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ACORDAM NO TRIBUNAL ARBITRAL DO DESPORTO

1 0 inicio da instdncia arbitral

Sdo Partes na presente acgao arbitral a Unido Desportiva de Leiria, como Demandante, e

XXXXXUXXXAXXXXXXXXAXXXXX, como Demandado.

Sdo Arbitros Sérgio Nuno Coimbra Castanheira, designado pela Demandante, e Luis Manuel
Teles de Menezes Leitdo, designado pelo Demandado, actuando como presidente do Colégio
Arbitral Nuno Albuquerque, escolhido conforme previsto no artigo 28.2, n.2 2, da Lei do
Tribunal Arbitral do Desporto (Lei do TAD), aprovada pela Lei n.2 74/2013, de 6 de Setembro,

que cria o Tribunal.

Os presentes autos foram remetidos ao TAD pelo Tribunal Judicial da Comarca de Santarém
que, por decisdo datada de 05/11/2018, considerou ser este o Tribunal competente para

dirimir o litigio em causa nos autos.

Concluiu o Tribunal Judicial da Comarca de Santarém ser o TAD o Tribunal competente em
virtude da existéncia, no contrato de trabalho celebrado entre Demandante existir uma
clausula arbitral que prescreve o seguinte: “Qualquer litigio inerente a este contrato deverd

ser dirimido, comn expressa exclusdo de outros, pelo Tribunal Arbitral de Desporto (TAS/CAS)".

Os arbitros nomeados juntaram aos autos as respetivas declaragdes de independéncia e
imparcialidade e declararam aceitar exercer as fungGes de arbitro de forma imparcial e

independente, respeitando as regras e principios enunciados no Estatuto Deontoldgico do



Arbitro do TAD, ndo referindo qualquer facto ou circunstancia que devesse ser revelado por

poder suscitar fundadas duvidas sobre a sua imparcialidade ou independéncia.

As partes nao colocaram qualquer cbjecdo as declaragdes e revelagdes efetuadas pelos

arbitros nomeados.

O colégio arbitral considerou-se constituido em 26 de dezembro de 2018 (cf. artigo 36.2 da Lei

do TAD).

A presente arbitragem tem lugar junto das instalagdes do TAD, na Rua Braamcamp, n.2 12, r/c

direito, 1250-050 Lisboa.

Finda a fase de apresentacdo dos articulados, este Tribunal procedeu a uma andlise liminar
dos mesmos, tendo sido proferido despachg, oportunamente notificado &s partes, para que
prestar 0s seus esclarecimentos acerca da clausula arbitral constante do contrato,
nomeadamente, se acordavam na atribuic3o de competéncia ao Tribunal Arbitral do Desporto

para dirimir litigios advenientes daquele.

2 Sinopse da Posi¢cdo das partes sobre o Litigio

2.1 A posicio da Demandante UNIAC DESPORTIVA DE LEIRIA (peticdo inicial)

No seu articulado inicial, a demandante, Unido Desportiva de Leiria, veio alegar

essencialmente o seguinte:

a) A Demandante é uma associacdo desportiva com estatuto de utilidade publica.
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b) O Demandado exerce a atividade profissional de jogador de futebol.

c) O Demandado desenvolveu uma parte da sua formacdo nas equipas de futebol de
formagdo da Demandante, mais concretamente nas épocas 2009/10, 2010/11 e
2011/12.

d) Apos o término da época 2011/12, o Demandado assinou o seu primeiro contrato de
trabalho desportivo com o “Clube Desportivo Nacional, Futebol SAD” com 19 anos de
idade.

e) Uma vez que foi inscrito como jogador de futebol profissional antes dos 23 anos de
idade, todos os clubes onde jogou a partir dos 12 anos de idade passaram a ter direito
2 “compensac¢do de formagao.

f) Em 24/08/2016 foi registada a transferéncia do Demandado para a Grécia.

g) Nos termos da clausula 5.2 do contrato celebrado entre o Clube Desportivo Nacional,
Futebol SAD e o Demandado, em caso de cessagdo do contrato de trabalho por mutuo
acordo, em que exista alienagdo dos direitos economicos sobre o atleta, 0 mesmo
obriga-se a assegurar que 20% desses mesmos direitos para a Demandante.

h} Esses valores, devidos nos termos das alineas e) e g} supra nunca foram liquidados.

2.2 A posigdo do Demandado XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX {Contestaco)

Na sua Contestacdo, XXXXXXOOOOXXXXXXXXXXXXXXXXX veio alegar essencialmente o

seguinte:

a) O Juizo Local Civel de Qurém é incompetente em razao da matéria para dirimir o

conflito que a Demandante alega existir entre si e 0 Demandado.
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b) Nos termos da cladusula 6.2 do contrato celebrado entre o Clube Desportivo Nacional,
Futebol SAD e o Demandado, “qualquer litigio inerente a este contrato deverd ser
dirimido, com expressa exclusdo de outros, pelo Tribunal Arbitral do Desporto
(TAS/CAS).”

¢} Ainda gue a haver algum direito que a Demandante tenha sobre o Demandado, o
mesmo ja se encontra prescrito.

d) Nos termos do disposto no artigo 21.2, n.2 4 do Regulamento do Estatuto, da
Categoria, da Inscrigao e Transferéncia dos Jogadores, “o direito & compensagdo por
formacdo prescreve dois anos apds o data do registo do primeiro contrato
profissional.”

e} Passaram 4 anos, 10 meses e 25 dias até a data em que deu entrada a agio.

f} O Demandado ndo incorreu na obrigacdo de “pagamento do valor de 50.000€
(cinquenta mil euros) & Unido Desportiva de Leiria a titulo de san¢do indemnizatéria”
ao nao garantir a manutengdo daquela percentagem a favor da Demandante, uma vez
que ndo assinou o contrato junto pela Demandante como doc. n.2 2,

g} O Demandando jogou duas partidas da 1.2 Divisdao Nacional — Liga Portuguesa, ao
servigo da equipa sénior da Demandante.

h} O Demandado nao foi remunerado por aquelas prestacbes.

i) Deveria ter sido remunerado durante a época desportiva 2011/2012 no valor de €
1.455,00 mensais.

i} A Demandante deve ao Demandado o montante total de € 20.370,00.

A Demandante apresentou réplica, em 18 de maio de 2018, e disse 0 seguinte:
a) As questdes relacionadas com a obrigagio de o empregador pagar ao trabalhador os
créditos laborais de que este se arroga sdo da competéncia material do Juizo do

Trabalho.
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b) A Unido Desportiva de Leiria, Futebol SAD ndo é parte legitima nos autos, mas sim a
Unido Desportiva de Leiria.

c) Os créditos laborais extinguiram-se por prescrigio.

3 Saneamento
3.1 Do valor da causa

Nos termos do artigo 36.2 n.2 3 do Regulamento de Processo e de Custas Processuais no
Ambito da Arbitragem Voluntaria, “o valor da causa é determinado nos termos do Cadigo do
Processo Civil e é fixado pelo Tribunal Arbitral, tendo em conta os valores constantes dos

pedidos formulados pelas Partes”.

O valor da causa corresponde a soma dos montantes peticionados pelas Partes, como resulta,

alias, das disposicSes dos artigos 296.2 e seguintes do C.P.C.

Assim, no requerimento arbitral a Demandante pede que o Demandado seja condenado
apagar a quantia de € 50.000,00. Para efeitos de determinagdo do valor do processo, o
Tribunal entende que a utilidade econdmica imediata do pedido se traduz neste montante

{artigos 296.2 e 297.2 do CPC).

Por sua vez, no pedido reconvencional o Demandado reclama pela condenac¢io da
Demandante no pagamento de um valor de € 20.370,00 (acrescido de juros, irrelevantes para

a determinagdo do valor da causa - artigo 297.2 n.2 2 do CPC).
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Atento o que antecede e o disposto no artigo 297.2 n.2 2 do CPC ex vi do artigo 36.2 n.2 3 do
Regulamento de Processo e de Custas Processuais no Ambito da Arbitragem Voluntaria, fixa-

se o valor da causa em € 70.370,00 (setenta mil trezentos e setenta mil euros).

3.2 Da competéncia do tribunal

Nos termos do artigo 6.2 n.2 1 da LTAD “podem ser submetidos a arbitragem do TAD todos os
litigios ndo abrangidos pelo artigo 4.2 e 5.2 da mesma Lei, relacionados direta ou
indiretamente com a pridtica de desporto, que, segundo a lei da arbitragem voluntaria (LAV)
sejam suscetiveis de decisdo arbitral”. O n.2 2 deste artigo estabelece que “a submissdo ao
TAD dos litigios referidos no namero anterior pode operar-se mediante convengdo de

arbitragem”.

O artigo 7.2 n.2 1 da LTAD, estatui que o artigo 6.2 sobre a arbitragem voluntaria desportiva
“é designadamente aplicdvel a quaisquer litigios emergentes de contratos de trabalho
desportivo celebrados entre atletas ou técnicos e agentes ou organismos desportivos,

podendo ser apreciada a regularidade e licitude do despedimento”.

Em tudo quanto ndo se encontra regulado na LTAD em matéria de arbitragem voluntaria e
ndo contraria os principios desta lei, dizem os artigos 60.2 e 61.2 que é aplicavel a Lei de
Arbitragem Voluntaria — LAV (Lei n.2 63/2011, de 14 de dezembro). Aplicam-se, pois, as
disposi¢6es deste diploma ao controlo da competéncia do Tribunal, sem prejuizo da
aplicabilidade das regras que constam do Regulamento de Processo e de Custas Processuais

no Ambito da Arbitragem Voluntaria aprovado pelo TAD.



A lei defere ao proprio Tribunal o poder/dever de apreciar e decidir sobre a sua competéncia
de acordo com o principio da kompetenz-kompetenz, correspondente a um dos efeitos
positivos da convengdo de arbitragem, sem prejuizo da intervengdo dos tribunais estaduais
por via de impugnag#o. E o que decorre do disposto no artigo 18.2 n.2 1 da LAV, nos termos
do qual “o Tribunal pode decidir sobre a sua prépria competéncia, mesmo que para esse fim
seja necessario apreciar a existéncia, a validade ou a eficdcia da convengdo de arbitragem ou

do contrato em que ela se insira, ou a aplicabilidade da referida convengio”.

A LAV afirma no n.2 2 do mesmo artigo 18.2 a autonomia da declaragio de vontade
materializada na clausula compromissoria em relagdo as demais clausulas do contrato onde
aquela se insira, significando que a invalidade do contrato ndo prejudica a subsisténcia juridica
do compromisso arbitral e, logo, ndo pde em crise a jurisdigdo do Tribunal que nela se

sustenta.

Importa ter presente, quanto a oportunidade do controlo da competéncia do Tribunal, que
determina o n.2 8 do mesmo artigo que esse controlo pode ocorrer “mediante decisdo

interlocutdria quer na sentenga sobre o fundo da causa.”.

Em face do contedido da cldusula compromisséria subscrita pelas partes, importara, comegar

por analisar e decidir da competéncia do TAD para dirimir o presente litigio.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, “é a competéncia do proprio arbitro para em
primeiro lugar decidir sobre a concreta existéncia da jurisdigdo arbitral” {in A Arbitragem na

Teoria Geral do Processo. Sao Paulo: Malheiros, 2013, p. 94).
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Os factos em torno dos quais as Partes no presente dissidio se confrontam que podem
considerar-se assentes, e apenas no que releva para analisar a questdo da competéncia do

TAD, sdo os seguintes:

1.2 - A Demandante, Unido Desportiva de Leiria, € uma associacdo desportiva com

estatuto de utilidade publica”.
2.2 - O Demandado exerce a actividade profissional de jogador de futebol.

3.2 - O Demandado desenvolveu uma parte da sua formagdo nas equipas de futebol
de formagdo da Demandante, mais concretamente nas épocas 2009/10, 2010/11 e

2011/12.

4.2 - Apds o término da época 2011/12, o Demandado assinou o seu primeiro contrato
de trabalho desportivo com o “Clube Desportivo Nacional, Futebol SAD” com 19 anos

de idade.

.2 - Com data de 10 de Julho de 2012, Demandante e Demandada e o Clube
Desportivo Nacional, Futebol SAD outorgaram um contrato que denominaram de
“Contrato de Alienacdo Definitiva de Direitos Desportivos e de Partilha de Direitos

Econémicos sobre Futebolista profissional”

6.2 - Nos termos da clausula 6.2 do contrato celebrado entre o Demandante, o
Demandado e o Clube Desportivo Nacional, Futebol SAD, “qualquer litigio inerente a
este contrato deverd ser dirimido, com expressa exclusdo de outros, pelo Tribunal

Arbitral do Desporto (TAS/CAS).”
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.2 - Em 24/08/2016 foi registada a transferéncia do Demandado para a Grécia,

passando este a ser jogador do “Panetolikos”.

8.2 - A Demandante intentou acg¢do junto do Tribunal Judicial da Comarca de Santarém
no sentido de obter o pagamento que considera ser devido por for¢a do contrato de
trabalhc desportivo celebrado entre o Clube Desportive Nacional, Futebol SAD e o
Demandado e a subsequente a transferéncia deste para a Grécia para ser jogador do

“Panetolikos”.

9.2 - Tal acgdo foi autuada, como Processo n.2 2517/17.9T8STR, no Juizo Local Civel de

Qurém.

10.2 - Por decisdo datada de 15/06/2018, o Tribunal Judicial da Comarca de Santarém
- Juizo Local Civel de Qurém declarou-se incompetente materialmente para apreciar o

litigio, tendo ordenado a remessa dos autos a este Tribunal Arbitral do Desporto.

As Partes subscreveram convencao arbitral, na espécie de cldusula compromissdria integrante
do contrato que outorgaram (cldusula 6.2 do contrato celebrado entre o Demandante, o
Demandado e o Clube Desportive Nacional, Futebol SAD) e que diz que “gualquer litigio
inerente a este contrato deverd ser dirimido, com expressa exclusdo de outros, pelo Tribunal

Arbitral do Desporto (TAS/CAS).”.

Ora, tendo em conta o conteudo da referida cldusula 6.2, resulta do mesmo que as partes

remeteram qualguer litigio dali adveniente para o Tribunal du Sport e Court of Arbitration of

11
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Sport, ndo para o TAD (que, a data da celebracdo do contrato, ainda ndo se encontrava

constituido).

Ou seja, da clausula arbitral consta a referéncia ac Tribunal Arbitral de Desporto mas
especifica-se, entre parénteses que sera o TAS/CAS (acrdnimo de Tribunal Arbitral du Sport e
Court of Arbitration of Sport). O Tribunal Arbitral du Sport ou TAS em francés (Tribunal Arbitral
do Deporto em portugués), @ como sabemos, um tribunal internacional distinto do TAD criado

pela Lei n.2 74/2013, de 6 de Setembro.
Assim, estamos perante uma clausula arbitral patoldgica.

Com efeito, no caso de arbitragens institucionais sdo frequentes as designacdes equivocadas
quanto a denominagao da instituicdo, como demonstram os precedentes jurisprudenciais a
respeito, em especial as referentes a Corte Internacional de Arbitragem da Camara de
Comeércio Internacional — CCl, em que as partes em vez de dispor que a arbitragem observara
as regras da Corte Internacional de Arbitragem da CCl, redigem clausulas indicando a CAmara
de Comércio de Genebra, a Camara de Comércio internacional de Londres, a Cimara de
Comércio de Paris, ou Corte Internacional de Arbitragem em Paris, Arbitragem em Genebra
conforme as regras CCl, Corte de Arbitragem Internacional de Genebra, etc. Nos exemplos
citados, consoante o previsto no Regulamento da CCl, art. 6 (2}, a Corte efectua avaliagio da
situagdo para verificar se as partes tiveram a intenc¢ao efectiva de indicar a CCl, ndc obstante

os equivocos existentes.

Yves DERAINS e Eric SCHWARTZ (A Guide to the New ICC Rules of Arbitration, The Hague,
Kluwer, p. 90, 1998), comentando a mencionada disposicdo e referindo-se aos exemplos

supracitados esclarecem que a CCl, no sentido de permitir que a arbitragem seja

12
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impulsionada, faz uma andlise ampla da proposigao, que vai além das precisas palavras usadas

pelas partes, no sentido de determinar se estas tinham a intenc¢do de se referir a CCl.

Salientam que dois factores em particular devem ser verificados, conforme o costume

presente na instituigao.

Assim, o primeiro é gue se as partes envolvidas sdo de nacionalidades diferentes e sem
conexao com o lugar especificado na cldusula compromissoria. Neste caso a Corte pressupde
que a intengdo das partes era referir-se a uma instituicdo internacional, em vez de nomear

uma instituicdo doméstica.

E a segunda e mais importante, a Corte verifica, em cada caso, se pode ser uma outra
instituicdo em vez da CCl a que as partes tiveram a intengao de se referir, Na falta de outra
instituicdo que a clausula pudesse claramente referir-se, a Corte prefere construir uma
interpretagdo prépria para a cladusula arbitral, em vez de recusar a arbitragem desde o

comego.

DERAINS & SCHWARTZ salientam que também deve ser considerado o facto de ser a CCl a
dnica instituigdo em Paris que tem a designacao de Corte. Por isso, a Corte frequentemente
aceita administrar arbitragens guando as partes referem-se a CCl em Genebra, Zurique ou

Estocolmo, mesmo considerando que a sede da CCl é em Paris.

Deslocando o foco da anadlise para a seara doméstica, ndo é de negar a possibilidade de
procedimento idéntico poder ser adoptado pelo TAD quando estivermos perante uma
clausula arbitral que, por exemplo, elege a arbitragem institucional com determinada sede

mas designam a instituicdo de forma equivocada.

13
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Admitindo essa possibilidade fora, previamente as partes notificadas para virem prestar os

seus esclarecimentos acerca da cldusula arbitral constante do contrato, nomeadamente, se

acordariam na atribuigdo de competéncia ao Tribunal Arbitral do Desporto para dirimir litigios

advenientes daquele.

Na sequéncia dessa notificagdo disse o Demandado o seguinte:

1¢ - Dispde-se no n? 1, do artigo 3¢ da Lei 74/2013 de 6 de setembro que “A presente
lei aplica-se aos processos iniciados apds a sua entrada em vigor”.

2 - Resulta do acima transcrito que a LEI que criou e instituiu o Tribunal Arbitral do
Desporto (TAD) é peremptdria e clara, no sentido de ndo deixar duvidas sobre em que
casos poderd constituir a matéria para ser dirimida por este Tribunal.

2 - Acresce que o Demandado ndo deu, nem dd, anuéncia quanto a aplica¢do da
referida LE! ao litigio que os divide, ndio se podendo aplicar, neste caso em concreto, a
“valvula escapatoria” prevista no n? 2, do mesmo preceito acima transcrito.

2 - Deve, por isso, este tribunal declarar-se material e territorialmente incompetente
para julgar o litigio.

2 - O que se requer, com todas as consequéncias legais dai resultantes.

2 - Destarte o que acimo se expds sempre é de referir que so hd lapsos de escrita (ou
erros) quanto existem os pressupostos para tal.

72 - Neste caso, somos do opiniGo que ndo hd necessidade de descobrir se existe uma
conexdo entre a nacionalidade das partes e a verificagdo ulterior da possibilidode de
ser a entidade indicada ou outra instituicdo que se quis indicar, para achar o Tribunal
competente — como doutamente consta do Despacho de fls..

82 - Simplesmente, o que resulta do contrato € apenas (e s6) a tradugdo por extenso

em portugués (da unica instituicdo existente & data para dirimir conflitos contratuais

14



entre profissionais de desporto e instituigbes desportivas) e as siglas estdo em inglés e
francés (como verdadeiramente sdo).

2 - Porquanto, nada mais hd a acrescentar quanto & aplicagcdo daquela cléusula, uma
vez gue néo ha lapso, erro, ou duvida.
102 - Ndo obstante do que acima se disse, e respondendo ao requerimento apresentado
pela Demandante sempre se acrescente: A Demandante quer agora fazer crer a este
Tribunal que, quando elaborou e assinou o contrato em causa, estava convictamente
a pensar no Tribunal Arbitral do Desporto.
112 - Instituicdo que ainda ndo existio — tanto assim ndo se passa que intentou acdo
judicial no Tribunal Civel da Comarca de Ourém, ignorando qualquer cldusula do
referido contrato.
122 - E ndo se pense que o Demandado, por ter alegado a excegdo dilatdria no Tribunal
Judicial aceitou e concordou (ainda que tacitamente) com o reenvio da causa para este
Venerando Tribunal.
132 - O Demandado apenas e s copiou (fez copy/paste) da cldusula presente no
contrato em litigio.
142 - Falece assim a fundamentagdo exposta pela Demandante, devendo este Tribunal
decidir-se pela sua incompeténcia.

159 - O que se requer, com todas as consequéncias legais dai resultantes.

Por sua vez, disse a Demandante:

1-0 “Contrato de Alienagdo Definitiva de Direitos Desportivos e de Partilha de Direitos
Econdmicos sobre Futebolista Profissional” sub judice foi acordado e assinado entre
Demandante, Demandado e o Clube Desportivo Nacional, Futebol, SAD, com data de

10 de julho de 2012.

15
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2 — Dele consta o seguinte clausulado “Qualquer litigio inerente a este contrato deverd
ser dirimido, com expressa excluséio de outrem, pelo Tribunal Arbitral do Desporto (TAS
/ CAS).”

3 — A data, ainda ndo existia em Portugal o Tribunal Arbitral do Desporto,

4 — Cuja criagGo decorreu da publicacdo da Lei n2 74/2013, de 06/089.

5 — Parece doqui decorrer, pois, que a cldusula arbitral se referiria ao “Tribunal Arbitral
du Sport” (TAS), “Court of Arbitration of Sport (CAS), com sede em Lausanne, Suica.

6 — Dito isto, certo € que as partes elegeram a arbitragem voluntdria como forma unica
de resolugdo de eventuais litigios decorrentes daquele “Contrato de Alienacdo
Definitiva de Direitos Desportivos e de Partilha de Direitos Econdmicos sobre
Futebolista Profissional”.

7 — Questdo a analisar agora é a de saber se as partes, caso & data ja existisse o TAD
em Portugal, teriam pretendido que essa arbitragem fosse ainda assim confiada ao
TAS, "Tribunal Arbitral du Sport”, instituigéo internacional sem conexdo territorial ou
de nacionalidade com Demandante e Demandado ou, ao invés, ao Tribunal Arbitral do
Desporto (TAD).

8 - A Demandante vem aqui e agora dfirmar, expressa e formalmente, que a
competéncia para dirimir tal litigio deve ser confiada unicamente ao Tribunal Arbitral
do Desporto (TAD), em Portugal. Alids,

9 — Assim sufragando a posicdo manifestada e defendida pelo Demandado na sua
Contestagdo com Reconvencdo apresentada nos Autos de Processo Comum n®
2517/17.9T85TR que correu seus termos pelo Tribunal Judicial da Comarca de
Santarém, Juizo Local Civel de Qurém, e de onde os presentes Autos foram enviados,
10 - Na qual argumentou, no seu artigo 52 “Portanto, para dirimir a questdo posta
neste tribunal pela Autora é competente o Tribunal Arbitral do Desporto...”

11 -0 Tribunal de Ourém veio a aderir a esta posi¢cdo do Demandado, ai Réu e com ela

concordando, deferiu o excegdo por este invocoda.
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12 - Julgando-se materialmente incompetente, por pretericdo do Tribunal Arbitral,

13 - Mais ordenando o seu envio ao TAD, considerando “... que serd o Tribunal Arbitral
do Desporto o competente para apreciar a presente a¢do”.

14 - O Demandado viu assim confirmada pelo Juizo Local Civel de Ourém a, por si,
invocada exce¢do de incompeténcia material.

15— Decisdo judicial com a qual se conformou e de que néo recorreu, assim transitando
em julgado.

16 — Bem como, também ndo recorreu da deciséo, na parte em que foi considerado
materialmente competente este Tribunal Arbitral do Desporto, com a qual, assim, se
veio a conformar.

17 - Enfatiza-se: envio dos Autos a este Tribunal do Desporto e ndo ao TAS/CAS, com
sede em Lausanne, Suica!

18 - Qualquer outro entendimento diferente deste que o Demandado viesse agora a
defender, constituiria um claro e evidente “venire contra factum proprium”!

19 — Se agora pretendesse exercer uma posicdo juridica contraditdria com o
compoartamento por si mesmo anteriormente assumido no dmbito do processo civel,
20 - £ facto é que o ordenamento juridico portugués estabelece a proibicdo do “venire
contra factum proprium”

21 - Reconduzindo tal proibi¢do & doutrina da confianga, pressuponde, como elemento
subjetivo, que o confiante, no caso, a Demandante, adira realmente ao facto gerador
de confianca, ou seja, & posicdo defendida pelo Demandado no Juizo Civel.

22 — O gue é o caso manifesto dos Autos, porquanto,

23 — A Demandante confiou e aderiu & posigdo defendida e manifestada pelo
Demandado, i.é, a de submeter ao TAD (Tribunal Arbitral do Desporto) e a nenhuma

outra instdncia arbitral, a resolugcdo do presente litigio.

*_%



S
T

Do que vai exposto resulta que as partes ndo acordaram na atribui¢do de competéncia ao

Tribunal Arbitral do Desporto para dirimir litigios advenientes do contrato dos autos.

De facto, o Demandado é claro ao referir que “ndo deu, nem da, anuéncia quanto a aplicacdo
da referida LEI ao litigio que os divide”, defendendo e requerendo que o tribunal se declare

material e territorialmente incompetente para julgar o litigio”.

A vontade das partes expressa num acordo através da qual convencionam em submeter a
resolu¢do de um ou mais litigios determinados ou determinaveis a arbitragem, constitui a
pedra angular da arbitragem. E esse acordo expressa-se numa cenvencdo de arbitragem, cujo
conceito foi adoptado pela Convengdo de Nova lorque sobre o Reconhecimento e a Execugdo
de Sentengas Arbitrais Estrangeiras (1958, art. 2.°/1) e é comum aos principais sistemas

nacionais.

A convengdo de arbitragem é o acordo das partes em submeter a arbitragem um litigic actual

ou eventual. Tem natureza contratual, na medida em que é negdcio juridico bilateral. {1).

E a convengdo de arbitragem que determina a jurisdigdo do tribunal arbitral, isto &, o tribunal
arbitral sé tem competéncia quando o litigio que Ihe é submetido esta integrado na convengao
de arbitragem. Por esta razdo, o estudo da convengao arbitral tem na arbitragem um lugar

central.

! Ferreira de Almeida, Convencdo de Arbitragem, 2008, p. 2-3; Lima Pinheiro, Arbitragem Transnacional, 2005,
p. 188; Raul Ventura, Convengdo de Arbitragem, 1986, p. 303.
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Citando Jodo Bosco Lee (2}, a “autonomia da vontade das Partes, principio basilar do Direito
das obrigagdes (%) , € um dos fundamentos da arbitragem. De fato, a competéncia do arbitro
e de origem eminentemente contratual, visto ter a arbitragem um fundamento convencional:
“o poder de julgar reconhecido aos arbitros nasce de um acordo de vontades”. Esse acordo
de vontade das Partes € denominado convengdo de arbitragem, mediante a qual as Partes
submetem a resolucdo do litigio a um tribunal arbitral e, por consequéncia, afastam a

competéncia da jurisdicdo estatal.”

A convencdo de arbitragem pode revestir duas modalidades: clausula compromissdria ou
compromisso arbitral. E compromisso arbitral a convengdo que tem por objecto um litigio
actual e é cladusula compromisséria a que tem por objecto conflitos eventuais emergentes de
uma determinada relagao juridica contratual ou extracontratual. O que distingue uma e outra
modalidade é, portanto, a existéncia ou nao da disputa. Se se tratar de litigio existente,
falamos de compromisso arbitral, se se tratar de conflito eventual, falamos de cldusula

compromissoria. Veja-se, para tanto, o artigo 1.2 n.2 3 da LAV.

Feito este breve percurso sobre a nogdo e ambito da convengdo de arbitragem, e regressando
a forma como no caso dos autos as partes determinaram o recurso a arbitragem, desponta de
forma incontestavel a eleicdo do “Tribunal Arbitral du Sport” (TAS), “Court of Arbitration of
Sport (CAS), com sede em Lausonne, Suiga como tribunal arbitral para dirimir as questdes

oriundas do acordo celebrado entre elas.

2 LEE, Jodo Bosco, Parecer — Caso Inepar v. Itiquira, Revista Brasileira de Arbitragem, (© Comité Brasileiro de
Arbitragem CBAr & 10B; Comité Brasileiro de Arbitragem CBAr & 108 2008, Volume V Issue 17), pag. 66..

# 0 Ministro Francisco Claudio de Aimeida Santos destaca que “é sabida e consabida a importancia que a vontade
juridica desempenha nas relagbes saciais disciplinadas pelo Direito. A vontade é for¢a criadora de direitos e
obrigactes. E a3 vontade juridica nada mais € do que a projecido da vontade humana, manifestada livremente,
capaz de produzir efeitos na esfera juridica” (Os principios fundamentais da arbitragem. In: Arbitragem. Lei
brasileira e praxe internacional. 2. ed. sob a coordenac3o de Paulo Borba Casella. Sdo Paulo: LTr, 1999. p. 113).
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O que aponta forgosamente para a competéncia exclusiva desse orgao relativamente a analise
do dissidio entre as partes, impondo-se a este Colégio Arbitral a declaragdo da sua

incompeténcia.

Ou seja, ndo podera deixar de concluir-se, e face do conteddo da cldusula de arbitragem
assinada pelas partes, que nao dispde o TAD de competéncia para o conhecimento do
presente litigio, assim se considerando procedente a excepgdo dilatdria de incompeténcia

absoluta do TAD (tribunal Arbitral do Desporto).

4 Decisao

Em face de todo o exposto, delibera o Colégio Arbitral, por unanimidade:
a) Declarar o TAD absolutamente incompetente para conhecer o presente litigio e,
consequentemente, absolver a Demandada da presente instancia arbitral;
b) Fixar as custas do processo, considerando o valor do mesmo {€ 70.370,00 - setenta mil,
trezentos e setenta euros) em € 6.640,00, acrescido de IVA, num total de € 8.167,20
(oito mil, cento e sessenta e sete euros e vinte céntimos) nos termos do Anexo | do
Regulamento de Processo e de Custas Processuais no ambito da Arbitragem
Voluntaria, determinando que as mesmas sejam integralmente suportadas pelo
Demandante.
Considerando que a presente arbitragem terminou antes da prolagdo da decisao final, faga-se
concluso o presente processo ao senhor Presidente do TAD para, se assim for entendido e
ouvidas as partes e tomando em consideracao a fase em que o processo arbitral terminou ou

qualquer outra circunstancia gue considere relevante, proceder a redu¢do dos honordrios nos
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TAD

termos do art.2 38.2 do Regulamento de Processo e de Custas Processuais no ambito da

Arbitragem Voluntaria.
Notifigue e cumpram-se as outras diligéncias necessarias.
Lisboa, 28 de Marco de 2019

Pelo Colégio de Arbitros,

que preside e que, conforme o artigo 46.2, alinea g), da Lei do TAD, assina o presente Acdrd3o.
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