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Tribunal Arbitral do Desporto

Processo n.° 84A/2018
Acado nos termos do art® 42° n° 2 do CPTA, por apenso ao Proc. 84/2018.

Demandante: Gongalo Emanvuel Paiva Martins

Demandado: Federagdo Portuguesa de Futebol

ARBITROS:
Carlos Lopes Ribeiro— Arbitro Presidente, designado pelos restantes darbitros
Jodo Miranda - Arbitro designado pelo Demandante e

Miguel Navarro de Castro — Arbitro designado pela Demandada.

SUMARIO

1. Ao ter sido privado de ser avaliado o Demandante perdeu totalmente
e por responsabilidade da Demandada a chance de poder arbitrar nos
campeonatos profissionais na época em causa de 2018/19, com todas
as consequéncias dai derivadas.

2. Haverd deste modo que recorrer ao regime previsto no artigo 566° n° 3
do Codbdigo Civil e, em consequéncia disso, ndo podendo ser
averiguado o valor exacto dos danos j&@ que a multiplicidade de
factores aleatérios o ndo permite, o tribunal dever julgar
equitativamente dentro dos limites que tiver por provados, lancando
mdo dos critérios que permitam alcancar a tdo desejada equidade
enguanto solucdo do caso concreto.

3. O Colégio arbitral pode lancar mdo de um juizo discriciondrio para levar

a cabo a liguidacdo do quantum indemnizatério de que o
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Demandante seja credor, mas ndo de um juizo ilimitado, porque
estamos perante um juizo discriciondrio bem vinculado ao que estd
previsto no supracitado artigo 566° n° 3 do Caodigo Civil.

4. Considerando o facto de ndo haver no nosso ordenamento juridico
globalmente considerado um elenco de critérios a preencher sempre
que se faca uso da equidade, hd que adoptar os critérios que um bonus
pater famiilias construiria se fosse chamado a decidir, aplicando-os aos
elementos de prova que forem considerados.

5. Deve fazer-se uma atualizacdo entre a situacdo econdmica real e
asituacdo hipotética se ao Demandante fosse dada a chance de
integrar a categoria C1, nos termos do artigo 566° n° 2 do Codigo Civil.

6. Quanto aos danos morais, € necessdrio tomar em conta a existéncia de
um facto ilicito, avaliar a culpa da Demandada, o dano causado ao
Demandante e nexo de causalidade adequada entre o facto e o dano,
a situacdo econdmica da Demandada e do Demandante, as demais
circunst@ncias do caso, a necessidade de compensar o Demandante
pelo abalo, tfranstorno, angustia e desgosto que compreensivelmente
sofreu em consequéncia da conduta da Demandada, a ofensa no seu
bom nome e reputacdo perante terceiros pela sua ndo admissdo a
avaliacdo para a categoria C1.

7. Entende-se que o cdlculo dareparacdo dos danos morais deve resultar,
também, necessariamente, da ponderacdo prudente das condicoes
econdmicas da Demandada e do Demandante enquanto polos do
bindbmio lesante/lesado, apresentando-se-nos como adequado um
montante inferior ao valor anual do indexante dos apoios sociais (IAS),

que para este efeito serviu de indice de referéncia.
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ACORDAO

l. RELATORIO

A) O Demandante
Gongalo Emanvuel Paiva Martins veio, na sequéncia do transito em julgado
da decisdo no processo 84/2018 TAD, requerer a fixacdo judicial da

indemnizacdo que |he é devida.

B) A Demandada
FPF — assumiu, em funcdo da sua posicdo processual no processo 84/2018,

a posicdo de Demandada.
1. O INICIO e SEQUENCIA PROCESSUAL DA PRESENTE INSTANCIA

Vem a presente inst@ncia na sequéncia da acdo de Recurso de Arbitragem
gue correu seus termos perante o presente Colégio Arbitral e que culminou

com o acoérddo proferido em 29-07-2019, que decidiu o seguinte:

7 Decisao

Nos termos e fundamentos supra expostos e considerando que a pretensdo do
Demandante sendo embora fundada, mas que a satisfacdo dos seus interesses
obsta, no todo ou em parte, a existéncia de uma situacdo de impossibilidade
absoluta, e ao abrigo do artigo 45.2, n.2 1, al. d) do CPTA, convidam-se as partes a,
no prazo de 30 dias a contar da notificacdo da presente decisdo, acordarem uma
indemnizacdo devida ao Demandante pela impossibilidade de reconstituicdo

natural da situacao, devendo, em qualquer caso e em igual prazo, dar conta do
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estado dessas negociacdes, tendo em vista a possibilidade de prorrogacao desse

prazo.

De igual modo se determinou, relativamente as custas de tal processo que as
mesmas seriam fixadas apds prazo dado as partes para acordarem na

indemnizacdo devida ao Demandante.

A verdade é que as partes ndo chegaram a qualquer acordo e o Tribunal ndo
fixou até ao presente momento as custas de tal processo, pelo que importa
em primeiro lugar fixar o seu valor, o que se fard adiante na sec¢do

expressamente destinada a tal, infra ponto VII.

O Demandante e a Demandada entenderam recorrer do referido acérddo e,
apds apresentacdo pelas partes de alegacdes e contra-alegacdes, vieram a

ser admitfidos tais recursos por despacho de 11-09-2019.

Veio o Demandante apresentar requerimento 31-03-2021 em que finalizava

requerendo que:

Nestes termos, para os efeitos julgados por convenientes requeremos a jun¢io aos autos do

querimento e da documentagio em anexo, mais peticionando a V. Exas. que
cesso, em obediéncia ao artigo 45 do CPTA, desde logo

presente re
prossigam com a tramitagao do pro

convidando as partes a acordarem o montante da indemnizagio devida.

Verificou-se que nos autos ndo constava qualquer informacdo quanto ao
destino dos recursos apresentados pelas partes, desconhecendo o Tribunal

qual a decisdo final e se a mesma estava ou ndo transitada em julgado, pelo
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que emitiu despacho em 17-05-2021 para que a secretaria obtivesse tais

informacdes junto dos Tribunais Superiores.

Em 26-05-2021 foram juntos aos autos os acorddos proferidos em segunda
instGncia bem como no Supremo Tribunal Administrativo, tendo a decisdo

final, fransitada em julgado, sido a seguinte:

Il = DECISAC

MNos termos e com os fundamentos expostos, acordam os Juizes da Seccio de Contencioso
Administrativo em conceder provimento a0 presente recurso, €, consequentemente, em
revogar o ac6rdio recorrido, mantendo o decidido no acordio do TAD.

Isto &, foi mantida a decisdo proferida pelo TAD nos seus precisos termos.

Foi de seguida, em 31-05-2021, proferido despacho por este Colégio Arbitral

no sentido de ser cumprida ao acdérddo, ou seja,

] o
abrigo do artigo 45.°, n.° T, al. A, convida azo de 30
dias a contar da nofificagdo da presente decisao, acordarem uma indemnizagao
devida ao Demandante pela impossibilidade de reconstitvigao natural da situagao,
devendo, em qualquer caso e em igual prazo, dar conta do estado dessas
negociagoes, tendo em vista a possibilidade de prorogagdo desse prazo.”,

Tendo-se verificado através dos requerimentos e promogodes das partes que
as mesmas ndo chegaram a acordo, veio o Demandante a efectuar o seu
pedido inicial em 16-07-2021, através de “articulado nos termos do art® 45°n°s
2 e 3 do CPTA", no qual o Demandante pretendia ser indemnizado de todos
os danos resultantes da actuacdo ilegitima da demandada, em

conformidade com o n°® 3 do citado art® 45° do CPTA.
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Em tal petitério concluia do seguinte modo:

Nestes termos ¢ nos melhores do direito. deverd o presente articulado ser julgado procedente,

por provado e. em consequéncia;

a) Ser a Demandada. por qualquer das vias invocadas e constantes do peticionado no
presente articulado. condenada a pagar ao demandante, a titulo de danos patrimoniais e
ndo patrimoniais, a indemnizacfio j4 apurada de 135.588.48 € (cento e trinta e cinco mil

e quinhentos e oitenta e oito euros e quarenta e oito céntimos). tudo acrescido de juros

de mora 4 taxa legal em vigor desde a citacfio até integral e efectivo pagamento.

b) emandada. por qualquer das vias i adas e constantes do peticionado no

presente articulado. condenada a pagar as quantias alegadas e peticionadas em 79°, 114°,
126, 134°. e 139°, desta peca processual.. cujo valor exacto néo foi possivel apurar com

rigor € exatiddo. e cujo apuramento se relega para liguidacdo em execugio de sentenca.

e com base no supra alegado em 81° a 92° e a titulo subsididrio ao peticionado em

g i 0.

¢) Ser a Demandada condenada no pagamento das custas processuais.
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Juntou com tal peca processual 29 documentos, mais de frés centenas e meia
de pdginas, requereu depoimento de parte quanto aos seus artigos 1°a 191°,

e apresentou 8 testemunhas.

Apods a contestacdo da Demandada, apresentada tempestivamente em 23-
08-2021, da resposta a contestacdo e de sucessivos requerimentos das partes,
até 07-09-2021, foi proferido despacho em 12-11-2021 que, para além do mais,

mais determinou:

Entende-se que a maotério decidenda hd-de recair sobre qual o montante
indemnizatério devido ao Demandante pela impossibilidode de reconstituicdo
natural da situacdo, seja, da renovagaoe do processo classificativo referente @ época
desportiva 2017/2018 e, eventualmente, da integracdo do Demandante no quadro
de arbitros C1 da FPF, como, aligs, era sua vontade nos autos do proc. 84/2018 TAD.

2

Mo sentido de realizar Tentativa de Conciliogdo e, ndo se obtendo esta, programar
de forma eficaz o julgomento com marcagdo de sessdes que se mostrem necessarnias
e suficientes para tal, designa-se o proximo dia 10 de janeiro de 2022 as 10 horas, para
audiéncia prévia, a realizar por video conferéncia.
O Demandante veio de seguida frazer aos autos requerimento em 17-12-2021
sobre o qual se pronunciou o Tribunal em 29-12-2021, e novo requerimento em
04-01-2022, no qual requer a juncdo de mais 9 documentos no total de 262

pdAginas.

Em 10-01-2022 decorreu audiéncia para tentativa de conciliacdo (cfr. ata nos
autos), que concluiu com requerimento conjunto das partes para que se
concedesse um prazo até 31-01-2022 para que as mesmas pudessem tentar
chegar a um acordo, designando-se logo nova data para audiéncia no caso

de as partes ndo chegarem a acordo a qual foi o dia 16-02-2022.
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Nessa data de 16-02-2022, sem que as partes viessem anteriormente fazer
qualguer requerimento ao Tribunal, realizou-se nova sessdo (vd. Ata nos autos),
em que as partes entenderam requerer que, novamente, lhes fosse dado mais
prazo para poderem continuar o didlogo ja encetado, tendo-se designado a
data de 07-03-2022 para nova audiéncia caso ndo chegassem antes a

acordo.

Finalmente, na data de 07-03-2022, e porque as partes continuaram se chegar
a acordo, decorreu audiéncia de julgamento (vd. Ata nos autos) na qual
foram ouvidas quatro das testemunhas do rol apresentado pelo Demandante,
tendo o mesmo prescindido do depoimento das restantes testemunhas

arroladas e bem assim das declaracdoes de parte.

Foi nessa audiéncia feito requerimento para que o Tribunal oficiasse a
Demandada, a LPFP e a APAF para que informassem os autos nos termos
constantes na Ata, o que o Tribunal aceitou e mandou oficiar a 08-03-2022,
tendo ainda nessa sessdo sido marcada continuacdo da audiéncia para dia
28-03-2022.

As referidas entidades vieram cumprir com o ordenado e, tendo os Ultimos
documentos sido juntos a 25-03-2022, veio o Demandante requerer o
adiamento da sessdo marcada para dia 28-03-2022, porgquanto ndo
prescindia do seu direito a examinar os documentos juntos, no prazo que alei

lIhe confere.
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Por despacho do Tribunal de 25-03-2022, foi dado prazo s partes para se
pronunciarem sobre os documentos recebidos e dando sem efeito a

continuacdo da audiéncia.

As partes pronunciaram-se em requerimentos sucessivos, fazendo a juncdo
aos autos de dois documentos o Demandante, em 30-03-2022, um documento
a Demandada, através do requerimento de 01-04-2022, novamente o
Demandante em requerimento de 07-04-2022 com mais sete documentos, e
finalmente a Demandada, a requerimento do Demandante admitido pelo

Tribunal Arbitral, um requerimento com elementos de prova, em 02-05-2022.

Por despacho de 25-04-2022, foram admitidos os requerimentos e documentos
das partes, ordenado d Demandada que prestasse informacoes e fizesse
esclarecimentos e, por fim designou-se data para a continuacdo da
audiéncia, a qual, apds requerimento das partes invocando impedimento,

veio a ser designada para dia 23-05-2022.

Na data aprazada decorreu a sessdo de audiéncia que constou das
alegacdes das partes e que se encontra gravada nos autos, tendo-se

concluido ainstrucdo do processo.
Il. O COLEGIO ARBITRAL
S&o Arbitros Jodo Miranda designado pelo Demandante e Miguel Navarro de

Castro designado pela Demandada, actuando como presidente do Tribunal

Arbitral Carlos Lopes Ribeiro, escolhido conforme previsto no artigo 28°, n° 2,
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da Lei do TAD, aprovada pela Lei n.° 74/2013, de 6 de setembro, mantendo-

se o mesmo Colégio Arbitral do processo 84/2018.

lll. LOCAL DA ARBITRAGEM
A presente arbitragem tem lugar junto das instalacdées do TAD, na Rua

Braamcamp, n° 12, r/c direito, 1250-050 Lisboa.
IV. MATERIA EM CAUSA

A matéria decidenda foi fixada pelo despacho de 12-11-2021 ja referido supra

a fls. 6 e que aqui agora se repete:

Entende-se que a matéria decidenda hd-de recair sobre qual o montante
indemnizatério devido ao Demandante pela impossibiidade de reconstituicGo
natural da situacdo, seja, da renovacao do processo classificativo referente G época
desportiva 2017/2018 e, eventualmente, da infegracdo do Demandante no quadro
de drbitros C1 da FPF, como, alias, era sua vontade nos autos do proc, 84/2018 TAD.

V. COMPETENCIA

O Tribunal Arbitral do Desporto mantém a competéncia afirmada no processo
84/2018 pois € a instGncia competente para dirimir o litigio objeto dos
presentes autos, nos termos do preceituado nos artigos 1°, n° 2 da Lei do
Tribunal Arbitral do Desporto (LTAD), aprovada pela Lei n.° 74/2013, de 6 de
Setembro, alterada pela Lei n.° 33/2014, de 16 de Junho, j& que possui
competéncia especifica para “administrar a justica relativamente a litigios
que relevam do ordenamento juridico desportivo ou relacionados com a

pratica do desporto”.

10
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De facto, a entrada em vigor da LTAD implicou a adaptacdo “do dmbito de
actuacdo do Conselho de Justica, atento o recurso directo das decisdes do
conselho de disciplina para o Tribunal Arbitral do Desporto, excepto no que
respeita as matérias emergentes da aplicacdo das normas técnicas e
disciplinares directamente respeitantes a prdatica da propria competicdo

desportiva.™

Concretizando o precedente, o n.° 1 do artigo 4.° da LTAD dispde que
“"Compete ao TAD conhecer dos litigios emergentes dos actos e omissdes das
federacodes desportivas, ligas profissionais e outras entidades desportivas, no
dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo,

organizacdo, direccdo e disciplina”.

Por seu turno, a al. a) do n.° 3 do mencionado artigo 4.° dispde que “O acesso
ao TAD sé é admissivel em via de recurso de: a) Deliberacdes do érgdo de
disciplina ou decisdes do 6rgdo de justica das federacdes desportivas, neste
Ultimo caso quando proferidas em recurso de deliberacdes de outro érgdo

federativo que ndo o érgdo de disciplina”.

Pelo que ndo podemos deixar de concluir que o TAD € a instancia

competente para dirimir este litigio.
VI. LEGITIMIDADE

As partes mantém a sua personalidade e capacidade judicidrias e estdo

devidamente representadas, possuem legitimidade e ndo existem nulidades,

! Cfr. preambulo do DL n.° 93/2014, de 23 de Junho, que alterou o Regime Juridico das Federagdes Desportivas.

11
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excepcoes ou outras questdes prévias que possam obstar ao conhecimento

do mérito da causa.

VIl. VALOR DO PROCESSO

Como supra se afirmou, importa em primeiro lugar fixar o valor do processo n°
84/2028.

O Demandante havia avancado com o valor de € 30.000,01, valor esse que a

Demandada aceitou.

Estava entdo ali em causa o pedido para que a Demandada fosse
condenada a integrar o Demandante na categoria da qual ele havia sido

excluido por acto que foi depois anulado.

Ora, esse pedido e a sua contestacdo ndo possuiom uma expressdo
pecunidria que fosse determindvel nessa altura, pelo que deve considerar-se
o valor da acg¢do que constitui o processo 84/2018 como indeterminavel,
sendo por isso fixado em € 30.000,01 (trinta mil euros e um céntimo), d luz do
artigo 34.°, n.% 1 e 2, do Cddigo de Processo nos Tribunais Administrativos
(CPTA), conjugado com o artigo 6.°, n° 4, do Estatuto dos Tribunais
Administrativos e Fiscais e o artigo 44.°, n.° 1, da Lei da Organizacdo do Sistema
Judicidrio, aplicaveis ex vi artigo 77.°, n.° 1, da Lei do TAD e artigo 2.°, n.° 2, da
Portaria n.° 301/2015, de 22 de Setembro, alterada pela Portaria n.° 314/2017,
de 24 de Outubro.

Nos presentes autos, Processo n° 84-A/2018, o Demandante veio apresentar

como valor para o processo o do seu pedido principal constante nestes autos

12
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que foi de € 135.588,48 (cento e frinta e cinco mil, quinhentos e oitenta e oito

euros e quarenta e oito céntimos).

A Demandada aceitou tal valor como sendo o dos autos.

Muito embora o Demandante tenha igualmente efectuado um pedido
subsididrio no valor de € 25.128,12, de acordo com o artigo 32° n° 9 do Cédigo
de Processo nos Tribunais Administrativos Civil “atende-se ... ao pedido
formulado em primeiro lugar”, pelo que tal valor de pedido subsididrio ndo

deve ser considerado para determinar o valor da acdo.

Assim, 4 luz do artigo 32°, n° 1 e 9, do Cddigo de Processo nos Tribunais
Administrativos (CPTA), conjugado com o artigo 6° n° 4, do Estatuto dos
Tribunais Administrativos e Fiscais e o artigo 44°, n° 1, da Lei da Organizacdo
do Sistema Judicidrio, aplicAveis ex vi artigo 77°,n° 1, da Lei do TAD e artigo 2°,
n° 2, da Portaria n° 301/2015, de 22 de Setembro, alterada pela Portaria n°
314/2017, de 24 de Outubro, o valor da presente agao é fixado em € 135.588,48
(cento e trinta e cinco mil, quinhentos e oitenta e oito euros e quarenta e oito

céntimos).

VIl - Posicao das Partes nos presentes autos

A) O Demandante

Veio o Demandante ao longo da sua peca processual inicial invocar danos

patrimoniais e ndo patrimoniais com o seguinte argumentdrio:

13
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29°
A carreira do drbitro Gongalo Paiva Martins sempre se destacou no mundo futebolistico pelo

seu historico bem-aventurado.

30°
Na época 2015/2016 subiu & 1° categoria no futebol profissional.

31"
Na época desportiva 2016/2017, ja como arbitro de categoria Cl1, foi o 15° classificado,

mnantendo-se assim confortavelmente na categoria C1.

32
Na época 2017/2018, e como adiante melhor se demonstrara, o demandante era o Unico arbitro
Jue reunia todas as condigies previstas no Regulamento de Arbitragem e no Regulamento FIFA

rara ser promovido a arbitro internacional na época seguinte.

33°
No final da época desportiva 2017/2018, o demandante foi despromovido dos quadros de
arbitros da categoria C1, por ato administrativo datado de 28 de julho de 2018.

34°
Sendo que 4 data, o demandante tinha 33 anos e deveria prosseguir a carreira na categoria Cl e

ser arbitro internacional de categoria grupo 3 na UEFA.

35°
O Demandante tinha pela frente uma vitoriosa carreira de cerca de 12 anos, até aos seus 45 anos

de idade, podendo ser prolongada de acordo com o atual Regulamento, até aos 48 anos.

36°
Todavia, face a atuagio da demandada, o demandante viu-se privado de dirigir jogos do futebol
profissional, da taga de Portugal e de VAR tanto a nivel nacional como internacional.

37
O demandante foi ignorado pelos senhores diretores do Conselho de Arbitragem.

14
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38°
Mo inicio da época 2018/2019, o Conselho de Arbitragem da FPF, excluiu o demandante dos

arbitros nomeados, ndo o nomeando durante 6 meses, iniciando nesse periodo um conjunto de

atitudes gravosas para a carreira do demandante e que infra se explicitam.

39°
De facto, na época 2018/19, apds ser despromovido da 1* Liga para ser arbitro C2, o demandante
Gongalo Martins, apenas foi nomeado para 8 jogos do Campeonato de Portugal e 6 jogos de

camadas jovens, e tal como tabela que infra se apresenta:
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- Cfr. Doc. 1, cujo teor reproduz integralmente para as devidas e legais consequéncias;

40°
Tal factologia também pode ser confirmada através do documento em anexo, através do qual
compreendemos os jogos realizados pelo demandante na época desportiva em referéncia, e
compreendemos o espago de tempo desajustado entre as nomeagdes do arbitro. — Cfr. Doc. 2,

cujo teor se reproduz integralmente com as devidas e legais consequéncias.

41°
Pelo contrério os restantes colegas arbitros da mesma divisdo eram nomeados semanalmente,
e, portanto, tiveram uma média de jogos arbitrados que se situou nos 35 jogos por arbitro C2
na temporada 2018-19, conforme tabela em anexo. — Cfr. Docs. 1 e 2, cujo teor reproduz

integralmente para as devidas e legais consequéncias.

42°
Por andlise da documentagdo ¢ notéria a discrepancia nas nomeagdes, tanto mais que o
Conselho de Arbitragem nomeou o arbitro Gongalo Martins dia 19 de Agosto 2018 e

posteriormente apenas foi nomeado no dia 11 de Novembro 2018.
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43*
Entre este periodo de aproximadamente 3 meses, o demandante notificou via e-mail o CA da
FPF, no dia 6 de Novembro, pedindo esclarecimentos e justifica¢gdes para ndo estar a ser
nomeado pelo CA da FPF, na medida em que preenchia, como preenche, todos os requisitos
para poder exercer a atividade de arbitro nas competi¢des nacionais. — Cfr. Doc. 3, cujo teor

reproduz integralmente para as devidas e legais consequéncias;

440
Veja-se, por exemplo, que na categoria C2 tivemos éarbitros a arbitrar 46 e 47 jogos, enquanto
o demandante Gongalo Martins foi quem arbitrou menos, cerca de 14 jogos, e curiosamente foi

0 Unico que parou semanas e meses seguidos sem justificagdo.

45°

Através de uma leitura atenta da tabela de jogos percebe-se a falta de coeréncia no tratamento

que o arbitro teve nesta temporada. — Cfr. Docs. 1 € 2

46°
Durante este periodo de tempo, o processo na Justica decorria no TAD e por conseguinte,
podemos afirmar que esta forma de limitar o arbitro foi notéria, levando-nos a concluir que

aparentemente, ao demandante sé seriam atribuidos jogos se ele desistisse do caso...

47°
Diga-se, ainda, que todos estes dados, ¢ todas as nomeag¢des, podem ser comprovadas
pesquisando no site da FPF, na sec¢do Nomeagdes — Institucional — Arbitragem — Nomeagdes
Nio Profissionais — Epoca 2018/19, e cujo link é o que infra se indica:
https://www.fpf. pt/pt/Institucional/Arbitragem/Nomea%C3 %A 7%C3%BSes-1%C3%A30-

profissionais

48°
De mesmo modo, na época 2019/20, enquanto &rbitro do Campeonato de Portugal, o

demandante arbitrou apenas 17 jogos, conforme tabela que infra se expde:

17



Pag. 18/77

Tribunal Arbitral do Desporto

mn HEBEEELEEEEE m_m.

‘q ] - ll‘

2 .ﬁ.u
u -ﬂ - L] lua 212 wlwlm mMln nln mninin " " Ll K !ﬂ
v IR0 ECGIGG! ..-..ra-o..s N B R ...r._.-.q NGO iﬂ_l —

l_.n._

Ll minle “ ul - ‘:J id .i-

C] [ ‘lt..n_r..s LR E Ll K w|w nlelv - " aln Al=

i4

(0 |
10

=

i3
12
10

13
11
18

13
11

11
11
i
12

277

11
18
104
1%
14
14
|
1
1M
12
18
1§
1%

14
12
12
ik

s

18
14
14

AL A O CORRE LA

fcanLOS ESPADINMA

VICINTE

DGAR RAFTISTA

FARID & O i 2D
FABID ML

FLAVIO o A

ALD C.

LD CARY AL D

) COSTA

HATOS

=

%ﬂm

& FRAT A

SOVA

W

Preoro vivemos

ET

LIsAA

—n

- Cfr. Doc. 4

18



Pag. 19/77

1AL

Tribunal Arbitral do Desporto

49°
Tal factologia também pode ser confirmada através do documento em anexo, através do qual
compreendemos os jogos realizados pelo demandante na época desportiva em referéncia. — Cffr.

Doc. 5, cujo teor reproduz integralmente para as devidas e legais consequéncias.

50°
Apesar da época ndo ter terminado, devido a Pandemia Covid-19, é certo que tivemos arbitros
C2 a arbitrar 37 e 34 jogos, enquanto o demandante apenas fez 17 jogos, ou seja, menos de
metade dos jogos dos arbitros que arbitraram mais jogos. — Cfr. Docs. 4 ¢ 5

51°
De referir que a média de jogos por arbitro nesta temporada 2019/2020 foi de 27 jogos por cada
arbitro, ficando mais uma vez patente a questdo da desigualdade no tratamento e nomeagéo do

arbitro Gongalo Martins.

52°

Inconformado, sentindo-se posto de parte, discriminado, no dia 19 de Dezembro de 2019, o
demandante remete nova comunicagio eletrénica ao CA da F.P.F, ¢ onde refere que:

“Eu, Gongalo Emanuel Paiva Martins, venho expor e requerer a V. Exas. o seguinte:
Enquanto arbitro integro o quadro de Arbitros C2 da FPF, estando em condigées de ser
nomeado, apesar de ter um Recurso a decorrer no TCAS, este ndo invalida que exerga a fungdo
de arbitro, até porque ao ndo atuar regularmente, essa atitude provoca-me assédio moral e
condiciona e lesa os meus interesses neste periodo competitivo da época.”. — Cfr. Doc. 6, cujo

teor reproduz integralmente para as devidas e legais consequéncias.

53°
Com efeito, o CA da FPF vinha fazendo junto do demandante uma gestiio desumana e ruinosa,

prejudicando a sua carreira, cortando-lhe toda e qualquer possibilidade de evoluir e de trabalhar.

54°

No quadro de 70 arbitros, o demandante foi dos arbitros que teve menos jogos no Campeonato
Portugal e na totalidade dos jogos também ficou no fundo da tabela.
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55°
Apesar de ter todas as condigdes de acordo com o Regulamento de Arbitragem, para subir de
divisio em termos de idade, o Conselho de Arbitragem constantemente quebrou o ritmo
semanal nas nomeagdes do arbitro, conforme se pode verificar nas nomeag¢des que seguem no
documento Excel em anexo. — Cfr. Doc. 7, cujo teor reproduz integralmente para as devidas e

legais consequéncia.

56°
Curiosamente, ou talvez ndo, o CA da FPF nomeou o demandante para o jogo Sertanense —
Fatima no dia 24/02/2020, uma segunda-feira, e no dia seguinte, dia 25/02/2020, ter¢a-feira de
Carnaval, realizaram-se as provas fisicas dos arbitros — 2*ARA C2 no Luso, nas quais o arbitro

marcou presenca.

57°
Nesta temporada, todas as nomeag¢des podem ser confirmadas no site da FPF, na sec¢do
Nomeagdes — Institucional — Arbitragem — Nomeagdes Néo Profissionais — Epoca 2018/19, e
cujo link infra indicamos:
https://www. fpf. pt/pt/Institucional/Arbitragem/Nomea%C3%A 7%C3%BSes-n%C3%A30-

-

58°
Mais: durante as épocas 2017-18 e 2018-19, o demandante foi o Gnico arbitro da categoria C2,
que nunca foi nomeado para desempenhar a fungdio de 4°Arbitro no futebol profissional!

59°
Semanalmente ¢ de forma rotativa, o CA da FPF nomeou arbitros C2 para 4° Arbitro na 1* ¢ 2*
Liga e o demandante foi colocado de lado, sem qualquer nomeagdo, conforme se comprova
pela documentag@o em anexo, sendo certo que tal factologia também ¢ verificavel no site oficial
da Liga Portugal, através do link https:/www.ligaportugal pt/pthomepage’ ao selecionar as
épocas 2018-19 e 2019-2020. — Cfr. Docs. 8 e 9, cujo teor reproduz integralmente para as

devidas e legais consequéncias.
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60°
Todas estas auséncias de nomeagdo para Arbitrar no Campeonato de Portugal e em jogos
ocasionalmente como 4° Arbitro, sdo contabilizados pela tabela de prémios da FPF (por
exemplo, o prémio atualmente no Campeonato Nacional de Seniores ¢ 340€, mais 10€ do que
tem na Tabela, e 0 prémio de 4°A pode-se considerar o da época 2017 _18).

61°
Ante o exposto, o CA da FPF enveredou por um comportamento lastimivel na época
2018/2019, e repetiu-o na época 2019/2020.

62°
De facto, ndo ¢ demais repetir que o Conselho de Arbitragem da FPF logo no inicio da época e
ap0s ter apresentado recurso para o TCAS, ndo nomeou o demandante de forma igualitdria com
os restantes arbitros, prejudicando gravemente os seus interesses como 4rbitro e em termos

psicolégicos € morais.

63°
Situagdes que arruinaram a carreira do demandante.

640
Sentindo-se discriminado, o demandante remeteu varias comunicagdes eletrénicas ao
demandado.

65°

Conforme e-mails enviados a 19/12/2019 e 13/02/2020 - mais de 50 Arbitros C2 foram
nomeados, menos o demandante, condicionando e lesando os seus interesses naquele periodo
competitivo da época. — Cfr. Doc. 10
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660
A partir do momento que recorreu das decisdes, ou seja, desde a época 2018/2019 em diante o
arbitro demandante ndo sé ndo continuou na categoria Cl, como na categoria em que foi
inserido, a arbitrar no Campeonato Portugal foi literalmente encostado das nomeagdes, tendo

apenas os jogos minimos. — Doc. 10;

67°
No mesmo sentido das queixas apresentadas a demandada em 19/12/2019 e 13/02/2020, em 9
de Outubro de 2020 o demandante invocou que integrava o quadro de arbitros C1 da FPF,
estando em condig¢des de ser nomeado, e como tal ndo se entendiam as razdes para ndo ser
nomeado para jogos dos campeonatos profissionais da época em curso, nem designado para a
fun¢d@o de VAR ou 4° arbitro nas Ligas Profissionais. — Doc. 11

68°
Também em 2 de Novembro de 2020 pediu que se dignassem a esclarecer o porqué e quais as
normas e principios orientadores, que estavam a ser aplicaveis para ndio estar a ser nomeado
pelo CA da FPF, na medida em que preenchia todos os requisitos para poder exercer a atividade
de arbitro nas competigdes profissionais. — Doc. 12

Acresce que,

69°
Como foi puablico, na época 2018-2019 os arbitros internacionais ¢ alguns ndo internacionais

realizaram jogos como arbitros ou VAR nos Emirados Arabes Unidos.

70°
Inclusive, alguns arbitros a desempenhar estas fungdes na época 2018-2019 tinham menos anos
de arbitro C1 do que o demandante.

71°
Mais, por ser o seu 3° ano na categoria C1, o demandante passaria a receber honorarios no valor
minimo de 1.200€ por més ao ser incluido, forgosamente, como érbitro profissional, de acordo

com as praticas do Conselho de Arbitragem da FPF.
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72°
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Nestes termos. atento o exposto na presente peca processual, o valor indemnizatério a pagar ao

demandante tera de ter por referéncia o limite méximo dos 12 anos de carreira na categoria C1,

€ em termos internacionais. 12 épocas de arbitro profissional. com possibilidade de progressio
na carreira ¢ de grupo na UEFA.

Vejamos:

73°

Na tabela infra, o demandante apresenta todos os honorérios recebidos na época 2017-2018,
valores estes que estdo de acordo com a conta corrente das entidades que os liquidaram, e

conforme documento que se junta em anexo:

Rendimentos - Epoca 2017-2018
Aciio Entidade Desportiva Valor
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Julho e Agosto 2017 6 769,10
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Setembro 2017 2 506,50
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Outubro 2017 5297,30 ]
Jogos 1*e2* FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Novembro 2017 2854,6
LIGA Taca FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Dmbro 2017 4 357,30
da Liga FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Janeiro 2018 4 532,60
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Fevereiro 2018 3 847,00
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Mar¢o 2018 3 122,60
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Abril 2018 4102,90
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Maio 2018 183550 |
TRANSF SEPA -Umon des Asaoaa 980
| 1 180,00
Publicidade
APAF 2 393,88
117,5
ORDENADOS -FPF nr.385 - Setembro 20! Setembro 2017 781,9
_ME&MMM" 946,5
Jogos Video- [ORDENADOS -FPF nr. 398 - Dezembro 2017 2881
mhitro ¢ [oR BENADOS -FPF nr. 402 - Fevereiro 201 1 871,80
Agdes de 1 013,00 ]
w&wﬂ 261,00
TOT 2 788.48
- Cfr. Doc. 13
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74°
De referir que na época 2018-19 existiu um aumento nos honorarios dos arbitros das categorias

C1 e C2, com o acréscimo de mais 6% na tabela de prémios.

75°
Relativamente ao ano 2019-20 a subida foi de mais 4%.

76°
Relativamente as Tabelas de Prémios, a FPF n3o tem as tabelas atualizadas em Comunicado
Oficial, sendo a ultima tabela oficial do ano 2014-15, conforme documento que s¢ anexa. —

Doc. 14

77°
Os prémios aumentaram, por exemplo na 1°Liga o valor esta nos 1480€ por jogo, conforme se

comprova por acesso ao link infra:
https:/www. in.pt/desporto/cada-arbitro-ganha- 1480-euros-por-jogo-da-primeira-liga-
11650018 .html

Assim:

78°

A este titulo de danos pelos rendimentos perdidos pela época desportiva 2018/2019. deve
a demandada ser condenada a pagar ao demandante a quantia de 52.788.48 € (cinquenta
e dois mil, setecentos e oitenta e oito mil euros e quarenta e oito céntimos). o que se pede
e a demandada deve ser condenada a liquidar ao demandante. tudo acrescido dos juros
de mora legais desde a primeira citacio até integral e efetivo pagamento.

79°

como em resultado da da demandada o dem te foi afastado da a

pagamento.
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80°
O que tudo se pede por forga dos artigos 45°, n.° 2 e 3, do CPTA.

81°
Subsidiariamente, caso ndo se entenda como alegado em 72° ¢ 79° do presente articulado, o
que ndo se concebe nem concede ¢ apenas se invoca por mero dever de patrocinio, mais se alega

o seguinte:

82°
O arbitro Gongalo Martins de acordo com o Regulamento de Arbitragem que vigorava em
2017/18 foi despromovido para a categoria C2 — Campeonato de Portugal.

83°
Pelo contrério, no ano seguinte, o Regulamento de Arbitragem foi alterado.

84°
Ora em 2018/19, o arbitro Gongalo Martins mesmo que fosse despromovido e como reunia
condigdes de idade, seria obrigatoriamente inserido no quadro que arbitrava a 2* Liga ¢
realizaria as fungdes de 4° Arbitro, de acordo com o Regulamento de Arbitragem de 2018-19.

85°
Consideramos que, de facto, a época 2017/18 e o seu Regulamento de Arbitragem em nada
abonou para o demandante, que ao ser C1PRO (nova designagdo em 2018/19) ver-se-ia a ser -
mesmo no pior cendrio que podemos tragar - drbitro C1 — 2* Liga, ao contrario do que lhe
sucedeu, que foi cair logo no Campeonato de Portugal.

86°
Conforme normas transitérias do RA da época 2018-2019, o artigo 58° sob a epigrafe
“categoria C1Pro em futebol”, preceitua o seguinte: “4 Categoria C1Pro habilita o seu titular
a arbitrar todas as competigées de futebol bem como desempenhar a fun¢io de 4° arbitro nas

competi¢oes profissionais e ndo profissionais.
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O arbitro de categoria C1Pro pode adquirir o estatuto de drbitro internacional,

Sao anualmente despromovidos os 2 (dois) drbitros que néo tenham obtido avaliagdo que lhes
permita manter classificados a categoria C1Pro.

A despromogdo ocorrerd para a categoria C1, para os arbitros que, a data de 30 de Junho do
ano civil seguinte aquele em que ocorre a despromogao, mantenham as condigées de promogio

a categoria C1Pro e para a categoria C2 para os restantes arbitros ",

88°
Assim sendo para efeitos de contabilizagdo da indemnizagdo, aqui pedida a titulo subsidiario,
deve-se ter em conta para além dos danos da época 2018-19 (C1 PRO), arbitrando na 1* Liga,
mesmo considerando um cenério de despromogdo em 2018/19, 2019/20 ou 2020/21, portanto

o pior cendrio, o 4rbitro de acordo com o Regulamento de Arbitragem passaria de CIPRO a ser
C1, arbitrando jogos da 2* Liga e realizando as fungdes de 4° Arbitro no futebol profissional.

89°
Para o efeito, podemos considerar que o 4rbitro, mesmo no pior panorama que podemos aqui

tragar, ainda seria arbitro C1 na época seguinte (arbitrando 2°* Liga).

90°
Por sequela, de forma a apurar os rendimentos do arbitro em prossecugiio de carreira, mesmo
sendo despromovido, podemos apontar de forma equitativa os rendimentos da época 2015/16,
época em que o arbitro Gongalo Martins era arbitro estagiario — antes de ser promovido a 1
Liga, onde esteve em 2016-17 e 2017-18, de modo a se apurarem os valores que um érbitro

naquele escaldo aufere.

91°
Com efeito, a titulo de rendimentos do Arbitro C2N3 (2015-16) equivalente ao arbitro Cl1
(2019-20 e épocas subsequentes), um érbitro aufere, em média, os seguintes rendimentos, e

conforme conta corrente ¢ recibos que se juntam como Doc. 15:
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~ Agiio Entidade Desportiva ~ Valer
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Julho & Agosto 2015 3 897,00
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Setembro 2015 273212
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Outubro 2015 1969.60
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Novembro 2015 1836,4
Jogos 2* LIGA / 4°Arbiitro ¢ [FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Dezembro 2015 i 098,40
Taga da Liga FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Janeiro 2016 261320
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Fevereiro 2016 2 880,70
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Marco 2016 266,10
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Abril 2016 325020 |
FORNECEDOR -LIGA FUTEBOL - Maio 2016 81050
ORDENADOS -FPF nr. 319 - Setembro 2015 587.1
ORDENADOS -FPF nr.321 - Outubro 2015 587.7
10805 Ta50 de Portugal ¢ |G RDENADOS -FPF nr. 332 - Janeiro 2016 _ 105.6
Apoesde emegha ORDENADOS -FPF nr. 334 - Feverciro 2016 469
ORDENADOS -FPF nr. 343 - Junho 2016 624,50
TOTAL 25 128,12

- Cfr. Doc. 15, cujo teor reproduz integralmente com as devidas e legais consequéncias;
92°
Assim, caso niio se entenda como alegado em 72° ¢ 79°, do presente articulado, o que niio
se concebe nem concede, a titulo de rendimentos perdidos, por cada época desportiva, em
resultado da despromociio do demandante, e atento o alegado em 81° a 91° do presente

articulado. deve a demandada ser condenada a pagar ao demandante a_quantia de
25.128.12 € (vinte e cinco mil, cento e vinte e outo euros e doze céntimos), tudo acrescido

dos jur legais e desde a primeira citaciio até inte efetivo pagamen

93°
O que tudo se pede ao abrigo dos mimeros 2 e 3 do artigo 45° do CPTA.

Sem prescindir,

Dos danos causados para a época 2018-2019 e seguintes com progressiio na carreira:

94°
O demandante era, antes do ato ilicito, o tnico arbitro na categoria C1 que estava a arbitrar na
divisdo mais alta pela segunda época consecutiva € com idade para ser arbitro Internacional,
sendo em 2018/19 o arbitro que iria para a 3* época seguida em C1, reunindo, portanto, todas
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as condigdes de ser Arbitro FIFA, de acordo com os Regulamentos que regem a inscrig¢iio de
arbitros, drbitros assistentes, arbitros de futsal e arbitros de futebol de praia nas listas da FIFA,
conforme link infra:

https://digitalhub. fifa.com/m/3b8¢6697da917332/original/pgpqzgibhx16j5 1 erpes-pdf.pdf . —
Cfr. Doc. 16, cujo teor reproduz integralmente para as devidas ¢ legais consequéncias.

95°
Tudo isto converge no Regulamento de Arbitragem da época 2017-18 e Regulamento de
Arbitragem 2018-19, CO n® 403, que vigorou em 2018-19, ambos no artigo 65.°.

9&“
De facto, de acordo com o artigo 65° do Regulamento de Arbitragem 2017-2018, OO 372, de
30-06-2017, sob a epigrafe de “arbitro internacional™, estd previsio:
{. Adguire o estatuto de drbitro internacional aguele gue infegre a lisia de darbitros desi (el

pela FIFA,

2. Compete ao Conselho de Arbitragem propor & [DNregdo a lista de candidatos a drbitre
interracional.

3. Pade ser indicado comao candidare a drbirre internacional o drbitro da categoria Cl gue,
além de cumprir os requisitos estabelecidos pela FIFA, preencha cumulativamente os
segfnfes:

a. Tenha idade minima de 25 (vinte e cinco) e maxima de 36 (trinta e seis) anos em 30 de junho
do ano civil da apresentag¢do da proposta de indicagdo;

b. Comprove conhecimento da lingua inglesa, nos termos definidos pelo Conselho de

Arbitragem.

97
Antes da classificagdo ilegal de 2017/18, o demandante Gongalo Martins, na temporada
2016/17, foi o érbitro que obteve classificagdio na categoria C1 e, portanto, reunia pelo menos
os dois anos que a FIFA obriga para ser indicado a arbitro FIFA ¢ todas as condi¢des para ser
o Arbitro Internacional, conforme CO n.° 330, Classificagdes 2016-17. — Doc. 17

98°

Alids, na época 2018/19, foi indicado, a partir de Janeiro 2019, um arbitro com apenas um ano
na categoria C1: Anténio Nobre. —~ Doc. 17 ¢ 18
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Qo
Tal facto & confirmado, através do OO nimero 330, referente is classificagfes 2016417, onde
se confirma a ausénecia deste drbitro nas classificagdes e, portanto, no gquadro de drbitros na
categona Cl. —Dogs. 17 e 18

100
A designaciio deste drbitro como internacional é verificdvel através do site institucional da FPF
(Moticias), em 11 de Dezembro 2018, — Cfr. Doc. 18

101°
Ou através do link:
http://afleiria. fpf.pt/Noticias/Noticia/1d/47381/Cat/271 5/caller/0/Antonio-Nobre-recebe-

Insignias-FIFA-em-2019. — Doc. 19

102°
Com esta designagdo para arbitro Internacional de Anténio Nobre é por demais evidente que o
CA da FPF ao realizar a despromogdo do demandante e posteriormente ao ndo reintegré-lo,
lesou gravemente a sua carreira, pois o drbitro demandante reunia todas as condi¢des e seria
arbitro internacional.

103°
Podendo ainda ser verificada a lista de arbitros internacionais a vigorar em Janeiro 2019, através

do link hitps:/digitalhub.fifa.com/m/3b8¢c6697da917332/original/papqzeibhx 16i51erpes-

pdf.pdf. —Cfr. Doc. 20

104°
De outro modo, relevam ainda os critérios que a FIFA tem para promover os érbitros
Internacionais, verificivel através do seguinte link:

- https://digitalhub. fifa.com/m/3b8¢6697da917332/original/papqzgibhx 1651 erpes-pdf.pdf. —
Cfr. Doc. 21;
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105°

De acordo com os artigos 4 e 5 do Regulamento junto a pagina 218 do documento acessivel por
esse link, descrito como “Regulations governing the registration of international referees,
assistant referees, futsal referees and beach soccer referees on FIFA's lists”:

“4. The proposed referees shall be at least 25 years old (23 years old in the case of assistant

referees) on I January of the year for which they have been nominated. See also the additional

requirements for referees over the age of 45 under article 4 paragraph

5. The proposed referees shall have officiated regularly at matches in the highest division in

their country for at least two years "

106°
Por sequela, € por demais evidente, que o demandante Gongalo Martins era o tnico arbitro que
cumpria todos os requisitos, nomeadamente o de estar “hd pelo menos dois anos na mais alta

categoria nacional” para ser arbitro internacional a partir de Janeiro 2019.

107°
Nestes termos, os danos causados pela ndo promogdo a internacional nas épocas desportivas

2018-19 e seguintes, considerando ainda a progressdo na carreira, sdo os que infra se explicitam:

4°Arbitro de |
Acdo Arbitro UEFA Arbitros Material
Grupo 3 UEFA UEFA
Grupo 1 e2
Média de KIT
jogos por 3 a5 jogos | 4a6 jogos | equipamentos

+ Polar treino

' 600€ a
Valordos | 1200€/jogo + Diaria| 1000€/ jogo | Média de
' Honorérios de 200€ + Diéria de 2000€
200€
‘ 4000 a
Total | 4600€ a 8000€ S400€ zoooeié
Total: De 10.600€ a 18.400€ por época
‘{ desportiva
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108°
Para determinar os valores supra, ainda que as tabelas da UEFA ndo sejam oficiais, o

demandante junta em anexo uma tabela que os arbitros internacionais possuem. — Cfr. Doc. 22

109°
Os jogos colocados na tabela supra, entre 3 a 5 jogos, sdo 0s expectaveis e os razodveis, pois
no inicio da época com jogos de clubes e selegdes fazem-se sempre dois jogos mais a meio da

€poca com a Youth League e jogos de clubes europeus.

110°
Ainda em justificagdo do valor supra determinado, diga-se que as diérias sdo pagas no valor de

200€, ao que acresce o valor do prémio de jogo.

111°
No que concerne ao prémio do jogo, ndo existe tabela de prémios da FIFA.

112°
Aliés, até em Portugal as tabelas de prémios ndo estdo atualizadas, sendo a tltima tabela oficial

de 2014-15. - Cfr. Doc. 23

Assim:

113°

A este titulo de danos pelos rendimentos perdidos para a época 2018-2019 e seguintes, com
progressiio na carreira, e melhor descritos nos artigos 94° a 112° do presente articulado,
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114°

E como em resultado da atuaciio da demandada o demandante foi afastado da categoria

C1 da arbitragem, deve ainda ser a demandada condenada a pagar a quantia respeitante
ao méximo previsivel de 12 épocas desportivas de afastamento. sendo certo que a época

de extrema crise que vivemos hd mais de um ano e meio mercé da pandemia ocasionada

la doen a Covid-19, a qual afetou a n alidade do futebol com restricio de

115°

Profissionais:

116°
O demandante deve ainda ser indemnizado pelo dano ocasionado por néio passar a ser arbitro

profissional na frequéncia dos Polos Profissionais, e tal como tabela infra:

Danos causados por nido passar a ser
irbitro profissional na frequéncia dos
__ Polos Profissionais

Entidade FPF - Polo profissional

1 1
Valor | 1,200€ * 11 meses [

Total |  1320000€ |

32



P&g. 33/77

Tribunal Arbitral do Desporto

117°
Ora, por ser o 3° ano do arbitro Gongalo Martins na categoria C1, o demandante passaria a
receber honoriérios no valor minimo de 1.200,00 € por més ao ser incluido, forgosamente, como

arbitro profissional, de acordo com as préticas do Conselho de Arbitragem da FPF.

118°
De facto, os érbitros que frequentam os polos profissionais recebem um ordenado fixo pago
pela Federag@o Portuguesa de Futebol.

119°
Tal ordenado oscila entre os 500,00 € e os 2500,00 €, de acordo com a antiguidade na 1°Liga ¢
com a ponderagdo de ser um arbitro internacional. — Cfr. Doc. 24

120°
No patamar em que estaria Gongalo Martins, sendo a sua 3* época no futebol profissional e o

seu 1° ano como Internacional o valor a auferir seria de 1.200,00 €.

121°
Sendo certo que os valores aqui expostos sdo divulgados no seio da arbitragem, pese embora,

nao existir Comunicado Oficial sobre os mesmos.

122°
Para confirmagéo dos valores arbitrados, o aqui demandante junta em anexo dois recibos de
rendimentos mensais do érbitro C1 Tiago Antunes que frequentava o polo profissional no seu
3° ano de arbitro C1. — Cfr. Doc. 25

123°
Este érbitro, apesar de ndo ser arbitro internacional, recebia mensalmente o valor de 1.230,00 €

(passado em nome da sua empresa). — Doc. 25
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124°

Ante o exposto, € justo e equitativo considerar o valor de 1.200,00 € como referéncia equitativa

para acertar o valor que o demandante iria auferir na época 2018-19.

Assim:
125°
A este titulo de danos pelos rendimentos perdidos para a época 2018-2019 e seguintes, por

nio passar a ser drbitro profissional na frequéncia dos polos profissionais. ¢ melhor

descritos nos artigos 116° a 124° do presente articulado. deve a demandada ser condenada
a pagar ao demandantes a quantia de 13.200.00 €, pois em 11 meses o demandante
auferiria por més os tais 1.200.00 € (1200.00 € x 11). 0 que se pede e deve a demandada ser

n li ar. tudo acrescido d a taxa legal con a

iv m

126°

E como em resultado da atuaciio da demandada o demandante foi afastado da categoria

C1 da arbitragem, deve ainda a demandada ser condenada a pagar ao demandante a
quantia referente a um mdéximo previsivel de 12 épocas desportivas de privacio da
frequéncia dos polos profissionais, sendo certo que, atenta a época de extrema crise que

vivemos hé mais de um ano e meio mercé da pandemia ocasionada pela doenca da Covid-

19. a_gual afetou a normalidade do futebol com restriciio de jornadas e encerramentos
compulsivos de campeonatos em curso, nio é fiacil para o demandante avaliar — ainda -

al o o destes episédios na diminuiciio dos rendimentos previsiveis para cada é

desportiva. e, portanto. nio foi ainda possivel apurar com rigor e eg_gd_io os valores

127°
O que tudo se pede por forga do artigo 45°, ns.° 2 e 3, do CPTA.

Sem prescindir,
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Dos causados pelo im imento do drbitro em ser VAR nos Emirados:

128°
O demandante deve ainda ser indemnizado pelo dano ocasionado pelo facto de ndo ser, nem ter
sido, VAR nos Emirados, em resultado do ato ilicito praticado pela demandada, e tal como

tabela infra:

__Emirados
Valor 3000€ * 2 a 3 jogos
Total 6.000.00€ a 9.000.00 €

129°
De facto, com a despromogio, o demandante viu-se impedido de realizar jogos na fungdo de
VAR nos Emirados Arabes Unidos.

130°
Muitos outros érbitros, alguns deles ndo Internacionais e outros Internacionais, realizaram esses

jogos nessa fungdo. — Cfr. Doc. 26

131°
Em média, os valores auferidos por cada jogo de VAR, ronda os 3.000,00 € (trés mil euros) por

jogo. — Cfr. Doc. 26
132°
Atendendo ao facto de que regra geral os VAR fazem dois jogos, para efeitos de indemnizagdo

consideramos equitativo afirmar que o demandante realizaria entre 2 a 3 jogos por época.

Assim,
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133°
A este titulo de danos pelos rendimentos perdidos para a época 2018-2019 e seguintes, por

nio ter oportunidade de ser VAR nos Emirados Arabes Unidos, e melhor descritos nos
artigos 128° a 132° do presente articulado, considerando gue por ano o demandante teria
a oportunidade de arbitrar entre 2 a 3 jogos, deve a demandada ser condenada a pagar

ao demandante a_guantia nunca inferior a 6.000.00 €, tudo acrescido dos juros de mora

legais desde a citaciio até integral e efetivo pagamento.

134°
E como em resultado da atuaciio da demandada o demandante foi afastado da categoria
C1 da arbitragem, deve ainda a demandada ser condenada a pagar ao demandante a

indemnizacido por esse afastamento ilegal. 0 qual se repercutiu na impossibilidade do A.

ser VAR nos Emirados. no maximo previsivel de 12 anos seguintes a época 2018/2019,
sendo certo gque, atenta a época de extrema crise que vivemos hi4 mais de um ano e meio
mercé da pandemia ocasionada pela doenca da Covid-19. a qual afetou a normalidade do
futebol com restricio de jornadas e encerramentos compulsivos de campeonatos em
curso. niio é ficil para o demandante avaliar — ainda - qual o peso destes episédios na
diminuiciio dos rendimentos previsiveis para cada época desportiva. e, portanto. niio foi
ainda possivel apurar com rigor e exatiddo os valores exactos, a fixar em equidade. e cujo
apuramento se relega para liquidaciio em execuciio de sentenca, mas no que a R. deve ser

aa r. tudo _acrescido de juros de mora & taxa legal desde a citacdio até

integral e efectivo pagamento.

135°
O que tudo se pede por forga dos artigos 45°, ns.° 2 e 3, do CPTA.

Sem prescindir,

Dos danos materiais e de formacio:
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136°
Com a conduta da demandada, a qual resultou na despromogio do demandante, o demandante
também sofreu danos materiais e de formagdo assinaléveis, ficando privado dos materiais e da

formagdo que lhe era oferecida pela demandada, e cuja discriminagio é a da tabela infra:

v
|

KIT Equipamentos de jogo e 600€
treino Nike + TROLLEY
| Fato oficial jogos 200€
Ginasio 500€
J Cursos de Inglés 1.700€
| Total 3.000€ |
137°

De facto, o demandante ficou privado dos materiais e da formagdo supra discriminada, nos

valores ali descritos, os quais se acham consenténeos com a normalidade e a razoabilidade dos

pregos de mercado.
Assim:

138°
A este titulo de danos pelos materiais e formacdes perdidas para a época 2018-2019. e

melhor descritos nos artigos 136° e 137° do presente articulado, deve a demandada ser
condenada a pagar ao demandante o valor de 3.000.00 €. o que se pede e a R. deve ser

condenada a liguidar, tudo acrescido dos juros de mora a taxa legal desde a citacdio até

efetivo e integral pagamento.
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seguintes a despromociio, sendo certo que, atenta a época de extrema crise que vivemos
ha mais de um ano e meio mercé da pandemia ocasionada pela doenca da Covid-19. a qual
afetou a normalidade do futebol com restricdio de jornadas e encerramentos compulsivos
de campeonatos em curso. nio é ficil para o demandante avaliar — ainda - qual o peso
dest: os na diminuiciio dos rendimentos previsiveis para cada época desportiva
¢, portanto, nio foi ainda possivel apurar com rigor e exatidiio os valores exactos. a fixar
em equidade. e cujo apuramento se relega para liquidaciio em execuciio de sentenca. mas

¢ a R. deve ser condenada a r do de juros de mor:
desde a citacdio até integral e efectivo pagamento.
140°

O que tudo se pede por forga do artigo 45° ns.® 2 e 3 do CPTA.

Sem prescindir,
Danos Morais e de Imagem:

141°
Com a conduta ilicita da demandada, o demandante sofreu igualmente danos ndo patrimoniais,

designadamente morais e de imagem, ¢ dos quais pretende ser ressarcido.

142°
Com todo o celeuma provocado pela demandada, ¢ pela sua conduta ilicita, marcadamente

tendente a prejudicar o arbitro, o demandante sofreu intensos momentos de abatimento.

143°
Com efeito, por culpa da demandada, o demandante sofre um profundo abalo psicolégico,

sentindo-se triste, deprimido e amargurado em virtude da injusti¢a de que foi vitima.
144°

O demandante sente-se profundamente revoltado e injustigado quando ficou injustamente

impedido de progredir na carreira de arbitragem.
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145°
A verdade ¢ que o demandante poderia estar em posigiio profissional, social econdémica e

financeira em larga medida mais favorével do que a posi¢do em que se encontra.

146°

O que tudo se traduziria numa melhoria da qualidade de vida do demandante.

147°
Com o sonho de ser éarbitro C1 e arbitro Internacional, o demandante investiu na sua formagao,
esforgou-se, dedicou tempo, o seu estudo, perdeu horas em preparagio fisica, empenhou
esforgos financeiros ¢ direcionou os seus objetivos para se manter na principal categoria da

arbitragem.

148°
Todavia, atentas as ilegalidades praticadas no ambito do procedimento administrativo a

demandada acabou de vez com as pretensdes e sonhos do demandante.

149°
Com tudo isto, o demandante sofre de forte tensdo emocional, sente-se profundamente

menosprezado, injusti¢cado, revoltado e discriminado.

150°
O demandante continua sob forte stress pessoal e profissional, com repercussdes a nivel

psiquico.

151°
Tem reflexos negativos a nivel pessoal e profissional, ¢ apresenta instabilidade afetiva-
emocional, humor depressivo, e diminuigdo da autoconfian¢a ¢ da autoestima com contornos

depressivos marcados.
152°

O demandante sofre com sentimentos de desmotivagdo, perda de prazer e forte irritabilidade.
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153°
O demandante foi desmotivado e achincalhado por quem o deveria proteger, ou seja pelo
proprio Conselho de Arbitragem, o que lhe causa um forte trauma, desgaste fisico, psicolégico

€ emocional.

154°
Toda esta revolta marca o seu dia a dia de forma acentuadamente perturbadora da sua pessoa e

do seu projeto de vida profissional.

155°
Sendo que todos estes factos foram originados ¢ apenas se manifestaram no decorrer da conduta
ilici | ja d fad

156°

Existindo assim nexo causal, raziio pela qual se deve conferir indemnizaciio. quer por danos

patrimoniais quer por danos ndo patrimoniais decorrentes da conduta da demandada.

157°
O demandante viu e vé os anos a passar com o presente processo sem qualquer defini¢do, com

todo o desgaste psiquico e emocional e fisico que isso acarreta.

158°
Tudo isto adensa o sentimento de injustica que o demandante sente, ¢ como tal o demandante

matuta constantemente na situagao.

159°
O demandante teve assim de se socorrer de consultas psiquiétricas, sob pena de ver a sua satde
mental cada dia mais deteriorada.

160°
Logo em 13 de Junho de 2018, ou seja apds a noticia da descida, o demandante foi recebido em
consulta de psiquiatria. - Doc. 27
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161°
Foi inclusivamente medicado com Escitalopram e Loflazepato. — Doc. 27

162°
O mesmo sucedeu em 20 de Fevereiro de 2019, em consequéncia do tratamento desigual que ¢

Conselho de Arbitragem concedeu ao demandante ao longo da época. — Doc. 28

163°
Com acompanhamento psicolégico e psiquiatrico que ainda hoje mantém, o demandante
salvaguarda-se nas consultas ¢ no consumo de medicagdo para transtomos, os quais foram
provocados pela decisdao do CA da FPF.

164°
O demandante foi ignorado pelos senhores diretores do Conselho de Arbitragem, tal como
factualidade constante dos artigos 35° a 64°, a qual aqui reproduz integralmente, para as devidas

e legais consequéncias, e por razdes de economia e celeridade processual.

165°
De facto, como ja relatado supra, no inicio da época 2018/2019, o Conselho de Arbitragem da

FPF, excluiu 0 demandante dos arbitros nomeados, nio o nomeando durante 6 meses.

166°
O CA da FPF repetiu 0 mesmo comportamento na época 2019/2020, na qual o Conselho de
Arbitragem da FPF logo no inicio da época e apés ter apresentado recurso para o TCAS, ndo
nomeou o demandante de forma igualitaria com os restantes arbitros, prejudicando gravemente

0s seus interesses como arbitro e em termos psicolégicos e morais.

167°
Sentindo-se discriminado, o demandante remeteu vérias comunicagdes eletronicas ao

demandado.
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168°
Conforme e-mails enviados a 19/12/2019 e 13/02/2020 - mais de 50 Arbitros C2 foram

nomeados, menos o demandante, condicionando e lesando os seus interesses naquele periodo
competitivo da época. — Cfr. Docs. 10 e 11

169°
A partir do momento que recorreu das decisdes, ou seja, desde a época 2018/2019 em diante o
arbitro demandante nfio s6 ndo continuou na categoria C1, como na categoria em que foi
inserido, a arbitrar no Campeonato Portugal foi literalmente enco cacoes. tendo
apenas os jogos minimos. —Docs. 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 e 12;

170°
No mesmo sentido das queixas apresentadas 4 demandada em 19/12/2019 e 13/02/2020, em 9
de Fevereiro de 2020 o demandante invocou que integrava o quadro de arbitros C1 da FPF,
estando em condi¢des de ser nomeado, e como tal ndo se entendiam as razdes para ndo ser
nomeado para jogos dos campeonatos profissionais da época em curso, nem designado para a
fung@o de VAR ou 4° arbitro nas Ligas Profissionais. - Doc. 10 e 11

171°
Também em 2 de Novembro de 2020, o demandante pediu que se dignassem a esclarecer o
porqué e quais as normas e principios orientadores, que estdo a ser aplicdveis para ndo estar a
ser nomeado pelo CA da FPF, na medida em que preenchia todos os requisitos para poder
exercer a atividade de arbitro nas competi¢des profissionais. — Doc. 12

172°
Todavia, a demandada nada respondia, nem explicava, ao demandante, ignorando-o
profundamente, colocando-o de parte, restringindo-lhe de forma absolutamente reprovavel as

nomeagocs.

173°
Durante a época 2020/2021, manteve-se a auséncia de nomeagdes do arbitro Gongalo Martins,

sendo nomeado apenas para dois jogos nas competigdes profissionais.
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174°
Todas estes factos siio constitutivos do assédio moral, perseguiciio e tratamento desigual
sofridos pelo demandante.

175°
Nos termos do Acérdédo do Tribunal da Relagdo de Coimbra, Processo N.°236/11.9TTCTB.C2,
com data de 07-03-2013, “II — Entende-se por assédio o comportamento indesejado,
nomeadamente o baseado em factor de discriminacdo praticado aquando do acesso ao

emprego ou no proprio_emprego. trabalho ou formacdo profissional, com o objectivo ou o
efeito de perturbar ou constranger a pessoa. afectar a sua dignidade. ou de lhe criar um
ambiente intimidativo, hostil, degradante, humilhante ou desestabilizador,

Il — O assédio moral pode concretizar-se numa de duas formas: o assédio moral

discriminatorio (em que o comportamento indesejado e com efeitos hostis se baseia em
qualquer factor discriminatorio que ndo o sexo — discriminatory harassement) e o assédio
moral nao discriminatorio (quando o comportamento indesejado ndo se baseia em nenhum
Jactor discriminatorio, mas pelo seu cardcter continuado e insidioso, tem os mesmos efeitos

hostis, almejando, em ultima andlise, afastar o trabalhador da empresa — mobbing) .

176°
Destarte, atento tudo o alegado no presente articulado, o demandante foi continuadamente e
insidiosamente afastado da principal categoria da arbitragem, ¢ como se ndo bastasse
restringiram-lhe as nomeagdes ao maximo, ignoraram-no, afetaram-lhe a dignidade, criando-
lhe um ambiente hostil, degradante, humilhante e desestabilizador.

177°
Enquanto o demandante percecionava os seus colegas arbitros, nas mesmas circunsténcias, a
ser nomeados, a fazer jogos, a subir e a progredir na carreira, o demandante continuava

estagnado, posto de parte, pois o0 CA da FPF nem sequer o nomeava para fazer jogos.
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178°
Em paralelo o demandante sofria com o desgaste na comunicagdo social, com o seu caso a ser
relatado em diversa comunicagdo social, sobretudo quando as decisdes dos tribunais eram
favoraveis a demandada. — Doc. 29

179°

Por todas estas razdes a perda da carreira do demandante foi grave e total.

180°
Pelo que o demandante sofreu e sofre danos niio patrimoniais indemniziveis e que se
contabilizam em 50.000.0 os_quais se acham em sintonia com o arti °. n.” 3. do
C.C.. por ser uma guantia justa e equitativa. 0 que se pede e a R. deve ser condenada a
liquidar dante. tudo acrescido de jur or al desde a citacdo at
integral e efetivo pagamento.
Neste enquadramento;

181°

A demandada deve ao demandante a_quantia total j4 apurada de 135.588.48 € (cento e

trinta e cinco mil. quinhentos e oitenta e oito euros, e quarenta e oito céntimos), devendo
ainda ao demandante as quantias que se vierem a apurar em sede de liquidacio em

183"

A R. deve ainda ser condenada a pagar as quantias alegadas ¢ peticionadas 7o 1147
126°, 134" e 139°, desta p.i., cujo valor exacto nio foi possivel apurar com rigor e exatidio,

¢ cujo apuramento s¢ relega para ligui Ao em ex o de mas mo gue a R,

deve ser condenada a pagar, tudo acrescido de juros de mora a taxa legal em vig or desde
a citaciio até integral e efective pagamento.
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B) A Demandada

Por sua vez a Demandante vem contrapor, apresentando os seus argumentos,

o que faz do seguinte modo:
182

Antes de nos debrugarmos sobre os danos cujo ressarcimento o Demandante peticiona, cumpre enquadrar
e esclarecer algumas questoes relativas a carreira dos agentes de arbitragem, porquanto o Demandante

ndo cuidou de as enquadrar convenientemente — porventura, até admitimos, por desconhecimento.

19¢

Com efeito, lavra em entendimento erréoneo o Demandante, quando afirma que a sua longevidade na

carreira alcancaria o limite de idade previsto no Regulamento de Arbitragem.
202

Isto porque, a cada época desportiva qualquer agente de arbitragem & sujeito a um exaustivo e rigoroso

modelo de avaliagdo de desempenho que culmina com uma classificagdo final.

21%

Alids, ndo esquegamos que o que estda na origem dos presentes autos € exatamente uma avaliagao

negativa do desempenho Demandante.
22¢
Que lhe valeu que fosse classificado em 15.2 lugar...
232

Nesse sentido, ndo se acompanha, nem se alcanca, em que medida e com que propriedade afirma o

Demandante que tinha pela frente uma vitoriosa carreira de cerca de 12 anos.

242

Isto porque, as classificagcoes atribuidas, desmentem categoricamente tal facto.

252
Com efeito, parece escapar ao Demandante a nogdo da realidade de que qualquer arbitro tem plena
consciéncia de que podera ser despromovido anualmente.

262

Acresce que, ndo é aceitdvel comparar épocas desportivas consecutivas, porquanto ndo existe qualquer

garantia do niumero de jogos para os quais determinado arbitro sera nomeado.
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272

Isto porque existem varios imponderaveis que podem condicionar tal realidade, como sdo exemplo, uma

eventual lesdo, impedimento profissional ou de outra indole, etc.
28¢
Mais olvida o Demandante que cabe ao Conselho de Arbitragem da Demandada fazer a gestdo das
nomeacdes, tudo de acordo com a disponibilidade, regime de nomeag¢des e competéncia dos arbitros,
29¢
E, obviamente, no ambito do poder discriciondrio que é incumbido aquele 6rgdo enquanto responsavel
pelo setor da arbitragem de futebol, futsal e futebol de praia em Portugal, de ambos os géneros e em
todos os escalbes.
30¢
Neste sentido, o Regulamento de Arbitragem apenas baliza um nimero minimo de jogos para que o arbitro
tenha os requisitos para obter classificagdo.
31¢

E este o Unico requisito e imposi¢do legal — regulamentar — que impende sobre o Conselho de Arbitragem.

32¢

E ndo houve nos factos alegados pelo Demandante — nem este o defende - qualquer violagdo desse

requisito, por parte do Conselho de Arbitragem.
33e

Em bom rigor, as Unicas referéncias factuais que existem, permitem concluir em sentido contrario ao que

alega o Demandante.

342

Com efeito, na época 2020/2021, o Demandante apenas foi nomeado para um jogo da Taca de Portugal,

tendo tido uma atuagcdo menos feliz, que lhe valeu uma nota negativa.
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35¢

Nesse sentido, ndo oferecendo garantias de plenitude nos jogos que arbitra, que levou alids o Conselho de
Arbitragem da Demandada a adiar nova nomeac¢do do Demandante, qualquer indemniza¢do deve ter por

base tal factualidade.

362

Isto porque, notoriamente, o Demandante ndo se encontra preparado para este nivel de exigéncia.

372
No mais, movemo-nos no campo de discricionariedade e livre apreciacdo da Administracao.
382

Em suma, peticionando o ressarcimento dos danos alegados, pretende o Demandante, por via da presente
acao locupletar-se a custa da Demandada, compensando o desempenho avaliado de forma negativa no

exercicio da sua profissdo.

a. Dos rendimentos alegadamente perdidos por época desportiva:

392

Alega o Demandante que, em virtude do ato administrativo invalidado, deve ser ressarcido no valor de €
52.788,48 (cinquenta e dois mil setecentos e oitenta e oito euros), por rendimentos alegadamente

perdidos na época 2018/2019.
400

Ora, como esta por demais demonstrado nos autos, o Demandante ficou em 152 classificado na época
2016/17.
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41°

Neste conspecto, ndo existe nenhum elemento factual que permita afirmar que o arbitro seria considerado
um dos mais aptos e merecedores da confianga que se repercutisse num maior nimero de nomeagoes nas

épocas seguintes.

42¢

Com efeito, olvida convenientemente o Demandante que, usualmente, os arbitros mais novos e menos

experientes sao nomeados para menos jogos, em comparagao com os restantes.
43¢

Nestes azimutes, havera que considerar-se ndo devido o valor peticionado pelo Demandante a titulo de
rendimentos alegadamente perdidos na época 2018/2019, por os respetivos danos nao se considerarem

provados.

442

Tal como improcede também o pedido subsididario em que o Demandante alega que a alteracdo do
regulamento nao lhe foi benéfica e que, se ndo se tivesse verificado, arbitraria jogos da 2.2 Liga.

450

Neste conspecto, o regulamento aplicado foi 0 que se encontrava em vigor a data, pelo que ndo assiste,

também aqui, razao ao Demandante.

460

Devendo improceder o pedido subsididrio de pagamento de € 25.128,12 (vinte e cinco mil cento e vinte e

oito euros e doze céntimos).

48



Pag. 49/77

Tribunal Arbitral do Desporto

b. Dos danos causados pela ndo progressdo na carreira como arbitro internacional em 2018/2019
472
Alega o Demandante que, em virtude do ato administrativo que o presente Tribunal considerou invalido,
deve ser ressarcido no valor de € 10.600,0 (dez mil e seiscentos euros) por ndo ter progredido na carreira
como arbitro internacional na época 2018/2019.
4892
Ora, cumprira relembrar o Demandante de que forma opera a progressdo de um agente de arbitragem até
alcancar o estatuto de arbitro internacional.
492
Com efeito, a indicagdo de determinado agente de arbitragem a FIFA, rege-se pelos requisitos impostos
por esta entidade e que estdo plasmados no Regulamento de Arbitragem.
502

Com efeito, o Conselho de Arbitragem chegou a indicar o Demandante a FIFA para os efeitos supra

referidos.
51e

Contudo, a FIFA rejeitou o estatuto de arbitro internacional ao Demandante, facto que o mesmo conhece

e que optou por ndo referir.

52¢

Neste conspecto, nada deve ser considerado devido ao Demandante por forga das alegadas expectativas

de nomeacao internacional.
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53¢
Isto porque foi a prépria FIFA que rejeitou a atribuigdo de tal estatuto ao Demandante.
542

Mas mais, na eventualidade de o Demandante ter logrado alcancar o estatuto de arbitro internacional - o
que ndo conseguiu, reitere-se — caberia a UEFA proceder a nomeagdo do Demandante para os jogos.

552
Nesse sentido, ainda que se considerasse tal cendrio — recusado pela FIFA, lembramos — ndo é possivel

realizar qualquer estimativa de jogos em que o Demandante teria sido nomeado, porquanto tal depende

das competéncias e capacidades dos agentes de arbitragem.

562

Sempre se dira ainda assim que, tendo sido rejeitada pela FIFA a indicagdo do Demandante como arbitro
internacional, o Conselho de Arbitragem, como é usual, ndo voltaria a indicar um agente de arbitragem
que estivesse na situagdo de haver ja sido rejeitado como arbitro internacional.

57¢

Pelo que, ndo colhe a pretensdao de o Demandante ser ressarcido dos danos alegadamente causados por
ndo ter progredido na carreira como arbitro internacional na época 2018/2019, pois tal expectativa ja ndo
existia, pois a FIFA ja havia rejeitado essa indicagdo do Demandante como arbitro internacional.

58¢

Pelo que improcedera a pretensdo do Demandante, também nesta sede.

c. Dos danos causados pela ndo progressdo na carreira como arbitro profissional na frequéncia dos

Polos Profissionais

59¢

Alega o Demandante que, em virtude do ato administrativo que o presente Tribunal considerou invélido,
deve ser ressarcido no valor de € 13.200,00 (treze mil e duzentos euros) por ndo ter progredido na carreira

como arbitro profissional na frequéncia de Polos Profissionais.
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602

Tudo baseando-se no facto — ficcionado e impossivel, como supra se demonstrou — de sendo a 32 época &
arbitrar no futebol profissional e 0 12 ano como drbitro internacional, auferiria € 1.200,00 (mil e duzentos

euros) por més.

61¢

O que multiplicado por onze meses, somaria 13.200,00 (treze mil e duzentos euros).
622

Ora, cumprira esclarecer — porquanto o Demandante se olvidou de o fazer — como se processa

“profissionaliza¢do” dos agentes de arbitragem.

63¢

Com efeito, cabe ao Conselho de Arbitragem, anualmente, contratualizar com cada agente de arbitragem

a integragdo no lote restrito de arbitros profissionais.

642

Os valores pagos pela Demandada a cada arbitro sdo negociados entre as partes.

6592

Caso, hipoteticamente, o Demandante viesse a ser indicado para integrar o lote de arbitros, o valor

proposto seria de € 500,00 (quinhentos euros), por més.

662

Bem longe dos € 1.200,00 (mil e duzentos euros), que o Demandante refere no seu articulado.

67¢

De referir que este regime é negociado anualmente.
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682

E sempre se dira que o Conselho de Arbitragem ndo tinha intengdo de que o Demandante viesse a tornar-

se profissional em virtude da classificagdo obtida por aquele.

69¢

Nao colhe também a pretensdo de pagamento de valores adicionais a titulo de despesas, porquanto o

valor acordado inclui o pagamento de tais valores.

d. Dos danos causados pelo impedimento de exercer a atividade de VAR nos Emirados Arabes

Unidos.

70¢

Alega o Demandante que, em virtude do ato administrativo que o presente Tribunal considerou invalido,
deve ser ressarcido no valor de € 6.000,00 (seis mil euros) por ter sido impedido de exercer as fungdes de

VAR nos Emirados Arabes Unidos.

712

Ora, sempre se dira que tal pretensdo ndo esta minimamente sustentada.

729

Com efeito, ocasionalmente é solicitado a Demandada a indicagdo de arbitros e VAR para competicoes

noutros paises.

732

Tal indicacdo tem como critério o mérito.

742

Nesse sentido, como é bom de ver, sdo indicados os arbitros com melhores classificacges.
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752
Relembremos que o Demandante havia sido classificado em 152 lugar.
762
Pelo que, estando de boa fé, ndo poderia nunca aspirar a tal indicagao/selegao.

772

Para além de que tais nomeacdes ndo sdo, nunca, um dado adquirido, tendo um cardacter incerto e até

improvavel, para a maioria dos arbitros.

782
Pelo que, também nesta sede, improcederd o peticionado pelo Demandante.

e. Dos danos materiais e de formagdo:

792

Alega o Demandante que, em virtude do ato administrativo praticado, deve ser ressarcido no valor de €
3.000,00 (trés mil euros) por ter ficado privado dos materiais e da formagao melhor descrita no artigo 1362

do seu articulado.
802
Nesse sentido, sempre se dira que a formagao € obrigatdria e ndo consubstancia uma fonte de rendimento.

81¢

Com efeito, a formagao visa assegurar que os agentes de arbitragem mantenham as suas competéncias

técnicas, sendo disponibilizada a titulo gratuito pela Demandada.
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82¢

No que respeita aos equipamentos, designadamente vestuario, cal¢ado e relégio cardiofrequencimetro,
sempre se dird que pertencem a aqui Demandada, sendo anualmente disponibilizados para que os drbitros

exer¢am a sua atividade.

83¢

Com efeito, o referido reldgio é devolvido pelos agentes de arbitragem a Demandada no final de cada

época, sendo redistribuido na época seguinte.

840

No que respeita ao equipamento, tal ndo se verifica, porquanto se trata de um artigo de uso pessoal.

85¢

Neste conspecto, carece de légica e fundamento, reclamar qualquer valor a titulo dos referidos

equipamentos e formagao, pedido que deve também improceder.

f. Dos valores peticionados relativos as 12 épocas seguintes a despromocdo:

862

O Demandante peticiona relativamente a todos os valores supra mencionados, que deve ser indemnizado
em valor relativo as 12 épocas seguintes, em valor que ndo consegue por ora apurar, relegando para a

liquidagdo em execucdo de sentenga tal apuramento.

87¢

Com efeito, 0 Demandante ndo indica a que valores se refere, indicando que o fara em sede de liquidacdo

de execucdo de sentenga.
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88¢

Ora, a Demandada reserva-se no direito de sobre tais factos se pronunciar quando o Demandante fornecer
elementos para tal, sem prejuizo de que sempre se dird que 0 momento para apresenta¢ao do pedido e

dos meios de prova € a peti¢do inicial.

892

Por tudo o exposto, devem também improceder os valores peticionados, mas ndo especificados nos
artigos 79.2, 114.9, 126.2, 134.2 e 139.2 do articulado do Demandante por este ndo os especificar,

demonstrar nem apresentar qualquer prova que sustente tal alegacao.

90¢

Sem prejuizo do que supra se expde, sempre se dira que, nenhum arbitro pode garantir a partida a sua
longevidade na carreira até ao limite de idade previsto no Regulamento de Arbitragem.
912

E no que respeita ao Demandante, atentas as classificagdes negativas que se encontram demonstradas

nos autos, tal expectativa irrealista, perde ainda mais forga.

920

Atendendo a realidade do Demandante, peticionar os valores em questdo, com base num juizo de
prognose que contempla o exercicio da atividade ao mais alto nivel é descabido e nao tem qualquer

suporte factual.

93¢

Alids, todos factos relevantes nesta sede, concorrem para conclusdao completamente diferente, a de que
o Demandante n3o teria, nem terd, uma carreira na arbitragem ao mais alto nivel.

942
Pelo que, improcede também nesta sede o peticionado pelo Demandante, sem prejuizo do direito a que

se reserva a Demandada de vir aos autos pronunciar-se sobre os valores em concreto peticionados pelo

Demandante, como se alude no presente capitulo.

55



Pag. 56/77

Tribunal Arbitral do Desporto

g. Dos danos morais e de imagem:

952

Acresce que o Demandante peticiona a titulo de danos morais e de imagem, o valor de € 50.000,00
(cinquenta mil euros), por alegadamente ter ficado abatido, depressivo, revoltado, com sentimento de
injustica, desmotivado, sentindo perda de prazer e forte irritabilidade e trauma, tudo alegadamente por
conduta ilicita e culposa da Demandada.

962

Contudo, o Demandante ndo demonstra nem prova os referidos factos, limitando-se a referi-los.

97¢

Pelo que, deve considerar-se ndo devido o valor peticionado a titulo de danos morais, a titulo de €
50.000,00 (cinquenta mil euros).
982

Para demonstragdo da ocorréncia dos danos, o Demandante enumera parcas referéncias factuais, ndo as
demonstrando nem provando, pelo que, se devem considerar as mesmas nao provadas.

99¢
Ao invés, o Demandante prefere entender e afirmar que a exigéncia do pagamento dos valores supra
mencionados, a titulo de danos morais é devido, sem mais.

1002

Ora, tal ndo se aceita nesta sede, impugnando-se tal alegagao, com todos os efeitos legais que dai advém,

e bem assim, considerando que nenhum valor € devido ao contrario do que alega o Demandante.

1012

Dir-se-4 alids que o Demandante alega que teve de frequentar consultas psiquiatricas — duas — em virtude

da despromocao de categoria.
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102¢

0 que o Demandante ndo faz é provar que o alegado — e ndo provado — estado de ansiedade se devia a

referida despromogao.

1032

Porquanto ndo aporta aos autos nenhum elemento probatdrio que permita concluir tal facto.
104¢

Alids, sobre a razoabilidade - ou falta dela - do peticionado pelo Demandante, diga-se que o valor bruto

pago a arbitros de topo em Portugal ronda os € 60.000,00 (sessenta mil euros) anuais.
105¢

E que a jurisprudéncia portuguesa, atualmente, atribui ao dano morte valores indemnizatérios na ordem
dos 50.000,00€... ou até inferiores!
1069

Por tudo o exposto improcedera naturalmente o ressarcimento dos danos peticionados a titulo de danos

morais por serem manifestamente infundados e desproporcionais.

h. Dos juros peticionados

107¢

No que respeita aos valores relativos a juros, peticionados pelo Demandante, sobre todas as quantias
pecunidrias peticionadas, a calcular a taxa legal em vigor, desde a data da citagao até integral e efetivo

pagamento, 0s mesmos nao sdo devidos, na senda da jurisprudéncia maioritaria sobre esta matéria.
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IX - MATERIA DE FACTO DADA COMO PROVADA
Recorde-se que a matéria decidenda deve recair sobre o valor indemnizatério

devido ao Demandante.

1.Na época de 2015/16 o Demandante ascendeu a categoria C1 do Futebol
de onze.

2. Em 2016/17 o Demandante foi o darbitro 15° classificado da categoria C1.

3. Em 2017/18 o Demandante foi despromovido administrativamente da
categoria de arbitragem C1.

4. O demandante ndo pdde mais dirigir jogos do futebol profissional tanto a
nivel nacional como internacional na época de 2018/19.

5. Na época 2018/19 o Demandante foi nomeado para oito jogos do
Campeonato de Portugal e 6 de camadas jovens.

6. Os 20 arbitros da categoria C1 arbitram na época 2018/2019 uma média
aritmética de 23 jogos, ou mais exatamente 22,65 jogos.

7. Os 70 arbitros da categoria C2 em que o Demandante foi colocado na
época de 2018/19 arbitraram, em todas as classes competitivas da FPF, entre
47 jogos (Jodo Bernardo) e 14 jogos (0 Demandante e Tiago Mendes), numa
média aritmética de 36 jogos, ou mais exatamente 35,52 jogos.

8. O Demandante pediu, em 2018, vdarios esclarecimentos e justificacdes pela
quantidade de jogos para que foi nomeado.

9. Na época de 2019/20, os 70 drbitros da categoria C2 em que o
Demandante foi colocado arbitraram, em todas as classes competitivas da
FPF, entre 37 jogos (dois drbitros) e 10 jogos, numa média aritmética de 27
jogos, ou mais exatamente 26,78 jogos, tendo o Demandante sido nomeado

para o total de 17 jogos.
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10. O Demandante escreveu ao Conselho de Arbitragem da FPF em varias
ocasides designadamente em 19-12-2019, considerando que estava em
condicdes de ser nomeado mais vezes.

11. O Demandante foi nomeado para um jogo no dia 24-02-2020 e informado
para estar presente em ARA (acdo de formacdo e avaliacdo) a 25-02-2020.
12. O Demandante teve de rendimento derivado das suas funcoes de drbitro
durante a época de 2017/18 o valor de € 52.788,48.

13. A tabela de arbitragem para jogos da | Liga e Il Liga profissionais na época
de 2018/19 eram, por jogo, respetivamente, 1.423€ e 996€ e na época seguinte
de 1.480€ e 1.036%.

14. As avencas fixas pagas pela LPFP para a arbitragem da | Liga e |l Liga
profissionais na época de 2018/19 eram de 454€ mensais e na época de
2019/20 de 472%€.

15. A LPFP, na dpoca de 2018/19, pagava aos drbitros a titulo de perdas
salarias o montante de 142€ dia de jogo e 26,79€ por refeicdo.

16. O valor pago pela APAF aos drbitros em 2017/18, tendo o Demandante
recebido € 2.393,88, ndo mais voltou a ser pago nas épocas seguintes.

17. O valor do prémio pago pela presenca de drbitros nomeados no
Campeonato de Portugal na época de 2018/19 foi de 330%.

18. Com a sua despromocdo de categoria enquanto drbitro o Demandante
sentiu-se triste, revoltado e injusticado bem como discriminado com reflexos
negativos a titulo pessoal.

19. O Demandante esteve presente em duas consultas psiquidtricas, em 13 de

Junho de 2018 e 20 de Fevereiro de 2019, tendo-lhe sido prescrita medicacdo.

Nao se apuraram quaisquer outros factos relevantes na sua esséncia para a

boa decisdo da causa, atento o thema decidendum.
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X. FUNDAMENTAGAO DA DECISAO DE FACTO

A conviccdo deste Tribunal relativamente d matéria de facto considerada
provada resultou da andlise critica de toda a profusa documentagdo junta
aos autos pelo Demandante, e bem assim os documentos juntos pela
Demandada, quer por sua iniciativa, quer apds ser oficiada, e ainda da
documentacdo junta a solicitacdo do Tribunal pela LPFP e pela APAF,
documentos que chegam praticamente as cinco dezenas e vdrias centenas

de pdginas.

Tomados em consideracdo foram ainda os depoimentos produzidos na
instrucdo e cuja gravacdo consta nos autos, concretamente das testemunhas

arroladas pelo Demandante.
Em concreto,

O ponto 1, para além de aceite pela Demandada, encontra-se comprovado

pelo doc. 1 junto pelo Demandante por requerimento de 04/01/2022;

O ponto 2, para além de aceite pela Demandada, encontra-se comprovado

pelo doc. 2 junto pelo Demandante por requerimento de 04/01/2022;

O ponto 3, para além de aceite pela Demandada, encontra-se comprovado
pelos doc.s 1, 2, 3 juntos com o requerimento inicial, para além de ser o cerne
da questdo que se decidiu nos autos do Proc. 84/18TAD, estando assente na

propria decisdo confirmada pelo STA.
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O ponto 4, retira-se do Regulamento de Arbitragem da FPF, também
constante nos autos como doc. 6 junto pelo Demandante por requerimento
de 04/01/2022;

Os pontos 5 e 7 encontram-se comprovados pelo doc. 1 junto pelo

Demandante com o seu requerimento inicial;

O ponto 6 encontra-se comprovado pelo Doc. 4 junto pelo Demandante com

0 seu requerimento inicial;

O ponto 8 e 10 encontram-se comprovados pelos doc.s 3, 6, 10, 11, 12 juntos

pelo Demandante com o seu requerimento inicial;

O ponto 9 encontra-se comprovado pelos doc.s 4 e 5juntos pelo Demandante

com 0O seu requerimento inicial;

O ponto 11 encontra-se comprovado pelos doc.s 4 e 5 juntos pelo

Demandante com o seu requerimento de 04/01/2022 inicial;

O ponto 12 encontra-se comprovado pelo doc. 13 junto pelo Demandante

com o seu requerimento inicial;

O ponto 13 pelo doc. 1 junto pela LPFP em 25-03-2022;

O ponto 14 pelo doc. 2 junto pela LPFP em 25-03-2022;

O ponto 15 pelo doc. 3 junto pela LPFP em 25-03-2022;

O ponto 16 por confissdo do Demandante e pelo documento junto aos autos
pela APAF em 25/03/2023;
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O ponto 17 encontra-se comprovado pelo doc. 2 junto pela Demandada em

25-03-2022 e aceite pelo Demandante;

O ponto 18 encontra-se comprovado, nos fermos em que é referido, pelo

conjunto dos depoimentos das testemunhas arroladas pelo Demandante.

O ponto 19 encontra-se comprovado pelos docs. 27 e 28 juntos pelo

Demandante com o seu requerimento inicial.

Todo o conjunto da prova carreada para os autos, quer a documental quer a
testemunhal, foi apreciado e valorado segundo as regras da experiéncia e da
sua livre apreciacdo da prova para vir a formar a conviccdo do Tribunal
Arbitral.

A livre apreciacdo da prova resulta, alids, do disposto no artigo 607.°, n.° 5 do
CPC, aplicavel ex vi art.® 1.° do CPTA e artigo 61.° da LTAD, dai resultando que
o tribunal aprecia livremente as provas produzidas decidindo segundo a sua

prudente conviccdo acerca de cada facto.

De acordo com Alberto dos Reis, prova livre “quer dizer prova apreciada pelo
julgador segundo a sua experiéncia, sem subordinagcdo a regras ou critérios
formais preestabelecidos, isto €, ditados pela lei” (Coédigo de Processo Civil,

anotado, vol. IV, pdg. 570).

Também temos de ter em linha de conta que o julgador deve “tomar em
consideracdo todas as provas produzidas” (artigo 413.° do Coddigo de

Processo Civil), ou seja, a prova deve ser apreciada na sua globalidade.
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Ora, como alerta o Prof. Cavaleiro de Ferreira, livre apreciacdo da prova
o = L o

...nao se confunde de modo algum com apreciacdo arbitraria da prova nem
com a mera impressdo gerada no espirito do julgador pelos diversos meios de

prova’.

A propdsito deste principio, o Prof. Figueiredo Dias ndo deixa de salientar:
“Uma coisa é desde logo certa: o principio ndo pode de modo algum querer
apontar para uma apreciacdo imotivavel e incontroldvel — e, portanto,
arbitrdria — da prova produzida. Se a apreciacdo da prova é, na verdade,
discriciondria, tem evidentemente esta discricionariedade (...) os seus limites
qgue ndo podem ser licitamente ultrapassados: a liberdade de apreciacdo da
prova €, no fundo, uma liberdade de acordo com um dever — o dever de
perseguir a chamada “verdade material” — de tal sorte que a apreciacdo had-
de ser, em concreto reconduzivel a critérios objetivos e, portanto, em geral

suscetivel de motivacdo e de controlo...”

O Demandante pdde produzir toda a prova que se lhe afigurou pertinente no

sentido de justificar o pedido de indemnizacdo que liquidou.

A profusa presenca de documentos e a sua ndo referéncia expressa quanto
d indicacdo dos pontos dados como provados significa apenas que ou Ndo
se entendeu importante adicionar outros documentos ao valor dos indicados

ouU gue ndo eram relevantes para a prova relativa d matéria decidenda.

Ndao obstante, tfodos os documentos constantes nos autos foram devidamente

verificados e avaliados pelo Tribunal Arbitral, como se impunha.
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X1 FUNDAMENTAGAO DA DECISAO DE DIREITO

A tarefa incumbida a este Colégio Arbitral reveste-se da dificuldade de se
calcular a indemnizacdo a que o Demandante tem direito sem que nessa
determinacdo ou cdlculo sejam consideradas apenas meras parcelas de uma

operacdo aritmética definida segundo critérios objectivos pré-fixados.

Isto porque, como adiante melhor se explanard, ao contrdrio do que fez o
Demandante, ndo pode/deve o Tribunal pegar num valor de remuneracdo
obtido num determinado ano pelo Demandante, 2017/18 no caso, transpd-lo
para a época seguinte, 2018/19, como se tivéssemos a seguranca de que
tudo decorreria exatamente da mesma forma, e depois multiplicar tal valor
pelos anos que o Demandante visiona que seriam aqueles em que ele estaria
a exercer funcoes na arbitragem, como se afinal tais funcdes ndo fossem mais
do que um contrato de trabalho sem termo, em que a dlea é
incomparavelmente menor, pois ele teria, na sua visdo, um trabalho e uma
remuneracdo garantidos por protecdo legal para a vida activa, porquanto,
também na sua visdo ideal, ndo poderia ser despedido sem justa causa e a
sua remuneracdo seria fixa e, ainda, nunca poderia, segundo as regras do

Codigo de Trabalho, baixar de categoria.

Ora, o que aconteceu com o Demandante, e que é fundamentalmente
relevante para este Tribunal Arbitral, € que ocorreu a perda total de chance
por parte do Demandante em poder arbitrar nos campeonatos profissionais

na época em causa de 2018/19.
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Destarte, independentemente do montante que vier a ser liquidado nestes
autos haverd sempre lugar a possivel insatisfacdo e discorddncia de ambas
as partes ou, na melhor das hipdteses, de uma delas, porque a liquidacdo em
causa é/serd consabidamente subjectiva, logo sujeita a critica de acordo

com a sabedoria popular do addgio “cada cabeca sua sentenca”.

Como deve o Tribunal Arbitral ultrapassar tal dificuldade, afirmando ao mesmo
tempo que ndo chegou ao valor que determina d frente de forma casual e
ndo pesada em funcdo de todos os elementos de prova e de argumentacdo

que |Ihe foi presente?

A resposta a esta questdo tdo pertinente é a que segue, socorrendo-nos da
jurisprudéncia resultante do Acérddo do STJ de 10.12.2019, da 6® Seccdo,

proferido no processo 1087/14.4T8CHV.G1.512, cujo sumdrio refere, e cita-se:

“I- A equidade traduz, no nosso sistema juridico, um método facultativo
que o julgador tem ao seu dispor para que possa decidir sem aplicacdo
de regras formais, ainda que essa decisdo tenha de ser tomada “a luz de
directrizes juridicas dimanadas pelas normas positivas estritas”.

ll- A necessidade de fazermos apelo aos critérios da equidade, nos termos
do n° 3 do artigo 566° da lei civil, segundo a qual, “se ndo puder ser
averiguado o valor exato dos danos, o tribunal julgard equitativamente
denfro dos limites que tiver por provados”, surge quando se encontre
esgotada a possibilidade de recurso aos elementos com base nos quais se

determinard com precisGo o montante dos danos”.

2 https://jurisprudencia.csm.org.pt/ecli/ECLI:PT:STJ:2019:1087.14.4T8CHV.G1.S1.5A
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Por conseguinte, a luz do entendimento do STJ e para o caso sub judice
haverd que recorrer ao regime previsto no artigo 566° n° 3 do Cddigo Civil e,
em consequéncia disso, ndo podendo ser averiguado o valor exacto dos
danos j&d que a multiplicidade de factores aleatérios o ndo permite, o tribunal
entende dever julgar equitativamente dentro dos limites que tiver por
provados, lancando mdo dos critérios que permitam alcancar a tdo desejada

equidade engquanto solucdo do caso concreto.

Dispde assim o Colégio arbitral de um juizo discriciondrio para levar a cabo a
liguidacdo do quantum indemnizatério de que o Demandante é credor, mas
ndo se pense que esse juizo seja ilimitado, porque, na verdade, estamos
perante um juizo discriciondrio bem vinculado ao que estd previsto no

supracitado artigo 566° n° 3 do Codigo Civil.

Considerando o facto de ndo haver no nosso ordenamento juridico
globalmente considerado um elenco de critérios a preencher sempre que se
faca uso da equidade, hd que adoptar os critérios que um bonus pater
famillias construiria se fosse chamado a decidir, aplicando-0s aos elementos

de prova considerados.
Tais critérios e bem assim a prova concretizada sdo por assim dizer meros
indices a ser utilizados na espinhosa tarefa de calcular tal quantum

indemnizatorio.

Serd a partir do recurso a esses indices que chegaremos desejavelmente a um

valor equitativo, ademais justo, adequado e proporcional a realidade.
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Aqui se fundamentam também as razdes pelas quais o valor da indemnizacdo
a atribuir aco Demandante ultrapassa a mera aritmética aplicada aos
montantes que se consideram provados que o Demandante recebeu na
época de 2017/18.

Partindo desse facto dado como provado e sabendo-se que o Demandante
perdeu a chance de poder arbitrar nos campeonatos profissionais na época
de 2018/19, como j& se referiu, desde logo hd que formular um juizo de
prognose podstuma em relacdo a saber se o Demandante estaria sempre em
condicdes fisicas e mentais/psicoldgicas de actuar como drbitro, da
existéncia de eventuais lesdes fisicas que ocorrem aos atletas, que o drbitro
também é, mas mais, se a sua avaliacdo [pelo érgdo da Demandada que
tem competéncia para tal] em cada jogo que arbitrasse, se em consequéncia
das suas actuacodes, se manteria nas funcdes na mesma categoria, se
chegaria ou ndo a darbitro internacional, ou se viria a descer de categoria e a
arbitrar jogos de categoria inferior em que o valor econdmico para ele seria
igualmente inferior, sendo certo que existem condicdes/capacidades proprias
ou enddgenas, as suas proprias condicoes fisicas e psiquicas, mas outras
estariam dependentes da avaliacdo do seu desempenho pelos observadores
técnicos designados pelo conselho de arbitragem para esse efeito, pelos
testes de avaliacdo que viesse a fazer e pelo mero facto de existirem
desempenhos melhores e outros piores, independentemente da vontade do

arbitro.

Ou seja, desde logo o facto de vir a permanecer na categoria C1 em que

perdeu a chace de ser colocado para além da possivel época de 2018/19,
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ou de vir a ser ou ndo arbitro internacional, ndo pode ser dado como provado,
como ndo se deu, o que implica também desde logo a impossibilidade de
valorar os 12 anos que o Demandante entendia dever receber a fitulo

indemnizatodrio.

Realmente, determinar um valor econdmico dependeria ndo sé de si, como
e ainda da sorte do jogo, pois ndo esquecamos, tal como a participacdo dos
atletas jogadores, no desempenho da funcdo do drbitro existe sempre a
possibilidade de ocorrer uma lesdo ou um erro que transforma o curso do jogo
e, para o drbitro, a sua avaliacdo estaria dependente, finalmente, do
julgamento de terceiros com uma apreciacdo também parcialmente
subjectiva, algo independente da sua vontade ou que pudesse de algum

modo conftrolar.

Caimos assim no dominio dos juizos hipotéticos, dos multiplos “se”, que mais
ndo sdo do que o caminho para um labirinto cuja saida parece ndo existir, tal
seria o tempo gasto em encontrd-lo, pelo que estes primeiros indices serdo

apenas usados como suporte para o que a seguir se procurard realizar.

Estando provado o valor recebido pelo Demandante na época 2017/18 nas
funcoes de arbitro na categoria C1, podemos/devemos efectivamente partir
desse valor que o Demandante recebeu nessa época 2017/18 e utilizd-lo
como uma referéncia, um indice para a época seguinte em que o
Demandante poderia vir a estar incluido nessa categoria caso tivesse
avaliacdo necessdria para o efeito, mas em que tal ndo Ihe foi permitido por

acto ilicito da Demandada.

68



P&g. 69/77

Tribunal Arbitral do Desporto

Temos desde logo o conhecimento de que o valor de dois mil trezentos e
noventa e trés euros e oitenta e oito céntimos de comparticipacdo dada pela
APAF em funcdo de publicidade na referida época de 2017/18 nem sequer
poderia ser considerado, dado que tal comparticipacdo deixou de existir a
partir dessa época, pelo que nunca poderia ser levado em conta para as

épocas seguintes.

Por outro lado, sabemos que hd valores que, dependendo embora das
nomeacoes feitas e dos jogos concretamente arbitrados em cada época,

ndo sdo mais do que, pelo menos parcialmente, reembolso de despesas.

Ora, ndo havendo despesas também ndo poderiam ser considerados na
totalidade tais valores transferindo-os diretamente para um quanfum

indemnizatdério a conferir.

E o caso das despesas de alimentacdo, de fransportes e alojamento, as quais
também sdo por definicdo varidveis, mas ainda o que se refere a
equipamento que € entfregue ao drbitro pela sua funcdo e que, tendo
obviamente um valor econdémico, ndo pode ser contabilizado diretamente

nessa indemnizacdo.

Por outro lado, tem o Tribunal que considerar que tendo o Demandante
exercido as suas funcdes noutra categoria, a C2, recebendo prémios e todas
as restantes compensacdes a que tinha direito relativos aos 14 jogos que
arbitrou em 2018/19, tais verbas cuja tabela se conhece e estd comprovada

nos autos por documento, haverd que ser pesada e ponderada como valor
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remuneratdrio que lhe foi pago e que hd-de ser levado em conta na

indemnizacdo sob pena de poder estar a ser injustificadamente beneficiado.

Tem-se ainda em conta, os jogos em que o Demandante comprovadamente
atuou e, portanto, dos quais recebeu um prémio versus o nUmero de jogos em
que indiciariomente poderia ter atuado se fosse admitido a ter uma
classificacdo para continuar na categoria C1, calculando como tal a média
de jogos realizados pelos arbitros nessa categoria em que poderia ter actuado
(a categoria C1) e aqueles em que de facto actuou (na categoria C2), ou
seja, pode-se apenas considerar os jogos que lhe faltaram para alcancar a
cifra média de jogos dirigidos pelos drbitros de cada uma das categorias e
assim concluir-se que Ihe faltaram vinte dois jogos para chegar & média nessa
época para a categoria C2 em 2018/19, ndo tendo atuado em nenhum da
categoria C1) e 9 jogos na média de jogos de drbitros da categoria C2 na
época 2019/20, sendo certo que mais do que isto seria fazer uma deriva assaz
improvavel d luz do padrdo seguido pelo Conselho de Arbitragem da FPF em
matéria de nomeacdes e ndo deixando de acentuar que tais médias sdo
também elas meros indices pois nunca se poderia garantir que o Demandante
pudesse chegar a tal média (como ndo chegou) e mais ainda, ndo seria
sequer seguro que o Demandante viesse a integrar a lista de arbitros pois foi

essa a oportunidade que Ihe foi negada.

Ndao pode o Tribunal considerar do mesmo modo a perda de chance no que
aos valores derivados de nomeacdes como drbitro internacional ou que a
estas dissessem respeito ou de nomeacodes internacionais j& que as mesmas
ndo podem ser consideradas como certas, nem sequer dependem, em Ultimo

grau, da Demandada.
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Cumpre aqui igualmente acentuar que embora tendo sido dado como
provado o que consta nos pontos 8 e 11, ndo ficou o Tribunal Arbitral
convencido de que o Demandante ndo foi nomeado por mais vezes por
razdoes de assédio e discriminacdo levada a cabo pelo Conselho de
Arbitragem da Demandada, ou seja, que tenha existido nexo causal entre tais

factos, o que teria relevo para a valoracdo dos danos morais.

Também importa referir que ser arbitro ndo é uma profissdo, mas sim uma
afividade remunerada enquanto verdadeira prestacdo de servicos que
acarreta para quem a exerce as obrigacoes fiscais inerentes a um prestador
de servicos, como seja a emissdo de recibos eletréonicos, pelo que jamais se
poderd afiirmar que o Demandante terd sofrido qualquer perda de retribuicdo
que devesse/deva ser imputada no campo dos danos patrimoniais seja

enquanto danos emergentes seja como lucros cessantes.

Ora, considerando o prejuizo que certamente acarretou a perda de chance
de o Demandante vir a ser incluido no quadro de drbitros C1 na época de
2018/19, e sequelas dai derivadas, feita a necessdria ponderagcdo mediante o
recurso aos indispensdveis citados indices/critérios e ainda adqueles que o bom
senso e a probidade de um bonus pater familias nGdo deixaria de considerar,
fazendo j&@ uma atualizacdo entre a situacdo real e hipotética se viesse a estar
incluido na categoria C1, nos termos do artigo 566° n° 2 do Cddigo Civil,
entendemos que 37.500,00€ (trinta e sete mil e quinhentos euros) € o valor

equitativo encontrado em sede de ressarcimento dos danos patrimoniais.

71



P&g. 72/77

Tribunal Arbitral do Desporto

Uma nota para mencionar que se tendo apreciado e valorado o pedido
principal, ndo fez o Tribunal Arbitral, naturalmente, qualquer apreciacdo do
pedido subsididrio efetuado pelo Demandante j@ que o mesmo ficou

prejudicado pela decisdo supra.

Resta-nos por fim liquidar os danos morais e para tanto hd que dizer a este
propodsito que a equidade praticada ou a praticar ndo pode afastar-se de
modo substancial e injustificado, dos critérios ou padrdes que se entende,
generalizadamente, deverem ser adotados numa jurisprudéncia evolutiva e
actualistica para ndo abalarem a seguranca na aplicacdo do direito,
decorrente da necessidade de adoptacdo de critérios jurisprudenciais
minimamente uniformizados e, em Ultima andlise, o principio da igualdade,

ndo incompativel com a devida atencdo ds circunsténcias do caso.

Sobre o recurso a equidade na determinacdo da indemnizacdo por danos
morais veja-se, por todos, o acdérddo do Tribunal Central Administrativo do Sul
de 30/03/2017 prolatado no proc. n.° 07445/113 e do qual seguidamente se

transcreve parte do respetivo sumdrio:

“l)- Para que ocorra responsabilidade civil extraconfratual do estado e
demais pessoas colectivas publicas por actos ilicitos ou culposos dos seus
orgdos ou agentes, no exercicio das suas funcdes e por causa delas, é
necessdria a verificacdo cumulativa dos seguintes pressupostos: facto
ilicito, culpa, dano e nexo de causalidade adequada entre o facto e o

dano.

3 disponivel em http://www.dgsi.pt/jtca.nsf/-/SFBSOESED853D130802581010053D5SBA
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Il - O montante da indemnizac&o por danos ndo patrimoniais deve ser
fixado equitativamente pelo tribunal, tendo em atencdo o grau de culpa
do agente, a situacdo econdmica do lesante e do lesado, e as demais
circunstancias do caso (arts. 494.° e 496,°, n,° 3 do C. Civil).

lll) - A equidade pode, desde que as circunstancias do caso concreto o
justifiquem, limitar ou suavizar os efeitos de um julgamento envolvendo
uma aplicacdo integral da lei positiva: o sistema juridico confere a
equidade um papel flexibilizador do rigor do Direito positivo, habilitando a
derrogacdo aplicativa das suas solucdes normativas, substituindo-as por
decisées mais conformes a justica do caso concreto.

IV) —Todavia, a possibilidade de os tribunais julgarem segundo a equidade
ndo lhes confere uma habilitacdo para decidir em termos a juridicos ou
arbitrariamente contra lei expressa: o recurso a equidade ndo €, nem se
pode reconduzir & arbitrariedade pois o uso da equidade encontra
sempre o seu fundamento numa norma legal, isto significa que mesmo 0s
casos de decisGo contra legem ainda correspondem a uma vontade
expressa pelo legislador: decidir contra legem em nome da justica do caso
concreto ainda € aplicar a lei que manda ou permite submeter o
julgamento de certo tipo de litigios a equidade.

V) - O juizo de equidade das instGncias, essencial a determinacdo do
montante indemnizatorio, em casos como o dos autos, assente numa
ponderacdo, prudencial e casuistica, das circunstdncias do caso —e ndo
na aplicacdo de critérios normativos — deve ser mantido sempre que —
situando-se o julgador denfro da margem de discricionariedade que lhe é
consentida - se ndo revele colidente com os critérios jurisprudenciais que,
numa perspectiva actualistica, generalizadamente vém sendo
adoptados, em termos de poder pér em causa a seguranca na aplicacdo
do direito e o principio da igualdade. (...)

VIl) - E que, estando em causa a fixacdo do valor da indemnizacéo por

danos ndo patrimoniais, necessariamente com apelo a um julgamento
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segundo a equidade, o fribunal de recurso deve limitar a sua intervencdo
as hipoteses em que o fribunal recorrido afronte, manifestamente, as regras
de boa prudéncia, de bom senso pratico, de justa medida das coisas e de
criteriosa ponderacdo das realidades da vida.

VIl) - E tem vindo a afirmar-se a jurisprudéncia no senfido de que tal como
escapam a admissibilidade de recurso «as decisées dependentes da livre
resolucdo do fribunaly (arts. 400°., n.1, al. b), do CPP e679. do CPC), em
caso de julgamento segundo a equidade, devem os tribunais de recurso
limitar a sua intervencdo as hipdteses em que o fribunal recorrido afronte,
manifestamente, aquelas regras

IX) - Para adensar mais o problema, temos que a lei nGo dd qualquer
conceito de equidade, mas, tem-se aceite a mesma como a
consideracdo prudente e acomodaticia do caso, e, em particular, a
ponderacdo das prestacoes, vantagens e inconvenientes que concorram
naquele, sendo nesse sentido, & apodictico que a expressdo “em qualquer
caso”, constante do art® 496° do CC, fanto abrange o dolo como a mera
culpa

X) - E, por sua vez, "demais circunsténcias do caso” € uma expressdo
genérica que se pretende referir a todos os elementos concretos
caracterizadores da gravidade do dano, incluindo a desvalorizacdo da
moeda. Ou seja, na afribuicGo dessa indemnizacdo deve respeitar-se
fodas as regras de boa prudéncia, de bom senso pratico, de justa medida
das coisas, de criteriosa ponderacdo das realidades da vida

Xl) = Mas essa indemnizacdo por danos ndo patrimoniais, para responder,
actualizadamente, ao comando do art® 496° do Cdéd. Civil e, porque visa
oferecer ao lesado uma compensacdo que contrabalance o mal sofrido,
deve ser significativa, e nGdo meramente simbdlica, devendo o juiz, ao fixa-
la segundo critérios de equidade, procurar um justo grau de

“compensacdo” tendo sempre presente a proclamacdo antiga do STA no
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sentido de que “é mais que tempo, conforme jurisprudéncia que hoje vai

prevalecendo, de se acabar com miserabilismos.” |...)

Nesta linha de pensamento, fomando em conta a existéncia de um facto
ilicito, avaliada a culpa da Demandada, o dano causado ao Demandante e
nexo de causalidade adequada entre o facto e o dano, e ainda a situacdo
econdmica da Demandada e do Demandante, e as demais circunstancias
do caso, que se foi analisando e referindo, respeita os imperativos de
equidade acima expostos uma indemnizacdo por danos morais de 5.500,00€
(cinco mil e quinhentos euros), a qual estd de acordo com as circunsténcias
do caso e a necessidade de compensar o Demandante nesta sede pelo
abalo, transtorno, angustia e desgosto que compreensivelmente sofreu em
consequéncia da conduta da Demandada, sem esquecer que ter-se-Q
legitimamente considerado ofendido no seu bom nome e reputacdo por tudo

quanto a Demandada praticou no dmbito do caso em apreco.

Tal como foi afirmado no aresto acima citado, entendeu-se tfambém aqui
levar em conta no montante a calcular para reparacdo dos danos morais que
tal deve resultar, também, necessariaomente, da ponderacdo prudente das
condicoes econdmicas da Demandada e do Demandante enquanto polos
do bindmio lesante/lesado, sendo tal montante inferior ao valor anual do
indexante dos apoios sociais (IAS), que para este efeito serviu de indice de

referéncia.
Por tudo quanto fica dito, consideramos ter recorrido a equidade com total

respeito pela Lei em todos os seus par@metros, sempre observando o principio

de que a equidade é balizada por uma discricionariedade vinculada d Lei e
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ndo algo de arbitrariamente decidido com afastamento das mais

elementares regras inscritas no nosso sistema juridico.

DECISAO

Pelo exposto, concluido o labor despendido na liquidagdo dos danos sofridos
pelo Demandante e de cuja reparagdo é civiimente responsdvel a
Demandada, decide este Colégio Arbitral a luz da previsdo do artigo 566°n° 3
do Cédigo Civil liquidar em 43.000,00€ (quarenta e trés mil euros) o valor global
da indemnizagcdo a pagar pela Demandada ao Demandante, valor que
compreende o montante de 37.500,00€ a titulo de danos patrimoniais e

5.500,00€ a titulo de danos morais.

Assim:
a) Condena-se a Demandada a pagar ao Demandante o valor liquidado
de 43.000,00€, enquanto valor global de indemnizacdo, correspondente
ao montante de 37.50000,00€ a titulo de danos patrimoniais e 5.500,00€

a titulo de danos morais.

b) NGo considerar o pedido subsididrio efectuado pelo Demandante em

face da condenacdo da alinea anterior.

c) Determinar que as custas do presente processo que engloba a taxa de
arbitragem e os encargos do processo arbitral, incluindo o IVA aplicavel
a taxa legal, e considerando que o valor da causa, € como antfes
fixado, de € 135.588,48 (cento e trinta e cinco mil quinhentos e oitenta e

oito euros e quarenta e oito céntimos), as mesmas sdo devidas na
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proporcdo do decaido pelas partes, nos termos do disposto nos art.®s
76°n°1e3e77.°n°4LTAD, e do art.°2.°n.°5e do Anexo | da Portaria
Nn.° 301/2015, de 22 de Setembro.

d) Tendo em consideracdo que no processo n° 84/2018, de que este
derivq, ficou o Tribunal de determinar com a decisdo final da liquidacdo
qual o valor a fixar para essa acdo, que se fixou em € 30.000,01, sendo
as custas do mesmo integralmente a cargo da Demandada que no
mesmo decaiu, tudo nos termos do disposto nos art.’s 76.°n° 1 e 3 e
77.°n.° 4LTAD, e do art.° 2.°n.° 5 e do Anexo | da Portaria n.° 301/2015,
de 22 de Setembro.

Lisboa, 13 de Novembro de 2023.
Notifique.
O presidente do Colégio Arbitral,

O presente despacho é assinado, em conformidade com o disposto no art.
46.°, dlinea g) da Lei do TAD, unicamente pelo Presidente do Colégio Arbitral,
correspondendo o seu teor a posicdo undnime dos darbitros tendo sido obtida

a concordd@ncia dos demais Arbitros.
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