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Tribunal Arbitral do Desporto

Processo n.° 53 e 53A/2023
Demandante: Maritimo da Madeira - Futebol, SAD
Demandada: Liga Portuguesa de Futebol Profissional

Contrainteressada: Boavista Futebol Clube, Futebol SAD

DECISAO ARBITRAL

Sumario:

1. Tem legitimidade para intervir como parte em processo arbitral
necessario no TAD quem for titular de um interesse direto em demandar

ou contradizer.

2. Considera-se «justo impedimento» o evento ndo imputdvel a parte nem
aos seus representantes ou mandatdrios que obste a préatica atempada

do ato.

3. A parte que alegar o justo impedimento oferece a respetiva prova.

4. A acdo arbitral deve ser interposta no prazo de 10 dias contados do
conhecimento do acto em crise, sob pena de caducidade do

correspondente direito, a qual é de conhecimento oficioso.

5. O reconhecimento da verificacdo da excecdo de caducidade dispensa o
Tribunal de se pronunciar sobre outras eventuais excegdes ou sobre o

mérito da causa e determina a absolvicdo da instdncia da Demandada.
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A. Partes

S&o Partes na presente arbitragem Maritimo da Madeira - Futebol, SAD ,
como Demandante/Recorrente, a Liga Portuguesa de Futebol Profissional, como

Demandada/Recorrida e Contrainteressada Boavista Futebol Clube, Futebol SAD.

B. Arbitros e Lugar da Arbitragem

SETe) Arbitros José Ricardo Gongalves (designado pelo
Demandante/Recorrente), Jodo Lima Cluny (designado pela Demandada/Recorrida)
e Sdénia Carneiro (designado pela Contrainteressada) atuando como presidente
do colégio arbitral Luis Bréas, escolhido conforme previsto no artigo 28.°,
n.° 2, da Lei do TAD.

O colégio arbitral considera-se constituido em 27 de julho de 2023 [cf.
artigo 36.° da Lei do TAD].

A presente arbitragem tem lugar junto das instalag¢des do TAD, na Rua

Braamcamp, n.° 12, r/c direito, 1250-050 Lisboa.

C. Competéncia

O Tribunal Arbitral do Desporto (TAD), nos termos dos artigos 1.° e
4.°, n.° 1 e 3, alinea b) da LTAD, é a insténcia competente para, em sede de

arbitragem necessaria, dirimir o presente litigio objeto dos presentes autos.

O artigo 11° do Regulamento das Competig¢des expressa que da decisdo da

Liga Portugal cabe recurso para o Tribunal Arbitral do Desporto.
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D. Valor da Causa

A Demandante indicou como valor da causa o montante de € 30.000,01
(trinta mil euros e um céntimo), valor confirmado pela Demandada e

contrainteressada.

Ora, tendo em conta o objeto dos autos, fixa-se a presente causa o
valor de € 30.000,01, a luz do artigo 34.°, n.°s 1 e 2, do Cébdigo de Processo
nos Tribunais Administrativos, conjugado com o artigo 6.°, n.° 4, do Estatuto
dos Tribunais Administrativos e Fiscais e o artigo 44.°, n.° 1, da Lei da
Organizacgdo do Sistema Judicidrio, aplicédveis ex vi artigo 77.°, n.° 1, da
Lei do TAD e artigo 2.°, n.° 2, da Portaria n.° 301/2015, de 22 de Setembro,
por se considerar que a agdo tem valor indeterminavel, devendo ser com base

nesse valor que é paga a taxa de arbitragem.

E. Enquadramento da lide arbitral

O pedido cautelar e o processo principal em andlise tém como objeto a
decisdo que determinou o licenciamento para participacdo em competicgdes
desportivas profissionais da Boavista Futebol Clube, Futebol SAD,
Contrainteressada, peticionando-se a suspensdo da referida decisdo até
tradnsito em julgado da decisdo a proferir em sede de acdo principal. Pede,
ora a suspensédo da admissdo da Contrainteressada na Liga Portugal 1 organizada
pela Demandada, ora a expulsdo da Contrainteressada na referida competicgédo e

a inclusdo da Demandante na Liga Portugal 1.
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A Requerida e Contrainteressada deduziram (cfr. n.° 2 do artigo 39.°,
5 do artigo 41.° do LTAD) a sua oposicédo e contestacdo, pronunciando-

a improcedéncia da agdo cautelar e pela improcedéncia da acgdo principal.

Além de mais invocam:
Excecdo perentdria de caducidade do direito de acéo;
Justo impedimento;
Excecédo Dilatéria de Litispendéncia;
Falta de identificacdo dos contrainteressados;
Ilegitimidade processual ativa;
Falta de interesse em agir;
Inutilidade da providéncia requerida e inutilidade de qualquer
providéncia;

Impossibilidade de julgar em sede cautelar.

F. Argumentos da Demandante

Estando em causa a revogagdo do licenciamento para participacdo na Liga

Portugal 1 da Boavista Futebol Clube, Futebol SAD, a Demandante apresenta os

seguintes argumentos:

Com o presente procedimento cautelar pretende-se impedir a imediata e, por
isso, irreversivel e irremedidvel execucdo da admiss&o da candidatura da aqui
contrainteressada da sociedade desportiva BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD imposta
pelo referido licenciamento decidido, contra lei e regulamentos pela demandada
LIGA PORTUGUESA DE FUTEBOL PROFISSIONAL.

Admiss&o essa que sb6 pode ser sustada através de providéncia cautelar
dirigida ao Tribunal Arbitral do Desporto (TAD), uma vez que a impugnagdo do
ato administrativo em causa tem efeito meramente devolutivo.

Na verdade, estipula o art.® 53.°-1 da Lei n.° 74/2013, de 06/09 (“Lei do TAD”)
que “Quando a acdo arbitral seja instaurada em via de recurso, nos termos
previstos nas alineas a) ou b) do n.° 3 do artigo 4.°, a sua instauracdo néo
tem efeito suspensivo da decisédo recorrida, sem prejuizo do disposto no artigo
41.°"7.
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Circunstdncia que Jjustifica, pois, a apresentacdo do presente procedimento
cautelar, de forma a evitar que o pedido de arbitragem necessaria acabe por
perder todo o seu efeito Util no que respeita a admissdo da candidatura da
contrainteressada e consequente participacdo nas competicgdes profissionais da
época desportiva 2023-24.

Sem prejuizo do que adiante se deixard exposto - e, confia-se, demonstrado -
para a boa compreensdo da questdo subjacente ao presente procedimento cautelar
h4, desde logo, gque invocar Jjusto impedimento da demandante em aceder, no
conhecimento de facto e de direito do processo de licenciamento da
contrainteressada BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD, ao TAD.

® A 21 de Junho de 2023, a demandante MMFSAD, requereu a LPFP os pareceres da

Comissdo de Auditoria relativos a todas as sociedades desportivas candidatas a
participar na I e II Liga para, no prazo de cinco dias, sobre eles dizer o que
se oferecia - e a resposta foi a omissdo de qualquer resposta ou enviou de
documentos (documento junto sob o n.° 1 que aqui se d& por integralmente
reproduzido para os devidos efeitos de lei).

® A 03 de Julho de 2023, j& no decurso do prazo de impugnacdo do acto de deciséao

de licenciamento da contrainteressada tomado a 30 de junho de 2023, através de
telefonema de Helena Pires, na qualidade de directora executiva da LIGA, a
demandante MMFSAD foi informada que haveria ainda uma decisdo pendente para
tomar, o que efectivamente aconteceu através do C.O0. n.° 2 de 03 de Julho de
2023 que veio a admitir a candidatura da sociedade desportiva LANK GROUP
VILAVERDENSE FUTEBOL, SAD e, em consequéncia, apenas poderia consultar os
processos de licenciamento a partir do dia 05 de Julho de 2023 (documentos
juntos sob os ns.® 2, 3 e 4 gque aqui se d&o por integralmente reproduzido para
os devidos efeitos de lei).

A 05 e 06 de Julho de 2023, a demandante MMFSAD, através do advogado signatédrio
— sempre no decurso do prazo de recorrer ao Tribunal Arbitral do Desporto (TAD)
do acto de decisdo de licenciamento da contrainteressada - finalmente teve
acesso a consulta dos processos de licenciamento, efetivando-se esta na
presenca de trés elementos da LPFP que, por via digital e num painel projectado
em tela, sem aceitar o manuseamento fisico dos dossiers, nem a obtencdo de
qualquer cdépia dos documentos sinalizados e solicitados, obrigou a transcricéo
manual dos respectivos conteudos.

Ou seja, cinco dias depois das decisdes de licenciamento, incluindo aquela
agora objecto deste procedimento cautelar, no decurso do prazo de, sim ou nao,
a demandante MMFSAD exercer o direito de recorrer ao Tribunal Arbitral do
Desporto (TAD), a demandada LPFP, como sbécio da FPF titular do estatuto de
utilidade publica desportiva, incumpriu com a lei ( art. 83.°, n® 3 do cdédigo
de procedimento administrativo dispde que “os interessados tém o direito,
mediante o pagamento das importédncias que forem devidas, de obter certidéo,
reprodugdo ou declaracdo autenticada dos documentos que constem dos processos
a que tenham acesso.”).

E violou os direitos de defesa e o exercicio do contraditdério da demandante
MMFSAD, como efetivamente continua a violar, de forma irreversivel e
definitivamente grave até porque, por transcrigdo a mdo, ¢é totalmente
impossivel em tempo e no decurso do prazo que, no minimo, corre até as 24h.00m
deste dia, fundamentar qualquer instrumento processual junto do TAD com factos
e direito concretos.

Apenas no dia 10 de julho de 2023, e por efeito de nova interpelagdo como em
sede de invocacdo de Jjusto impedimento j& de seguida veremos, a demandante
MMFSAD obteve resposta e o envio de documentacdo que pediu, em especial, coédpia
da notificacdo com parecer negativo realizadas a 14 de Junho de 2023 dos
processos de licenciamento da contrainteressada (documentos juntos sob os ns.°
5 e 6 que aqui se ddo por integralmente reproduzidos para os devidos efeitos
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de lei).

O parecer proferido e emitido, nos critérios financeiros, em especial o 5.2.9.,
a Comissdo de Licencuilamento notificou & contrainteressada de “ Assim,
concluida a instrucdo do processo de candidatura dessa sociedade desportiva,
e este devidamente apreciado, e obtido o parecer da Comissdo Técnica de
Vistorias e da Comissdo de Auditoria, o sentido provavel da decisdo do Orgéo
de Licenciamento é negativo, pelo que se notificam V. Ex.as para, até ao dia
26 de junho de 2023, virem pronunciar-se e suprir os vicios e irregularidades
a baixo elencados”, ou seja, da inexisténcia no processo de “ a) Certidbdes
comprovativas da regularidade da situacgd&o contributiva da CANDIDATA , quer
perante a Autoridade Tributaria, quer perante a Seguranga Social, por
referéncia as dividas vencidas até 30 de abril da época desportiva em que
apresenta a candidatura.” (cfr. documento junto sob o n.° 6),

Doutro passo, mas no mesmo trilho da opacidade e da falta de colaboracdo, a
consulta dos processos de licenciamentos na sede da demandada LPFP, ndo permitiu
a demandante MMFSAD a confianga de qualquer deles, a obtencdo de fotocdpias e,
quando indirectamente foi possivel compulsar os autos, verificou-se ndo terem
nenhuma pagina numerada, rubricada, e intermiténcia em carimbo com a data de
entrada nos servicos da Liga.

Mais, e mais elucidativo ainda em sede de justo impedimento, é as comunicacdes
que a demandante vem mantendo com a LPFP desde 10 de Julho de 2023.

Donde, e estando por demais provado, a demandante MMFSAD deita m&o do
instrumento juridico do justo impedimento por violac&o do exercicio dos mais
elementares direitos de defesa e contraditdédrio previsto na lei, entre outros,
no art. 20.° da CRP, e arts. 83.°, n°® 3, 100.° e 121.° do CPA, 140.° do CPC.

Sendo certo que a recusa por parte da demandada em facultar a demandante coépias
do processo de licenciamento relativo a contrainteressada até o dia de hoje é
igualmente um atentado ao principio da legalidade, bem como aos mais béasicos
principios impostos a qualquer entidade de utilidade publica desportiva
conforme abundante doutrina e jurisprudéncia.

Donde a demandante MMFSAD, impossibilitada que foi do efectivo exercicio do
contraditério e do seu direito de defesa, desde j& e para garantia deles,
requer a V. Exa. se dignem oficiar a demandada LPFP para juntar aos autos cédpia
integral do processo devidamente numerado, reservando-se ao direito de
aperfeicoar a presente providéncia cautelar e inerente accdo posterior.

De qualgquer forma, e dadas as informac¢des recolhidas pela demandante e os danos
emergentes do licenciamento da contrainteressada, opta-se por interpor a
presente providencia cautelar sem prejuizo de manter-se os fundamentos do justo
impedimento acima alegado.

A admissdo da candidatura da sociedade desportiva contrainteressada BOAVISTA
FC - FUTEBROL, SAD a participar nas competicdes profissionais da época desportiva
2023-24 é manifestamente ilegal mostrando- se contradria ao direito aplicéavel,
normas do regulamento de licenciamento a cabega, e a posicdo que vem sendo
assumida desde sempre pela Liga Portuguesa de Futebol Profissional e pelas
demais insténcias desportivas nacionais e internacionais, decorrendo da sua
imediata execucdo gravissimos danos, patrimoniais e ndo patrimoniais, que se
revelam irrepardveis para os interesses da demandante MMFSAD.

A demandante é uma Sociedade Andénima Desportiva (“SAD”) de Futebol, tendo sido
constituida por escritura publica outorgada em 1999 com o seguinte objeto
social: “Participac&o nas competicdes de futebol profissional, a promocdo e
organizacdo de espeticulos desportivos e o fomento ou desenvolvimento de
atividades relacionadas com a pratica profissionalizada daquela modalidade.”

Na época desportiva de 2022/23, a demandante disputou a Liga Portugal BWIN,
(1.2 Liga), organizada pela demandada, Liga Portuguesa de Futebol Profissional,
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tendo terminado essa competigdo no 16.° lugar classificacdo geral.

Terminadas que foram as 34 jornadas da II Liga, a demandante disputou com o
Estrela da Amadora [nome oficial] o playoff previsto e regulado no n.° 5 do
artigo 26.°- A do Regulamento de Competigdes da LPFP (Regulamento de
Competicdes), tendo sido derrotada nesse playoff.

A demandante havia apresentado a sua candidatura ao licenciamento, no
procedimento organizado e decidido pela LPFP, para ser admitida a disputar as
provas organizadas por esta na época desportiva de 2023/24, nomeadamente na
Liga Portugal 1.

O art. ©° 21.° n.° 6 do Regulamento de Competicdes da LPFP, sob a epigrafe
“Subidas e descidas” dispde o seguinte:

“Se um clube da Liga Portugal 1 ndo reunir os requisitos legais e regulamentares
estabelecidos para essa competicdo, perde a respetiva vaga em favor,
sucessivamente, do clube:

a) despromovido da Liga Portugal 1 melhor classificado.”

Donde, a demandante tem direito a disputar a 1:® Liga se um clube da Liga
Portugal 1, a cointeressada, ndo reunir os requisitos legais e regulamentares
estabelecidos para essa competicdo, pelo que tem interesse em sustentar e lhe
confere legitimidade para a presente providéncia cautelar.

A BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD, agora contrainteressada, ¢é uma sociedade
desportiva que época de 2022/23 disputou a Liga Portugal BWIN, (1.2 Liga),
organizada pela demandada, Liga Portuguesa de Futebol Profissional.

Pelo ato agora impugnado e objecto do presente procedimento cautelar a
contrainteressada foi licenciada pela LPFP para disputar a 1% Liga na época
desportiva 2023/24.

Ver-se-4, contudo, como se demonstrard adiante nesta providéncia, que essa
deliberacdo é invéalida, devendo ser substituida por outra que a venha revogar
e que determine a ndo admissdo da contrainteressada a disputar a 12 Liga.

O que, naturalmente, confere legitimidade & contrainteressada para, querendo,
contraditar o presente procedimento cautelar e, como tal, ser sujeito legitimo
desta relacdo material controvertida.

Os requisitos de licenciamento nd&o preenchido pela contrainteressada prende-se
com o facto da referida sociedade desportiva, a data do acto de licenciamento
a 30 de Junho de 2023, e mesmo na data limite de 26 de junho de 2023, ter
dividas junto da Seguranca Social e da Autoridades Tributaria, apresentando
para o efeito, em data que se presume ser 23 de Junho de 2023, apenas um
requerimento dirigido ao Servico de Financas competente a pedir uma prorrogacdo
do prazo de certiddes anteriores por um prazo adicional de trés meses.

Ou, como j& se deixou dito, a demandante, ilegalmente, n&o foi notificada dessa
informacédo pela demandada, existir certiddes da AT e da SS no processo de
licenciamento falsas por atestarem uma situacdo de regularidade que, de facto
e de direito, né&o existe de todo.

AN

Neste aspecto, os ns. contribuinte 505111780, «cdédigo de validacgéo
SCEXSXSRFIOR (AT), numero de identificacdo 20004600891, cédigo de verificacéao
9FAR23EZLFXQ8W8 (SS)”, fornecidos a 11 de Julho de 2023 pela demandada LPFP,
conforme resposta da demandante aqui dada por reproduzida, para além de néo
cumprirem o disposto na lei e regulamentos, ndo comprova a regularidade das
dividas a AT e a SS da contrainteressada, nem no dia 26 de Junho de 2023, data
limite, nem a 30 de Junho de 2023, nem é legalmente possivel serem consultados.

Apenas certidbes emitidas pela AT e SS em formato PDF cumprem o disposto na
lei e regulamentos como adiante veremos.

Acresce que, conforme resulta do parecer negativo de 14 de Junho de 2023 ( cfr.
Documento junto sob o n.° 6), alegadamente existem outras dividas objecto de
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um terceiro Plano Especial de Recuperacdo ( PER), visando dividas antigas em
violacdo do disposto nos pontos 5.2.2., 5.2.3., 5.2.5., 5.2.6 do regulamento
de licenciamento.

Detalhando: na verdade, como ja& ficou dito, a contrainteressada veio a ser
notificada pela demandada, através do oficio 24401FtN 122-23 de 14.06.2023 para
suprir um conjunto de deficiéncias nos termos seguintes: concluida a
instrucdo do processo de candidatura dessa sociedade desportiva, e este
devidamente apreciado, e obtido o parecer da Comissdo Técnica de Vistorias e
da Comissdo de Auditoria, o sentido provavel da decisdo do Orgdo de
Licenciamento é negativo, pelo que se notificam V. Exas para, até ao dia 26 de
junho de 2023, virem pronunciar-se e suprir os vicios e irregularidades abaixo
elencados:

= ()

Critérios Financeiros

Ponto 5.2.2- Nao apresentou documentacédo;

Ponto .3 - N&o apresentou documentacgédo;

Ponto .5 - N&o apresentou documentacéao;

Ponto .2.6 - Nao apresentou documentacdo;

Ponto 5.2.8 - Da documentagdo entregue ndo resulta que todos os membros do
conselho de administracdo se mostram dispensados do caucionamento previsto no
artigo 396.0 CSC.

Ponto 5.2.9 - Ndo apresentou documentacdo. (Fim de transcrigdo”) - documento
junto sob o n.° 6 que aqui se d& por integralmente reproduzido para os
devidos efeitos de lei).

[S2NC INE)]
NN

Ora, a contrainteressada n&o supriu os vicios financeiros de inexisténcias de
dividas a AT e & S.S. até o dia 26 de junho de 2023 - um requerimento de
prorrogacdo de validade de certiddes antigas viola o disposto nos regulamentos
- e, se juntou declaracdes para o efeito atestando da regularidade perante
essas entidades publicas, fé-1lo utilizando certiddes de contelido falso e ilegal
face aos principios da boa fé, transparéncia, integridade e concorréncia leal
das provas desportivas previstos, entre outros como veremos e desde logo na
pirdmide legal, no art. 3.° da Lei de Bases da Actividade Fisica e do Desporto
n.° 5/2007 - Didrio da Republica n.° 11/2007, Série I de 2007-01-16.

E assim é uma vez que a contrainteressada, apenas para obtencdo do licenciamento
na competicdo Liga Portugal BWIN, (1.?® Liga), organizada pela demandada, Liga
Portuguesa de Futebol Profissional, vem lancando mdos de PERs e outros
instrumentos juridicos, incumprindo acordos de pagamento em prestacdes de
dividas, as mesmas dividas de anos anteriores, em processos tramitados na FIFA,
LPFP, clubes ou sociedades desportivas terceiras, Jjogadores, treinadores,
agentes ou intermedidrios de futebol ou a quaisquer outros agentes desportivos
( documentos Jjuntos sob os numeros 7 que aqui se d& por integralmente
reproduzido para os devidos efeitos de lei).

Tudo, a confirmar-se, com a conivéncia civil e criminal dos titulares da
demandante e benepléacito ilegitimo de quem compete fiscalizar e impedir estas
situacdes em nome da boa fé, transparéncia, integridade e concorréncia leal
das provas desportivas.

E contra os prazos concretamente estabelecidos no Regulamento de Licenciamento
aplicavel, ou sequer a luz do art.° 119.° do Cdédigo de Procedimento
Administrativo (CPA) ou, ainda, do art.® 139.°, n.° 3, do Cbébdigo de Processo
Civil, caso estes devam ser observados, em vista dos quais teria forgosamente
de ter ficado precludido o direito da contrainteressada praticar os actos a
posteriori, a menos que fosse invocado Jjusto impedimento na sua oportuna
apresentacgdo, O que se presume que ndo consta dos autos.

Os factos acima elencados sédo por si s6 j& suficiente para que se considere
verificado o requisito de fumus bonus juris pressuposto da providéncia cautelar
agora requerida.
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Havendo os direitos titulados pela demandante que sdo direta e substancialmente
afetados em caso de imediata aplicacdo da decisdo de licenciamento proferido
pela Liga Portuguesa de Futebol Profissional, no passado dia 30/06/2023, que
admitiu a candidatura da sociedade desportiva contrainteressada BOAVISTA FC -
FUTEBOL, SAD.

E, pois, manifesta a titularidade de direitos por parte da demandante que
constituem pressupostos e fundamento para providéncia cautelar gque agora
intenta no TAD.

Pelo que, neste conspecto, s6 a suspensdo de eficacia da decisdo de
licenciamento proferido pela Liga Portuguesa de Futebol Profissional, no
passado dia 30/06/2023, que admitiu a candidatura da sociedade desportiva e
contrainteressada BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD, pode garantir a efetividade dos
direitos da demandante gque se encontram ameacgados pela iminente execucdo desta
decisé&o.

Tal decisédo de licenciamento da contrainteressada BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD
de participar na I Liga integra infracc¢des regulamentares e viola o disposto,
entre tantos outros, art. 20.° da CRP, art. 3.° da Lei de Bases da Actividade
Fisica e do Desporto n.° 5/2007 - Diadrio da Republica n.° 11/2007, Série I de
2007-01-16, art. 8.° (atribuig¢des), 10.° (Principios gerais), a) da legalidade,
b) da igualdade, c) da ética, da lealdade e da verdade desportiva, da boa-fé,
da colaboracdo, da protecdo do bom nome do futebol profissional, da
transparéncia, h) da diligéncia, Artigo 24.° (Deveres dos titulares dos
6rgdos), a) Cumprir o disposto nos Estatutos, nas demais disposicdes normativas
e as decisbes da Liga Portugal, b) Prosseguir o objeto da Liga Portugal, c)
Exercer o seu mandato de acordo com os interesses da Liga Portugal e dos seus
associados, d) N&o praticar atos que atentem contra a honra da Liga Portugal,
dos seus oOérgdos e dos respetivos titulares, e) ndo aprovar medidas que
contrariem os fins visados pela Liga Portugal, f) Abster-se de usar, para fins
de interesse préprio ou de terceiros, informacdes a que tenha acesso por motivo
do exercicio das suas fungdes, todos previstos nos Estatutos da LPFP, art. 10.°
Licenciamento para participacdo nas competicdes organizadas pela Liga Portugal
previsto no Regulamento de competicdes da LPFP, o disposto nos pontos 1.4.
(calendario geral), 51, 5.1.2 (demonstracdes financeiras da candidata), 5.1.3
e 5.2.9 (inexisténcia de dividas e regularidade da situacdo contributiva
perante a autoridade tributaria e a seguranca social mediante certiddes, 5.2.2.
(orcamento), 5.2.3. (Relatdério do ROC ou SROC, 5.2.5. (inexisténcia de dividas
a sociedades desportivas), 5.2.6. (inexisténcia de dividas a Jjogadores,
treinadores e funciondrios do Comunicado oficial 246 Manual de Licenciamento
para as Competicdes - época desportiva 2023-24 de 15 de Marco de 2023, art.
9.° (Situacédo tributaria e contributiva) - “ as sociedades desportivas devem
apresentar, com a entrega do orcamento, certiddo comprovativa da regularidade
da sua situacdo perante a administracdo fiscal e segurancga social, devendo
manter essa situacdo no decorrer da época desportiva, conforme Portaria 50/2013
de 5 de fevereiro do Decreto-Lei 248-B/2008, de 31 de dezembro, que estabelece
o regime juridico das federag¢des desportivas e as condigdes de atribuicdo do
estatuto de utilidade publica desportiva, revoga, no seu artigo 66.°, o Decreto-
Lei 303/99, de 6 de agosto, que definia os pardmetros para o reconhecimento do
cardter profissional das competigdes desportivas e os pressupostos de
participacéo nas mesmas.”.

Relevando-se, nesta sede, o0s prazos peremptério dos actos e decisdes de
licenciamentos seguintes:

Os prazos comuns aos quatro tipos de critérios s&o os seguintes para candidatos
provenientes das competigdes profissionais: a) 24 de marco: entrega do
formuldrio de apresentacdo de candidatura via plataforma digital (anexo 1 e
2);
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) 25 de marco até 30 de abril: decorrem vistorias as infraestruturas;
) até ao dia 31 de marco: apresentacdo de documentacdo PRIMEIRA FASE;
) até ao dia 15 de maio: apresentacdo de documentacdo SEGUNDA FASE;

) 23 de maio: apreciacdo preliminar dos processos e notificacdo das CANDIDATAS
para a supressdo de eventuais deficiéncias;

f) 14 de junho: notificacdo das CANDIDATAS do sentido provavel da decisédo (n.os
6, 7 e 8, do artigo 10.° do RC);

g) até 26 de junho: audiéncia interessados;

h) 30 de junho: notificacdo das CANDIDATAS da decisdo final do Orgdo de
Licenciamento.

® 0 QT

Demonstrado que fica o fumus boni juris, cumpre agora sublinhar o periculum in
mora.

Considerando tudo o que acima se deixou dito e o mais que de seguida se
acrescentard, a decisdo de licenciamento proferido pela Liga Portuguesa de
Futebol Profissional, no passado dia 30/06/2023, que admitiu a candidatura da
sociedade desportiva BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD., permite consolidar uma
situacdo fortemente lesiva para a demandante.

Com efeito, e como se vem reforcando, apenas a suspensdo de eficdcia da deciséao
de licenciamento proferida pela Liga Portuguesa de Futebol Profissional, no
passado dia 30/06/2023, que admitiu a candidatura da sociedade desportiva
BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD., pode garantir a efetividade dos direitos
patrimoniais e ndo patrimoniais que se encontram ameacados pela iminente
execucdo da referida deciséo.

E poderd manter o efeito Util do pedido de arbitragem agora apresentado por
responsabilidade exclusiva da demandada que, com a sua conduta de opacidade,
vem prejudicando a demandante na obtencdo de ganho de causa se as competicdes
entretanto se iniciam como consta j& de calendario oficial a 13 de agosto de
2023.

Ainda que o processo de arbitragem necessdria seja um processo célere, no qual
0s prazos para pratica dos atos pelas partes sdo extremamente curtos, tal néo
se revela suficiente para acautelar os direitos da ora demandante, pois né&o
haverd uma decisdo final a tempo de impedir a verificacdo de graves e
irremedidveis danos para os interesses e direitos da daquela ( demandante),
bem pelo contrario, até lesivos para o decurso da propria competicdo desportiva
no formato e composicdo que diretamente resulta da imediata execucdo da ilegal
e irregular decisdo de licenciamento BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD.

Do inicio da competicgdo desportiva nos moldes indevidamente aprovados resultam
considerédveis prejuizos financeiros para a demandante, decorrentes de reducdo
ou mesmo auséncia de varios patrocinios, parcerias, receitas de publicidade e
de bilhética e até mesmo para a imagem da prdépria Regido Autdnoma da Madeira
que vé um dos seus simbolos desportivos arredados da principal competicéo
desportiva do pais.

Como é por demais evidente, da decisédo ilegal e irregular de licenciamento da
BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD para participar na I Liga, acarretard evidentes,
inevitaveis irrecuperédveis prejuizos para a demandante em sede de diminuicéo
das receitas de bilheteira, publicidade no estadio e direitos televisivos.

A manter-se a imediata execucdo da decis&o de licenciamento da BOAVISTA FC -
FUTEBOL, SAD. de participar na I Liga do futebol profissional nos termos
absolutamente ilegais e antirregulamentares percorridos pela demandada LPFP,
ocorrerdao nefastas consequéncias para a demandante em termos patrimoniais e
ndo patrimoniais.

a decisdo final do pedido de arbitragem serd inevitavelmente posterior a data
de inicio do campeonato profissional de futebol profissional agendado para 13
de Agosto de 2024;
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h4 uma forte probabilidade de revogacdo, a final, desta decisdo, e que, sendo
graves, 1iminentes e irremedidveis os danos que da imediata execucdo da
decisdo de licenciamento da cointeressada para participar na I Liga e, em
consequéncia dela, advirdo para os direitos fundamentais merecedores de uma
tutela cautelar titulados pela demandante MMFSAD, impde-se o decretamento de
providéncia cautelar que suspenda a eficdcia da decisdo de licenciamento
proferido pela Liga Portuguesa de Futebol Profissional, no passado dia
30/06/2023, que admitiu a candidatura da sociedade desportiva BOAVISTA FC -
FUTEBOL, SAD.

deverd o presente procedimento cautelar ser julgado procedente, requerendo-se
a V. Exas. se dignem declarar a suspensdo do acto decisdériode de licenciamento
proferido pela Liga Portuguesa de Futebol Profissional, no passado dia
30/06/2023, que admitiu a candidatura da sociedade desportiva BOAVISTA FC -
FUTEBOL, SAD

Os requisitos de licenciamento ndo preenchido pela contrainteressada prende-se
com o facto da referida sociedade desportiva, a data do acto de licenciamento
a 30 de Junho de 2023, e mesmo na data limite de 26 de junho de 2023, ter
dividas junto da Seguranca Social e da Autoridades Tributaria, apresentando
para o efeito, em data que se presume ser 23 de Junho de 2023, apenas um
requerimento dirigido ao Servigo de Financas competente a pedir uma prorrogacéo
do prazo de certiddes anteriores por um prazo adicional de trés meses.

A demandante, ilegal e irregularmente ndo foi notificada dessa informacdo pela
demandada até a presente data - e, por isso, invoca e pretende prevalecer-se,
como efectivamente de prevalece, do justo impedimento (art. 140.° do CPC.) -
da existéncia de certiddes da AT e da SS no processo de licenciamento ou, a
existirem, da sua falsidade por atestarem uma situacdo de regularidade que, de
facto e de direito, inexiste.

Os ™ ns. contribuinte 505111780, cdédigo de validacdo SCEXSXSRFIOR (AT), numero
de identificacdo 20004600891, cdédigo de verificacdo 9FAR23EZLFXQ8W8 (SS)”,
fornecidos a 11 de Julho de 2023 pela demandada LPFP, para além de ndo cumprirem
o disposto na lei e regulamentos, ndo comprova a regularidade das dividas a AT
e a SS da contrainteressada, nem no dia 26 de Junho de 2023, data limite, nem
a 30 de Junho de 2023, nem é legalmente possivel serem consultados.

Apenas certiddes emitidas pela AT e SS em formato PDF cumprem o disposto na
lei e regulamentos como adiante veremos.

Conforme resulta do parecer negativo de 14 de Junho de 2023, alegadamente
existem outras dividas objecto de um terceiro Plano Especial de Recuperacao
( PER), visando dividas antigas em violagdo do disposto nos pontos 5.2.2.,
5.2.3., 5.2.5., 5.2.6 do regulamento de licenciamento.

Detalhando: na verdade, como j& ficou dito, a contrainteressada veio a ser
notificada pela demandada, através do oficio 24401FtN 122-23 de 14.06.2023 para
suprir um conjunto de deficiéncias nos termos seguintes: concluida a
instrucdo do processo de candidatura dessa sociedade desportiva, e este
devidamente apreciado, e obtido o parecer da Comissdo Técnica de Vistorias e
da Comissdo de Auditoria, o sentido provavel da decisdo do Orgdo de
Licenciamento é negativo, pelo que se notificam V. Exas para, até ao dia 26 de
junho de 2023, virem pronunciar-se e suprir os vicios e irregularidades abaixo
elencados:

= ()

Critérios Financeiros

Ponto 5.2.2- N&o apresentou documentagéo;

Ponto .3 - N&o apresentou documentacédo;

Ponto .5 - N&o apresentou documentacgédo;

Ponto .6 - N&o apresentou documentacédo;

[C2IC @]
NN
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Ponto 5.2.8 - Da documentacdo entregue ndo resulta que todos os membros do
conselho de administragdo se mostram dispensados do caucionamento previsto no
artigo 396.0 CSC.

Ponto 5.2.9 - N&o apresentou documentacdo. (Fim de transcricao”).

Ora, a contrainteressada n&o supriu os vicios financeiros de inexisténcias de
dividas a AT e & S.S. até o dia 26 de junho de 2023 - um requerimento de
prorrogagdo de validade de certiddes antigas viola o disposto na 1lei e
regulamentos - e, se juntou declaracdes para o efeito atestando da regularidade
perante essas entidades publicas, fé-lo utilizando certiddes de contetdo falso
e 1legal face aos principios da boa £fé, transparéncia, integridade e
concorréncia leal das provas desportivas previstos, entre outros como veremos
e desde logo na pirédmide legal, no art. 3.° da Lei de Bases da Actividade
Fisica e do Desporto n.° 5/2007 - Diadrio da Republica n.° 11/2007, Série I de
2007-01-16.

E assim é uma vez que a contrainteressada, factos publicos e notdérios e do
conhecimento geral em Portugal e estrangeiro, apenas para obtencdo do
licenciamento na competicdo Liga Portugal BWIN, (1.2 Liga), organizada pela
demandada, Liga Portuguesa de Futebol Profissional, vem lancando mdos de PERs
e outros instrumentos juridicos, incumprindo acordos de pagamento em prestacdes
de dividas, as mesmas dividas de anos anteriores, em processos tramitados na
FIFA, LPFP, clubes ou sociedades desportivas terceiras, jogadores, treinadores,
agentes ou intermedidrios de futebol ou a quaisquer outros agentes desportivos.

Tudo, a provar-se, com a conivéncia civil e criminal dos titulares da demandante
e benepléacito ilegitimo de quem compete fiscalizar e impedir estas situagdes
em nome da boa fé, transparéncia, integridade e concorréncia leal das provas
desportivas.

E contra os prazos concretamente estabelecidos no Regulamento de Licenciamento
aplicavel, ou sequer a luz do art.® 119.° do Cdédigo de Procedimento
Administrativo (CPA) ou, ainda, do art.® 139.°, n.° 3, do Cbébdigo de Processo
Civil, caso estes devam ser observados, em vista dos quais teria forgosamente
de ter ficado precludido o direito da contrainteressada praticar os actos a
posteriori, a menos que fosse invocado Jjusto impedimento na sua oportuna
apresentacdo, o que

S6 a suspensdo de eficédcia da decisdo de licenciamento proferido pela Liga
Portuguesa de Futebol Profissional, no passado dia 30/06/2023, que admitiu a
candidatura da sociedade desportiva e contrainteressada BOAVISTA FC - FUTEBOL,
SAD, pode garantir a efetividade dos direitos da demandante que se encontram
ameacados pela iminente execugdo desta deciséo.

Tal decisdo de licenciamento da contrainteressada BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD
de participar na I Liga integra infracg¢des regulamentares e viola o disposto,
entre tantos outros, art. 20.° da CRP, art. 3.° da Lei de Bases da Actividade
Fisica e do Desporto n.° 5/2007 - Diadrio da Republica n.° 11/2007, Série I de
2007-01-16, art. 8.° (atribuicdes), 10.° (Principios gerais), a) da legalidade,
b) da igualdade, c) da ética, da lealdade e da verdade desportiva, da boa-fé,
da colaboracdo, da protegdo do bom nome do futebol profissional, da
transparéncia, h) da diligéncia, Artigo 24.° (Deveres dos titulares dos
6rg&os), a) Cumprir o disposto nos Estatutos, nas demais disposic¢des normativas
e as decisdes da Liga Portugal, b) Prosseguir o objeto da Liga Portugal, c)
Exercer o seu mandato de acordo com os interesses da Liga Portugal e dos seus
associados, d) N&o praticar atos que atentem contra a honra da Liga Portugal,
dos seus oérgdos e dos respetivos titulares, e) ndo aprovar medidas que
contrariem os fins visados pela Liga Portugal, f) Abster-se de usar, para fins
de interesse préprio ou de terceiros, informacgdes a que tenha acesso por motivo
do exercicio das suas fung¢des, todos previstos nos Estatutos da LPFP, o
Licenciamento para participacgdo nas competicdes organizadas pela Liga Portugal
previsto no Regulamento de competicdes da LPFP, o disposto nos pontos 1.4.
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(calendario geral), 51, 5.1.2 (demonstracdes financeiras da candidata), 5.1.3
e 5.2.9 (inexisténcia de dividas e regularidade da situacdo contributiva
perante a autoridade tributaria e a seguranca social mediante certiddes, 5.2.2.
(orcamento), 5.2.3. (Relatdério do ROC ou SROC, 5.2.5. (inexisténcia de dividas
a sociedades desportivas), 5.2.6. (inexisténcia de dividas a Jjogadores,
treinadores e funciondrios do Comunicado oficial 246 Manual de Licenciamento
para as Competigdes - época desportiva 2023-24 de 15 de Marco de 2023, art.
9.° (Situacédo tributaria e contributiva) - “ as sociedades desportivas devem
apresentar, com a entrega do orgamento, certiddo comprovativa da regularidade
da sua situacdo perante a administracdo fiscal e seguranca social, devendo
manter essa situacdo no decorrer da época desportiva, conforme Portaria 50/2013
de 5 de fevereiro do Decreto-Lei 248-B/2008, de 31 de dezembro, que estabelece
o regime juridico das federacgdes desportivas e as condig¢des de atribuicdo do
estatuto de utilidade publica desportiva, revoga, no seu artigo 66.°, o Decreto-
Lei 303/99, de 6 de agosto, que definia os pardmetros para o reconhecimento do
cardter profissional das competicgdes desportivas e os pressupostos de
participacédo nas mesmas.”.

Relevando-se, nesta sede, os prazos peremptério dos actos e decisdes de
licenciamentos seguintes:

Os prazos comuns aos quatro tipos de critérios s&do os seguintes para candidatos
provenientes das competig¢des profissionais: a) 24 de margo: entrega do
formuldrio de apresentacdo de candidatura via plataforma digital (anexo 1 e
2);

b) 25 de marco até 30 de abril: decorrem vistorias as infraestruturas;

c) até ao dia 31 de marco: apresentacgdo de documentagcdo PRIMEIRA FASE;

d) até ao dia 15 de maio: apresentacdo de documentacdo SEGUNDA FASE;

e) 23 de maio: apreciacdo preliminar dos processos e notificacgdo das CANDIDATAS
para a supressdo de eventuais deficiéncias;

f) 14 de junho: notificacd&o das CANDIDATAS do sentido provavel da decisdo (n.os
6, 7 e 8, do artigo 10.° do RC);

g) até 26 de junho: audiéncia interessados;

h) 30 de Jjunho: notificacdo das CANDIDATAS da decisdo final do Orgido de
Licenciamento.

A demandada, 14.06.2023, notificou a contrainteressada para suprir as
deficiéncias acima identificadas até ao dia 26.06.2023 (segunda-feira), sem o
qual o respetivo licenciamento nd&o seria admitido.

Acontece que, ao que conhece a demandante, nenhuma deficiéncia identificada
veio a ser suprida pela demandada nas datas referidas.

Com efeito, um requerimento de prorrogagdo do prazo por trés meses ndo suprime
a obrigatoriedade da contrainteressada apresentar certiddes da AT e da SS a
atestar a regularidade da respecitiva situacdo tributaria

Quer a face dos prazos concretamente estabelecidos no Regulamento de
Licenciamento aplicavel, quer sequer a luz do art.° 119.° do Cdédigo de
Procedimento Administrativo (CPA) ou ainda, do art.® 139.°, n.° 3, do Cdbédigo
de Processo Civil, caso estes sejam tido como aplicéveis, em vista dos quais
teria forgosamente de ter ficado precludido o direito da contrainteressada
praticar o acto, a menos que fosse invocado justo impedimento na sua oportuna
apresentacdo, o que ndo consta sequer dos autos.

0 presente requerimento inicial de arbitragem necessaria ser admitido,
requerendo-se a V. Exas. se dignem revogar a decisdo de licenciamento proferida
pela demandada com fundamento no incumprimento por parte da contrainteressada
do prazo que lhe foi concedido para o suprimento das deficiéncias encontradas,
designadamente o ndo cumprimento do quanto disposto nos artigos art. 20.° da
CRP, art. 3.° da Lei de Bases da Actividade Fisica e do Desporto n.° 5/2007 -
Didrio da Republica n.° 11/2007, Série I de 2007-01-16, art. 8.° (atribuicdes),
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10.° (Principios gerais), a) da legalidade, b) da igualdade, c¢) da ética, da
lealdade e da verdade desportiva, da boa-fé, da colaboracédo, da protecdo do
bom nome do futebol profissional, da transparéncia, h) da diligéncia, Artigo
24.° (Deveres dos titulares dos 6rgédos), a) Cumprir o disposto nos Estatutos,
nas demais disposicdes normativas e as decisdes da Liga Portugal, b) Prosseguir
o objeto da Liga Portugal, c) Exercer o seu mandato de acordo com os interesses
da Liga Portugal e dos seus associados, d) Ndo praticar atos que atentem contra
a honra da Liga Portugal, dos seus oérgdos e dos respetivos titulares, e) néo
aprovar medidas que contrariem os fins visados pela Liga Portugal, f) Abster-
se de usar, para fins de interesse préprio ou de terceiros, informacdes a que
tenha acesso por motivo do exercicio das suas fungdes, todos previstos nos
Estatutos da LPFP, o Licenciamento ©para participagdo nas competicdes
organizadas pela Liga Portugal previsto no Regulamento de competic¢des da LPFP,

o disposto nos pontos 1.4. (calendédrio geral), 51, 5.1.2 (demonstracgdes
financeiras da candidata), 5.1.3 e 5.2.9 (inexisténcia de dividas e
regularidade da situac¢do contributiva perante a autoridade tributaria e a
seguranc¢a social mediante certiddes, 5.2.2. (orcamento), 5.2.3. (Relatdério do
ROC ou SROC, 5.2.5. (inexisténcia de dividas a sociedades desportivas), 5.2.6.
(inexisténcia de dividas a jogadores, treinadores e funciondrios do Comunicado
oficial 246 Manual de Licenciamento para as Competig¢gdes - época desportiva

2023-24 de 15 de Marco de 2023, art. 9.° (Situacdo tributédria e contributiva)
- “ as sociedades desportivas devem apresentar, com a entrega do orgamento,
certiddo comprovativa da regularidade da sua situacdo perante a administracéo
fiscal e seguranca social, devendo manter essa situacdo no decorrer da época
desportiva, conforme Portaria 50/2013 de 5 de fevereiro do Decreto-Lei 248-
B/2008, de 31 de dezembro, que estabelece o regime juridico das federacdes
desportivas e as condigbes de atribuicdo do estatuto de utilidade publica
desportiva, revoga, no seu artigo 66.°, o Decreto-Lei 303/99, de 6 de agosto,
que definia os pardmetros para o reconhecimento do cardter profissional das
competic¢des desportivas e os pressupostos de participacdo nas mesmas.”.

G. Argumentos da Demandada

A Demandada no requerimento apresentado consta os seguintes argumentos:

® Fm 10 de julho de 2023, a Liga Portugal foi citada da apresentacdo do requerimento
inicial que deu origem ao processo TAD n.° 48/2023, para a contestar no prazo
de 10 dias.

® Na mesma data e pelo mesmo ato, a Liga Portugal foi citada da deducdo, com a
agdo referida no artigo anterior, de requerimento de decretamento de providéncia
cautelar, que deu origem ao processo TAD n.° 48-A/2023, para a ela se opor no
prazo de cinco dias.

® Como o que se vem de expor permite adivinhar, em ambos os processos figuram
como : Demandante/Requerente: Maritimo da Madeira Futebol, SAD,
Demandada/Requerida: Liga Portuguesa de Futebol Profissional, e
Contrainteressada: CFEA - Club Football Estrela, SAD,

® c

nos quais se identifica como objeto «o ato de licenciamento proferido pela

aqui demandada em 30/06/2023, pelo qual veio a admitir a candidatura da sociedade

desportiva CFEA - Clube Football Estrela, SAD [..], a participar nas competigcdes
profissionais da época desportiva 2023-24» (artigo 1.° do requerimento inicial
que deu origem aos processos TAD n.° 48/2023 e n.° 48-A/2023 - adiante,

abreviadamente designado RI48).
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® Considerando o disposto no artigo 54.° do anexo & lei n.° 74/2013, de 6 de
setembro, que «Cria o Tribunal Arbitral do Desporto e aprova a respetiva leix»
(LTAD), «A instdncia constituli-se com a apresentacdo do requerimento inicial e
este considera-se apresentado com a rececdo do mesmo no secretariado do TAD»
(n.° 1)

® ¢, «Quando tenha por objeto a impugnag¢do de um ato ou o recurso de uma deliberacdo
ou decisdo [..] o prazo para apresentacdo do requerimento inicial junto do TAD é
de 10 dias, contados da notificacdo desse ato ou dessa deliberacdo ou decisdo
ao requerente.»

® O ato em causa nos processos TAD n.° 48/2023 e n.° 48-A/2023 foi notificado a
Requerente/Demandante em 30 de junho de 2023, conforme resulta do artigo 1.2 da
RI48, acima transcrito.

® O gue significa que a data da citacédo da Liga Portugal para os referidos processos
coincidiu com a data do termo do prazo de apresentacdo de recurso necessario
para o TAD do ato objeto dos processos TAD n.° 48/2023 e n.° 48/2023.

® Como explicar, entdo, que 10 dias apds apresentar o RI48, 17 dias apds a
notificacdo do ato impugnado nos processos TAD n.° 48/2023 e n.° 48-A/2023, ou
seja, em 17 de julho de 2023, a Demandante/Requerente venha intentar nova acéo
dirigida ao mesmo exato ato?

® Sendo o ato impugnado o mesmo: a deliberacdo do Orgdo de Licenciamento
constituido nos termos do Manual do Licenciamento para as competigdes - época
desportiva 2023-24, publicado pelo comunicado oficial n.° 246/2022-23, de 15 de
marco, da Liga Portugal gque admitiu um conjunto de sociedades desportivas (em
que se incluem a aqui Requerente/Demandante, a aqui Contrainteressada e a
contrainteressada nos processos TAD n.° 48/2023 e n.° 48-A/2023) a participacéo
nas competicdes profissionais, a respetiva impugnacdo sé pode fazer-se de uma
forma e no ja& referido prazo, que terminou no dia 10 de julho de 2023.

® Pelo que o que a Requerente/Demandante realmente alcanca com a tentativa - que
forgosamente se gorard - de apresentar nova agdo sobre o mesmo ato é litigar com
novos fundamentos materiais nestes processos TAD n.° 53/2023 e n.° 53-A/2023, o
que porventura ndo lhe terd ocorrido a tempo nos processos TAD n.° 48/2023 e n.°
48-A/2023.

® Ora, o processo judicial (mesmo arbitral necessdrio) ndo se pode prestar a isso.
No momento préprio, a Requerente/Demandante teve a oportunidade de aduzir os
fundamentos que, no seu entender - que Jjulgamos errado - viciavam a deliberacédo

recorrida.
® Se, entretanto, lhe ocorreram outros - que, como veremos, sdo de uma debilidade
desconcertante e também ndo convencem - quando muito, sendo processualmente

admissivel, poderia carred-los ao processo em curso, ndo dar inicio a um novo.

® De resto, a Liga Portugal bem - e tempestivamente - assinalou dque a
Requerente/Demandante nos processos TAD n.° 48/2023 e n.° 48-A/2023 néo
identificou corretamente as contrainteressadas nesses processos, que, NO NoOsso
modesto entendimento, incluem a Contrainteressada.

® Prosseguindo para uma conclusdo preliminar do que antecede, afigura-se-nos ja
possivel antecipar um duplo fundamento de inadmissibilidade da presente acéo:

desde logo, por litispendente (conforme se verd);
® mas também por intempestiva.

Entre as partes neste processo correu termos no Tribunal Arbitral do Deporto o
processo TAD n.° 59/2020, em que a Liga Portugal deduziu esta mesma excegdo
perentdédria de caducidade do direito de agdo que o Colégio Arbitral entdo
constituido julgou nos seguintes termos:
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o «a Demandada alega igualmente [entdo, como fard agoral] que o prazo
previsto no n.° 2 do artigo 54.° da LTAD ndo foi respeitado, tendo a
Demandante intentado a presente acg¢do extemporaneamente |[..]

o o0 prazo previsto no n.° 2 do artigo 54.° da LTAD é aplicdvel ao caso
em apreco, o que conduz d procedéncia da excepg¢do de caducidade do direito
de accdo por intempestividade na propositura da presente accdo. [..]

o Face ao exposto julga-se procedente a excepgdo peremptdoria de
caducidade do direito de acc¢do, invocada pela Demandada ao abrigo do
disposto na alinea k) do n.° 4 do artigo 89.°, aplicdvel ex vi artigo
61.° da LTAD.

® Com o devido respeito - que é muito - pela liberdade decisdéria deste Colégio
Arbitral que, de modo algum se encontra minimamente vinculado pelos precedentes
estabelecidos pelos seus pares (Prof. Doutor Pedro Moniz Lopes, Prof. Doutor
Jodo Pedro Oliveira Miranda e Dr. José Ricardo Gongalves), afigura-se-nos que o
juizo feito no referido processo TAD n.° 59/2020 tem plena aplicacdo no presente
processo.

® Conforme acima se afirmou, a Demandante apresentou o seu requerimento inicial
fora do prazo legal para o efeito.

® Rigorosamente, apresentou-o sete dias apds o respetivo termo.

Perdeu, portanto, o direito a interpor a acdo que pretendia apresentar, com a
consequéncia de que deve ser jugada procedente a presente excecéo.

® TImporta, pela sua relevancia, determo-nos sobre a qualificacdo da excecdo
invocada que, conforme a epigrafe utilizada para a presente secgdo, se nos
afigura ser perentéria.

® Nos termos do CPTA, «As exceg¢des sdo dilatdérias ou perentdrias» (n.° 1, do artigo
89.°) sendo que as primeiras «obstam a que o tribunal conheca do mérito da causa,
dando lugar a absolvicdo da instdncia ou a remessa do processo para outro
tribunal» (ibid., n.° 2)

® ¢ as segundas «consistem na invocagcdo de factos que Iimpedem, modificam ou
extinguem o efeito juridico dos factos articulados pelo autor, sdo de
conhecimento oficioso quando a lei ndo faz depender a sua invocag¢do da vontade
do interessado e importam a absolvigdo total ou parcial do pedido.» (ibid., n.°
3)

® O mesmo diploma, alids a semelhanca do diploma subsidiariamente aplicéavel (v.g.
o artigo 577.° do CPC), lista, de forma exemplificativa e aberta (em ambos os
diplomas, é utilizada a expressdo «entre outras»), um conjunto de excec¢des que
qualificdveis como dilatérias,

® nenhum dos dois ambos empreende o mesmo exercicio quanto as excecgdes perentdrias.

Para saber quais sdo as segundas hé&, pois, que atender a natureza das
consequéncias que delas podem advir, porquanto as exceg¢des dilatdrias, ao
impedirem, modificarem ou extinguirem o efeito juridico pretendido pelo autor,
pdem termo a qualquer pretensdo, ainda que futura, ainda que noutra jurisdicéo,
do autor.

® Ora, inovando o CPTA sobre o CPC ao prever, no rol das excegdes dilatédrias, a
«intempestividade do ato processual» (alinea k), do n.° 4 do artigo 89.°),
poderia ser tentador reconduzir a intempestividade do requerimento inicial ao
simples incumprimento de um prazo intraprocessual.

® Tal aventureirismo teria de ignorar, por um lado, que a apresentagdo do
requerimento inicial constituli o ato pelo qual a parte exerce um direito (de
acdo) e ndo um mero 6nus processual como apresentar uma réplica (que aguardamos,
com expectativa) e,

® por outro, desconsiderar o extraordindrio desconchavo que seria admitir, ao
absolver-se a Demandada, meramente, da instancia, abrindo-lhe a possibilidade
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de, talvez com regularidade semanal, vir apresentar novas acdes sucessivas,
baseada nos mesmos factos, com o0s mesmos sujeitos e dirigida ao mesmo ato.. para
alcancar, sempre e inelutavelmente, o mesmo resultado de absolvigdo da insténcia,
num exercicio de eterno retorno nietzscheano..

® . verdadeiramente, nas palavras desse autor: «das gréBte Schwegewicht» (o mais
pesado fardo)

® Nestes termos, deve a Liga Portugal ser absolvida do pedido, atenta a verificacéao
da excecdo perentdria que se vem de demonstrar.

® Que procede a execcdo que se vem de invocar, nem a Requerente/Demandante duvida
e a esse propdsito vém os artigos do seu intempestivo requerimento inicial
relativos a um supostamente justo confabulado impedimento.

® Com efeito, a invocagdo do justo impedimento serve para autorizar a parte que o
invoca a praticar um ato processual fora das condigdes em que este deve ser
praticado.

® Concretamente, a lei processual dos tribunais administrativos, permite que «A
impugnacdo [sejal admitida [fora de prazo] Nas situacdes em que ocorra justo
impedimento, nos termos da lei processual civil»

® Nos termos da lei processual civil, «Considera-se “justo impedimento” o evento
ndo imputdvel & parte nem aos seus representantes ou mandatdrios que obste a
pratica atempada do ato» (n.° 1, do artigo 140.° do CPC).

® Para beneficiar dos efeitos do justo impedimento, «A parte que alegar o justo
impedimento oferece logo a respetiva prova; o juliz, ouvida a parte contrdria,
admite o requerente a praticar o ato fora do prazo se julgar verificado o
impedimento e reconhecer que a parte se apresentou a requerer logo que ele
cessou.» (ibid., n.° 2)

® O, que, imediatamente nos reconduz a ja aventada distingdo entre atos meramente
processuais, em que se aplicard o regime aqui descrito, e os de exercicio de um
direito, de acdo, em gue ndo serd de aplicar.

® De resto, o regime do justo impedimento, até pela solenidade de ter de ser
apreciado por um juiz, ndo se encontra previsto para meros inconvenientes ou
desconfortos, antes pressupondo uma verdadeira impossibilidade absoluta, que a
Requerente/Demandante ndo demonstra, sequer tentativamente.

® Na realidade, o que vem indisputavelmente demonstrado pelos factos é que n&o sd
inexistia uma situacdo de impossibilidade absoluta (que nem indiciariamente vem
demonstrada), como existia uma situacdo de possibilidade desbaratada.

® Sendo, como compreender que, no mesmo prazo, mediante as mesmas consultas, a
Requerente/Demandante tenha logrado interpor outra acdo (a que deu origem aos
processos n.° 48/2023 e n.° 48-A/2023, vd. o segmento seguinte «Da excecdo
dilatoria de litispendéncia») dirigida ao mesmo ato, mas tempestivamente?!

® Estaria, a Requerente/Demandante apenas impedida relativamente a parte do
procedimento de licenciamento em causa?

® Ademails, invocando, embora a existéncia de um impedimento, que reputa justo, a
Requerente/Demandante ndo informa quando ou por que forma deixou este de se
verificar.

® Pelo que até fica impossibilitada a funcdo judicial de apreciar se «a parte se
apresentou a requerer logo que ele cessou».

® A verdade é que a construcdo da tese do justo impedimento serve apenas o propdsito
de a Requerente/Demandada procurar explorar vias impugnatdrias que n&o lhe
ocorreram em tempo, conforme ao diante veremos.

® Tudo o que permite concluir pela inexisténcia de justo impedimento desculpante
da violacdo, pela Requerente/Demandante, do prazo de caducidade do direito de
acao.
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® Diz-se litispendente, nos termos do n.° 1, do artigo 580.° do Cébdigo do Processo
Civil (aplicével ex vi do artigo 1.° da lei n.° 15/2002, de 22 de fevereiro, que
aprova o Cbédigo do Processo nos Tribunais Administrativos - CPTA -, que é de
aplicacdo subsididria aos processos arbitrais previstos na LTAD atento o disposto
no seu artigo 61.°), a causa repetida «estando a anterior ainda em curso».

® Considera-se repetida uma causa, «quando se propde uma a¢do idéntica a outra
quanto aos sujeitos, ao pedido e a causa de pedir» (n.° 1, do artigo 581.° do
CPC), que «Ha identidade de sujeitos quando as partes sdo as mesmas Sob o ponto
da sua qualidade juridica» (ibid., n.° 2), que «Ha identidade de pedido quando
numa e noutra causa se pretende obter o mesmo efeito juridico» (ibid., n.° 3),
e que «Ha identidade de causa de pedir quando a pretensdo deduzida nas duas
acées procede do mesmo facto juridico» (ibid., n.° 4)

® Ora, a presente acdo assenta como uma luva na descricdo de litispendéncia
prevista na lei processual.

® H4 evidente identidade de sujeitos, na medida em que a Requerente/Demandante e
a Requerida/Demandada sdo exatamente as mesmas pessoas juridicas,

nas mesmas exatas qualidades juridicas respetivas.

® (e ndo se invoque que ndo perfeita identidade de contrainteressadas porquanto
essa é uma construcdo processual deficiente da Requerente/Demandada em ambas as
causas, conforme se assinalou, acima, no artigo 17, na contestacdo no processo
TAD n.° 48/2023, na oposicdo ao processo TAD n.° 48-A/2023 e n&do se deixara de
fundamentar detalhadamente abaixo).

® H4 evidente identidade de pedidos, que vém deduzidos como «requerendo-se a V.
Ex.as se dignem revogar a decisdo de licenciamento prolatada pela Demandada»
(processos TAD n.° 48/2023 e 48-A/2023) e «requerendo-se a V. Ex.as se dignem
revogar a decisdo de licenciamento proferida pela Demandada» (processos TAD n.°
52/2023 e n.° 52-A/2023).

® H4 evidente identidade de efeitos juridicos pretendidos, o j& citado requerimento
de que os Senhores Arbitros «se dignem revogar a decisdo de licenciamento
proferida pela Demandadax.

® H& evidente identidade de causa de pedir, pois que a pretensdo, em todas as
quatro acdes, é una e procede do mesmo ato juridico de licenciamento que,
dirigindo-se as j4& referidas contrainteressadas, também se dirige a
Requerente/Demandante e a outras 30 sociedades desportivas.

® O exercicio de integracdo desta factualidade no regime processual que acima se
descreveu é de uma simplicidade silogistica quase pueril:

® FExistindo - conforme se demonstrou que existe - identidade de sujeitos, de
pedidos, de efeitos juridicos pretendidos e que ambas as causas procedem do
mesmo facto juridico, a causa considera-se repetida e, como tal, litispendente.

® Configurando, a litispendéncia, excecdo dilatédria nominada (na alinea 1), do n.°
4, do artigo 89.° do CPTA), é de conhecimento oficioso, obsta a que o tribunal
conheca do mérito (inexistente, como se verd) da causa, importando a absolvicédo
total do pedido (ibid., n.° 2).

® Absolvigdo total do pedido que, sem prejuizo do que seguidamente se expord quanto
ao respetivo (de)mérito, de V. Ex.as se espera.

® A Liga Portugal é uma associagdo de direito privado que tem por objeto assegurar
a gestdo e a regulamentacédo das atividades do futebol profissional de acordo com
a lei aplicédvel, exercendo os poderes puUblicos que lhe sdo conferidos pela lei
n.° 5/2007, de 16 de janeiro (LBAFD), e pelo decreto-lei n.° 248.°-B/2008, de
31 de dezembro (RJFD).

® Nessa medida, ¢é responsavel por «definir os pressupostos desportivos,
financeiros e de organizacdo de acesso as competic¢des profissionais» - cfr.
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alinea c¢), do n.° 2, do artigo 22.° da LBAFD, bem como a alinea d), do n.° 1,
do artigo 27.° do RJFD.

® Por sua vez, essa definicdo encontra reflexo regulamentar no artigo 10.° do
Regulamento das Competig¢des organizadas pela Liga Portugal (RC), epigrafado
«Licenciamento para participacdo nas competigdes organizadas pela Liga Portugal»
e cujo n.° 1 dispde que «A Liga Portugal, ouvida a Comissdo de Auditoria,
determinard, até 20 de maio de cada ano, os requisitos de participagcdo nas
competicdes organizadas pela Liga Portugal, respeitantes a época seguinte, bem
como as regras relativas ao procedimento de candidatura e o prazo de apresentag¢do
desta.»

® Finalmente, os pressupostos de participacdo nas competig¢des profissionais da
época desportiva 2023-24 sdo condensados no denominado «Manual de Licenciamento
para as Competigcées», oportunamente divulgado através do comunicado oficial n.°
246, de 15 de marco de 2023.

® Foi, pois, no estrito cumprimento dos requisitos e pressupostos - materiais e
procedimentais - ai elencados gque a Contrainteressada apresentou a sua
candidatura a participagdo nas competicdes profissionais de futebol

® c a viu apreciada e decidida ao cabo de um procedimento que, mediante o parecer
favoravel da Comissdo de Auditoria (que se junta sob documento n.° 1), culminou
com a decisdo do Orgdo de Licenciamento de aceitacdo da sua candidatura a
participar na edigdo de 2023-24 da Liga Portugal 1.

® Em rigor, assinala-se, o parecer da Comissdo de Auditoria n&o se pronunciou
Unica e exclusivamente sobre a candidatura da Contrainteressada, mas sobre a
candidatura de 31 sociedades desportivas (e duas equipas B): «tendo presente as
informacbes e a andlise empreendida, os membros da Comissdo decidiram, por
unanimidade, atribuir parecer favordvel 4ds seguintes sociedades candidatas:
[entre as quais a Contrainteressadal».

® O gue determinou que, nos termos do n.° 1, do artigo 12.° do RC, a Liga Portugal
divulgasse, através do Comunicado Oficial n.° 331, «a relacdo definitiva dos
clubes participantes em cada uma das competigdes», no qual ficou consignado,
além do mais, que: «aderindo ao parecer da Comissdo de Auditoria constituida em
cumprimento do artigo 11.° da portaria n.° 50/2013, de 5 de fevereiro, o Orgdo
de Licenciamento constituido no &dmbito do ponto 1 do Manual de Licenciamento
para a participag¢do nas competigcdes da Liga Portugal, divulgado pelo comunicado
oficial n.° 246/22-23, de 15 de marco, deliberou: [..] Admitir a candidatura das
sociedades desportivas constantes da listagem anexa [em que figura a
Contrainteressadal, a participar nas competicbes profissionais da época
desportiva 2023-24.».

® Ora, o enquadramento que antecede convoca, natural e necessariamente, a concluséo
de que o ato impugnado ndo tem como objeto o licenciamento (apenas) da
Contrainteressada, conforme invocado pela Demandante, mas sim das 31 sociedades
desportivas (e duas equipas B) melhor identificadas na listagem anexa ao
Comunicado Oficial n.° 331,

® na medida em que se lhes dirige a todas, sem excegdo, e relativamente a todas
toma uma decisdo de importédncia existencial, ao determinar se s&o, ou néao,
admitidas a participar nos dois mais prestigiados (e lucrativos) campeonatos de
futebol em Portugal, correspondentes aos dois niveis cimeiros da estrutura
nacional da modalidade.

® Acresce que, no passado dia 5 de julho, realizou-se, nos termos regulamentares
(e por imperativo pragmético, atento o inicio das competig¢des no préximo fim de
semana), O sorteio que estabelece o calenddrio competitivo das trés competicdes
organizadas pela Liga Portugal: Liga Portugal 1, Liga Portugal 2 e Taca da Liga,
presentemente disputadas sob as designag¢des Liga Portugal Betclic, Liga Portugal
2 SABSEG e Allianz CUP.
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® Ora, o sorteio realiza-se pela extracdo de bolas numeradas com os algarismos de
0 a 9, cujo conjunto sorteado determina um dos milhares de calenddrios possiveis
e predefinidos, tendo em conta as equipas em contenda (admitidas a competicéo
pela deliberacdo impugnada) e as condicionantes especificas que cada par de
equipas impde (e.g. histdérico desportivo, localizacdo geografica, antecedentes
securitarios)

® Ainda assim, de tudo isto ciente, ao exercer o seu direito de acdo, a Demandante
identificou como Demandada a Liga Portugal e como Contrainteressada o Boavista
e So.

® nos termos do artigo 57.° do CPTA, «Para além da entidade autora do ato impugnado,
sdo obrigatoriamente demandados os contrainteressados a quem o provimento do
processo Impugnatdorio possa diretamente prejudicar ou que tenham legitimo
interesse na manuteng¢do do ato impugnado e que possam ser identificados em fung¢do
da relacdo material em causa ou dos documentos contidos no processo
administrativo».

® Tendo em conta que o ato objeto da presente acdo é incindivel, n&o sendo, como
tal, afeicgodvel ao facto que dele quer fazer a Demandante, vai impugnado 1in
totum e apenas poderia ser substituido por outro com o mesmo alcance subjetivo.

® Do que resulta inescapavel que sdo dbvias contrainteressadas todas as outras 31
sociedades desportivas nele mencionadas e cujas candidaturas a participacdo nas
competic¢des profissionais foram por ele admitidas,

® o que vale por dizer que também s&do O6bvias contrainteressadas as outras 31
sociedades desportivas afetadas pelo ato de execugdo do ato impugnado que o
sorteio das competicdes profissionais a que acima se alude constitui.

® Ora, as candidatas admitidas pelo ato impugnado a participacdo nas competicdes
profissionais da época desportiva 2023-24 s&o todas sociedades comerciais de
tipo especial (i.e. desportivo), cujo objeto é, nos termos legais (lei n.°
10/2013, de 25 de janeiro, que, segundo o disposto no n.° 1, do respetivo artigo
1.° «estabelece o regime juridico das sociedades desportivas a que ficam sujeitos
0os clubes desportivos que pretendem participar em competigcdes desportivas
profissionais» - RJSD —,), a participacdo nessas competicdes.

® Assercdo que assume foros de evidéncia gquando se considere o disposto no n.° 1,
do artigo 2.° da RJISD que define sociedade desportiva como a «pessoa coletiva
de direito privado constituida sob a forma de sociedade andnima ou de sociedade
unipessoal por quotas cujo objeto consista na participacdo [..] em competicdes
desportivas» (n.° 1, do artigo 2.°,

® Afigurando-se, portanto, insustentédvel, que a ac¢do dirigida a impugnacdo de um
ato ordenado a permissdo de uma sociedade comercial de continuar a prosseguir o
seu objeto ndo a tenha como contrainteressada.

® A ser, pois, este o entendimento a dar a configuracdo do objeto da presente acido
pela Demandante, devem para ela ser citadas como contrainteressadas todas as
sociedades desportivas a que o ato se dirige, o que vale por dizer, todas as
sociedades desportivas admitidas as competicdes profissionais da época
desportiva 2023-24 pelo ato impugnado, o que se requer.

® o propdsito da presente acdo seja o de manter incdlume o ato impugnado salvo na
parte em gque se admite a candidatura da Contrainteressada, o wuniverso das
contrainteressadas, diminuindo, embora, ndo deixaria de exceder a unidade.

® Com efeito, é até de apreensdo intuitiva que um campeonato (como a Liga Portugal
1) em que cada participante realiza, em duas voltas simétricas, dois jogos com
cada um dos demais participantes (cfr. o n.° 1, do artigo 16.° do RC) é uma
prova em que a identidade desses participantes releva sobremaneira.

® Bastando, para o efeito, convocar as consequéncias que tal decisdo poderia ter
na estabilidade das competig¢des e na preparacdo da época desportiva pelas demais
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adversarias que, naturalmente, preparam o seu plantel (ndo sé, mas também) de
acordo com o nivel competitivo dos demais adversdrios com quem terdo de competir
durante a época desportiva.

® Circunstdncias particularmente sentidas numa competicdo fortemente marcada por
intensa competitividade, em que o resultado final assenta nas mais infimas
diferencas de qualidade do plantel ou de capacidade orcamental,

® cm que, ademais, se joga a permanéncia (por promog¢do ou despromocdo, incluindo
as vagas diretas e dos playoffs) de dois tercos dos participantes!

® Pelo que, meramente a titulo de exemplo, a forcosamente distinta competitividade
da Demandante ou da Contrainteressada,

® nio pode deixar de ter a devida consequéncia procedimental de convocar as
remanescentes sociedades desportivas que efetivamente se candidataram a
participagdo na Liga Portugal 1 e viram as respetivas candidaturas deferidas.

® assumindo-se a identificagd&o das Contrainteressadas como um dos requisitos da
peticdo inicial, nos termos da alinea b), do n.° 2, do artigo 78.° do CPTA, a
inobservédncia deste pressuposto processual consubstancia uma excecdo dilatodria.

® Tsto mesmo resulta da redacdo da alinea e), do n.° 4, do artigo 89.° do CPTA,
segundo o qual, se assume como dilatdéria, entre outras, a excecdo da
«ilegitimidade de alguma das partes, designadamente por falta da identificacgdo
dos contrainteressados».

® Considerando que as excecdes dilatdédrias obstam a que o Tribunal conheca do mérito
da causa, dando lugar a absolvicdo da instédncia, salvo nos casos em que seja
possivel ao Juiz, no cumprimento do dever de gestdo processual, providenciar
oficiosamente pelo suprimento da falta de pressupostos processuais suscetiveis
de sanacgao,

® devem as restantes Sociedades Desportivas a quem o provimento do processo
impugnatdério possa diretamente prejudicar ou que tenham legitimo interesse na
manutencdo do ato impugnado, ser citadas para designar &rbitro e, querendo,
pronunciar-se.

® O que significard, mediante a devida clarificacdo da Demandante ou douto
suprimento desse Colégio Arbitral, a chamada ao processo como contrainteressadas
de todas as demais sociedades desportivas admitidas as competicdes profissionais
da época desportiva 2023-24 ou das remanescentes sociedades desportivas
admitidas a participacdo no segundo escaldo dessas competicdes.

® A Demandante Jjustifica o seu interesse nos presentes autos no facto de, na
eventualidade de o seu pedido proceder, esta possa ocupar a vaga do Boavista
ainda na presente época desportiva.

® O interesse processual (ou interesse em agir) pode ser definido como o interesse
da parte ativa em obter a tutela judicial de uma situacdo subjetiva através de
um determinado meio processual e o correspondente interesse da parte passiva em
impedir a concessdo dagquela tutela.

® O interesse em agir é «complementalr] [dla legitimidade ativa, na medida em que
ndo basta a titularidade da posig¢do juridica substantiva para justificar o
recurso aos tribunais a fim de obter a sua apreciagdo», antes se exige «a
verificagdo objetiva de um interesse real e atual, isto é, da utilidade na
procedéncia do pedido».

® Ora, no caso subjuditio, nunca a Demandante poderia colher qualquer efeito util
do eventual decretamento da providéncia requerida.

® (O procedimento cautelar «visa assegurar a utilidade da lide, isto é, de um
processo que normalmente é mais ou menos longo, porque implica uma cognicdo
plena» — cfr. José Carlos Vieira de Andrade, A Justica administrativa (Ligdes),
4.% ed., p. 295.)

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad@tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



P&g. 22/55

Tribunal Arbitral do Desporto

® FEm razdo dessa funcdo prdpria de prevencgdo contra a demora (periculum in mora),
as providéncias cautelares tém caracteristicas tipicas: a instrumentalidade,
isto é, a dependéncia de uma ac¢do principal; a provisoriedade, pois ndo resolvem
definitivamente o litigio, destinando-se a regulacdo cautelar a vigorar apenas
durante a pendéncia do processo principal e a sumariedade, que se manifesta numa
cognicdo perfunctdéria da situacdo de facto e de direito prépria de um processo
urgente.

® A Requerente velo peticionar expressamente o decretamento de um «procedimento
cautelar de suspensdo do ato de licenciamento proferido pela Liga Portuguesa de
Futebol Profissional a 30/06/2023»

® Ora, a suspensdo judicial de eficadcia assegura provisoriamente a integridade dos
bens ou da situacdo juridica litigiosa e tem como objetivo evitar que o tempo
necessario para obter a decisdo final ndo acabe por esvaziar o conteudo do
direito exercido, garantindo, consequentemente, a execucdo real e efetiva da
sentenca a proferir na ag¢édo principal.

® A providéncia cautelar de suspensdo de eficacia surge, assim, da necessidade de
proteger, de forma répida e provisdria, os direitos e interesses do particular
naquelas situac¢des em que da execucdo do ato impugnado resultem prejuizos de tal
modo irreparaveis ou de reparacdo de tal modo dificil que tornem praticamente
ineficaz a sentenca que, posteriormente, venha a anular a anular aquele ato.

® Na interpretacdo e aplicacdo deste instituto é mister ter presente os limites
que derivam da sua funcdo instrumental e natureza conservatodria.

® N&o é admissivel forcar a aplicacdo da suspensdo de eficdcia a dominios onde a
mera conservacdo da situacdo anterior a emanacdo do ato (o status quo ante) néo
permite a salvaguarda da pretensdo substancial deduzida em juizo.

Como é, precisamente, o caso dos autos.

® Por outras palavras, o ato suspendendo ndo encerra efeitos, mesmo potenciais,
de modificacdo da situacdo existente, cuja eficédcia, por tal motivo, se mostre
suscetivel de suspensdo no dmbito de uma providéncia cautelar.

® F, portanto, o ato suspendendo ndo altera a situacdo atual da Requerente,

atingindo, apenas, a eventual expectativa que terd alimentado de vir a ser
admitida a sua candidatura para participacdo na Liga Portugal 1 da época
desportiva 2023-24.

® Mas tal evento ndo é certo, e muito menos automdtico.

® Em rigor, ndo é, ja possivel, porquanto nenhuma candidatura foi rejeitada abrindo
via ao mecanismo do referido artigo 23.° do RC.

® Na verdade, suspenso que fosse o ato impugnado, dai ndo se seguiria a imediata
e automatica aprovacdo, nem sequer provisdria, da candidatura da Requerente para
participar na Liga Portugal 1.

® Ou seja, a suspensdo de eficdcia nunca seria apta a satisfazer o interesse
pretensivo da Requerente: o acesso a participacdo no campeonato da Liga Portugal
1.

® Vale isto por dizer que o status da Requerente em nada seria alterado com o
eventual decretamento da suspenséao;

® A neutralizacdo dos efeitos do ato de ndo admissdo da candidatura nédo faz advir
qualquer efeito Gtil para a esfera juridica da Requerente;

® Esta ndo obteria qualquer ganho, provisdria ou condicionalmente, até ser decidida
em definitivo a questdo na agéo.

® Em suma, a requerida suspensdo de eficdcia do ato impugnado ndo é apta a
satisfazer a ©pretensdo da Requerente. Quando muito, apenas poderia,
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eventualmente, impedir a Contrainteressada de vir a ocupar a vaga resultante da
ndo admissdo da sua candidatura,

® Sem que tal impedimento se traduzisse num beneficio imediato, ou sequer reflexo,
da Requerente.. além de uma eventual satisfacdo schadenfreudeana - imerecedora
da tutela do Direito, definitivo ou cautelar.

® ¢ gue ndo seria sé a providéncia concretamente requerida que se revelaria inutil
para satisfazer a pretensdo da Requerente,

® mas sim qualquer providéncia.

® A Liga Portugal, em homenagem aos interesses publicos que abaixo melhor se
detalhardo, teve o cuidado de retirar de experiéncias anteriores as devidas
consequéncias e editar normas dos seus regulamentos destinadas a regular a
possibilidade - que se cré, e quer, apenas hipotética - de uma sociedade
desportiva ter de ser integrada nas competic¢des profissionais por si organizadas,
em cumprimento de uma decisdo judicial.

® Tal foi o cuidado posto pela Requerida nesse projeto que, antes de o submeter a
consideracdo dos associados reunidos em assembleia geral, o sujeitou ao crivo
desse Tribunal Arbitral do Desporto, entidade a que requereu o competente e
parecer cujo douto resultado constitui o documento n.° 2 ao diante junto e que
aqui se d& por integralmente reproduzido

® c em adesdo ao qual, a Assembleia Geral da Requerida deliberou o aditamento dos
artigos 21.°-A, 21.°-B, 23.°-A ao RC.

® Por relevante para o que se segue, transcreve-se o teor integral do seguinte
artigo:
Artigo 21.°-A
Integragcdo de clube na Liga Portugal 1 em cumprimento de decisdo
judicial

1. A integrag¢do de um clube na Liga Portugal 1 em cumprimento de uma
decisdo judicial ocorrerd na segunda época desportiva seguinte ao
trdnsito em julgado da mesma, sendo criada uma vaga na Liga Portugal
1, que, por aquele, serd preenchida.

2. A criagdo da vaga a que se refere o numero anterior ndo exonera
o clube em questdo de apresentar a sua candidatura a participagdo
na Liga Portugal 1, nos termos previstos para a generalidade dos
clubes, nem o dispensa do preenchimento dos pressupostos financeiros
e demais pressupostos legais e regulamentares de admissdo e
participacdo naquela competicdo e, ainda, do cumprimento de todas
as obrigacgcdes e requisitos que, em geral, se encontram estabelecidos
para a participacdo nas competicbes profissionais de futebol.

3. A vaga criada na Liga Portugal 1 para dar cumprimento a decisdo
judicial de nela integrar um determinado clube, implica que, na
época desportiva referida no n.° 1, consoante 0s casos:

a) suba, excecionalmente, & Liga Portugal 1 apenas o clube melhor
classificado na tabela classificativa da Liga Portugal 2, que
preencha os requisitos legais e regulamentares estabelecidos para
aquela competigcdo, caso, aquando da despromo¢cdo determinada pela
decisdo judicial anulada tenha sido integrado na Liga Portugal 1 um
clube que tenha participado na Liga Portugal 2 na época em que a
decisdo anulada foi executada; ou

b) descam, excecionalmente, a Liga Portugal 2 os trés ultimos
classificados da Liga Portugal 1, caso aquando da despromogcdo
determinada pela decisdo judicial anulada tenha sido integrado na
Liga Portugal 1 um clube que tenha participado nessa mesma
competi¢cdo na época em que a decisdo anulada foi executada.

4. No caso previsto na alinea a) do numero anterior, descem a Liga
Portugal 2 os clubes classificados nos dois ultimos Ilugares da
tabela classificativa da Liga Portugal 1.

5. Se o clube da Liga Portugal 2 que tenha desportivamente obtido o
direito de ascender a Liga Portugal 1 ndo reunir os requisitos
legais e regulamentares estabelecidos para o efeito, fica impedido
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de participar nessa competicdo, sendo a vaga preenchida pelo clube
da Liga Portugal 2 imediatamente melhor classificado, se reunir
aqueles requisitos, ou, caso tal ndo suceda, pelo clube da Liga
Portugal 1 melhor classificado nos lugares de descida.

6. Quando se verifiquem oS casos previstos nos numeros anteriores e
as vagas ndo sejam preenchidas, a Liga Portugal poderd decidir
reduzir o numero de equipas participantes na Liga Portugal 1.

7. Na época desportiva anterior a referida no n.° 1, os jogos que o
clube a integrar dispute no correspondente campeonato ndo contam
para efeitos de estabelecimento da tabela classificativa, ndo sendo
atribuidos pontos a qualquer das equipas que neles participem.

8. O disposto no numero anterior ndo prejudica a participagdo na
Taca da Liga da época desportiva anterior a referida no n.° 1, pelo
clube a integrar, quando a isso tenha direito.

® A utilidade da norma transcrita é autoexplanatdria e dispensa grande profundidade
de exegética.

® Naturalmente, o tempo da Justica ndo corresponde ao tempo competitivo, pese
embora a criagdo de um Tribunal, como o TAD, especializado e de Jjurisdicéo
necessaria e dos curtos e urgentes prazos que na respetiva lel se estabelecem.

® Bem se compreende que uma competigdo ndo possa estar diversos anos, ou mesmo
meses, a espera de uma decisdo que, por douta que seja - e habitualmente é -,
admite ainda recurso para os tribunais administrativos.

® Como se compreende que as instdncias decisdérias desportivas sdo tdo atreitas ao
erro como qualquer insténcia da Administracdo Publica ou entidade que exerca
poderes publicos e as suas decisdes possam e devam ser sindicadas.

® Foi sensivel a estes pressupostos que a Assembleia Geral - e o TAD, no parecer
que emitiu - sancionou a referida norma regulamentar administrativa, que define
o quadro e 0s termos por gue se processaria a eventual integracdo da Requerente
na Liga Portugal 1.

® Recordando o que acima deixamos sobre a provisoriedade e a dependéncia da deciséo
cautelar, facil é concluir que n&o se justifica a adocdo de uma regulacédo
proviséria quando o quadro regulamentar j& d& resposta a casos como o dos autos.

® Assinale-se, a sobreposse, que mesmo uma decisdo definitiva, transitada, nunca
permitiria a repentina admissdo da Requerida a Liga Portugal 1, tendo em conta
a natureza competitiva e a regularidade anual dos campeonatos desportivos.

® No citado quadro regulamentar, a consequéncia de uma eventual - que julgamos
improvavel - decisd&o que acabasse por levar a admissdo da Requerente aquela
competicdo mais nédo alcancaria do que o espoletar do mecanismo criado pelas
normas atrds transcritas.

® A Requerente, nessa inaudita hipdtese de uma decisdo definitiva, e que lhe fosse
favoravel, transitar ao longo da época desportiva 2023-24 ja iniciada, seria,
pois, integrada na Liga Portugal 1 na época desportiva 2025-26.

® Foi o que sucedeu, a titulo de exemplo, com a integracgdo da Gil Vicente Futebol
Clube, Futebol, SDUQ, Lda. na época 2019-20 em consequéncia do transito da
decisdo que a determinou em 07 de dezembro de 2017.

® Termos em que, sendo manifesta a falta de utilidade da providéncia peticionada
para a esfera Jjuridica da Demandante, devem as excecdes dilatdérias de
ilegitimidade processual ativa e falta de interesse em agir ser Jjulgadas
procedentes e, em consequéncia, ser a Liga Portugal absolvida do pedido, o que
se requer.

® Conforme, ao diante, se descreverd, a pretensdo Ultima da Requerente é o
julgamento de falsidade de documentos auténticos apresentados pela
Contrainteressada no respetivo processo de licenciamento a participacdo nas
competicdes profissionais.
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® Ora, pela sua natureza e intensidade, o julgamento da falsidade de documentos
auténticos, em particular no caso - como O presente - em gque o respetivo
requerente ndo apresenta provas minimamente convincente dessa falsidade, é
incompativel com o juizo menos aprofundado que subjaz a decisdo cautelar.

® [ que a Requerente nido assenta em factos concretos os motivos da sua desconfianca
sobre a veracidade das certiddes apresentadas,

® nio reconduz tal desconfianca a uma divergéncia ideoldgica ou do teor dos
concretos factos certificados, designadamente com realidade diversa que apenas
a Requerente conhece e cujos fundamentos se dispensa de partilhar com o Tribunal;

® nem a reconduz a qualquer suspeita sobre a falsidade material das certiddes
apresentadas, sustentada, por exemplo, na respetiva inexisténcia enquanto tais
- o que, de resto, é impossibilitado pela circunstédncia de as certiddes serem
verificdveis com recurso aos respetivos cdédigos de validacéo.

® Em rigor, o que a Requerente pretende do Tribunal é que aceite prima facie a
sensacdo de falsidade que sente e que apresenta conclusivamente sem o devido
sustento em factos que permitam conjeturar a possibilidade de que tenha razédo.

® Como tal, por incompativel com o Jjuizo probabilistico perfunctdério que
caracteriza a sede cautelar, a medida requerida n&do pode ser decretada.

® Preceitua o n.° 1, do artigo 41.° da LTAD que «O TAD pode decretar providéncias

cautelares adequadas a garantia da efetividade do direito ameacado, quando se
mostre fundado receio de lesdo grave e de dificil reparag¢do, ficando o respetivo
procedimento cautelar sujeito ao regime previsto no presente artigo.».

® E o n.° 9 do mesmo preceito determina que «ao procedimento cautelar previsto no
presente artigo sdo aplicdveis, com as necessdrias adaptacdes, o0s preceitos
legais relativos ao procedimento cautelar comum, constantes do Cédigo de Processo
Civil.»

® Nos termos do disposto nos artigos 362.° e ss. do CPC, sdo requisitos cumulativos
do procedimento cautelar comum: probabilidade séria da existéncia de um direito
na esfera juridica do Requerente; fundado receio da lesdo do direito invocado;
e que tal lesdo tenha consequéncias graves e dificilmente reparaveis.

® A estes requisitos substanciais, acresce, ainda, que a providéncia cautelar a
decretar deve ser adequada a evitar a lesdo, dela ndo podendo resultar um dano
consideravelmente superior aquele a que se pretende obstar.

® A ajuizar o procedimento, a Requerente deve alegar os factos nos quais sustenta
a probabilidade séria da existéncia do direito a acautelar e a verificacédo do
receio fundado da sua lesdo (n.° 1, do artigo 365.° do CPC).

® Por sua vez, o artigo 120.° do CPTA estabelece um regime simétrico no que diz
respeito aos requisitos da decisdo cautelar: o periculum in mora, ou seja, O
fundado receio da constituicdo de uma situacgdo de facto consumado ou da produgédo
de prejuizos de dificil reparacdo para os interesses que o Requerente visa
assegurar no processo principal; e o fumus boni iuris, na sua formulacédo
positiva, i.e., que seja provavel que a pretensdo formulada ou a formular nesse
processo venha a ser julgada procedente.

® Bastando a ndo verificagdo de um deles para que colapse a pretensdo trazida a
juizo.

® Por fim, ainda que se conclua pela verificacdo dos referidos pressupostos, a
adogdo da providéncia pode ainda ser recusada quando, devidamente ponderados os
interesses publicos e privados em presenca, os danos que resultariam da sua
concessdo se mostrem superiores aqueles que podem resultar da sua recusa, sem
que possam ser evitados ou atenuados pela adogdo de outras providéncias.

® Em suma, e nas palavras do acdérdéo deste Tribunal Arbitral do Desporto, tirado
em 26 de agosto de 2020, no &mbito do processo n.° 37-A/2020, com realces nossos:
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® «para que se decrete uma providéncia cautelar, deve estar o julgador convencido
da existéncia de uma lesdo que, além de grave, seja dificilmente reparavel,
quando seja provdvel a existéncia do direito invocado e desde que a providéncia
requerida seja adequada ao fim conservatdrio ou antecipatdrio e o decretamento
ndo cause um dano superior aquele que esta visa evitar;,

Todos estes requisitos sdo, pois, cumulativos.

® [ por isso, perante a inexisténcia de um dos requisitos, ndo haverd necessidade
de apurar a existéncia dos restantes.»

® Ora, o caso vertente, conforme se demonstrard, ndo é uma situacdo em que faleca
algum dos pressupostos, dispensando, na relevante licdo do Tribunal, dos demais,

® antes se tratando de um caso em gque mesmo analisados exaustivamente os
pressupostos do decretamento da providéncia requerida, nenhum se encontra
preenchido.

® (O perigo na mora constitui, mais do que uma condigdo da concessdo da tutela
cautelar, a prépria razdo de ser do instituto, teleologicamente dirigido a evitar
o perigo de producdo de danos especificos na pendéncia da acdo principal.

® Prejuizos que podem advir do perigo da perda do direito no decurso do processo
judicial (“perigo de infrutuosidade”) ou no perigo de satisfacdo tardia do
direito (“perigo de retardamento”).

® Determina, a lei, que o receio deve ser fundado (n.° 1, do artigo 362.° do CPC),
ou seja, apoiado em factos que permitam afirmar, com objetividade, a seriedade
e a atualidade da ameaca e a necessidade de serem adotadas medidas tendentes a
evitar o prejuizo.

® Nio bastam, pois, simples duvidas, conjeturas ou receios assentes em apreciacgédo
subjetiva, ligeira e precipitada.

® SO lesGes graves e dificilmente repardveis tém a virtualidade de permitir ao
tribunal a tomada de uma decisdo gque coloque o interessado a coberto da
previsivel lesé&o.

® Segundo o acérddo do Tribunal da Relacdo de Evora de 13 de junho de 1991
(publicado no BMJ n.° 408, p. 673), «ndo é de decretar a providéncia cautelar
ndo especificada caso ndo se tenha determinado o montante minimamente aproximado
do prejuizo ao requerente e nem sequer se tal prejuizo é ou ndo superior ao
interesse prosseguido pelo requerido.».

® Em igual pendor, decidiu o acdérddo do Tribunal da Relacdo do Porto de 25 de
setembro de 2001 (processo n.° 9921596): «Ndo se deve decretar a providéncia
cautelar onde ndo se tenha determinado o montante aproximado do prejuizo sofrido
pelo requerente e onde ndo se apure se esse prejuizo é ou ndo superior ao
interesse prosseguido pelo requerido» (realce adicionado).

® A este propdsito, é de assinalar que o legislador ligou as expressdes “lesdo
grave” e “dificilmente reparadvel” pela conjuncdo copulativa “e” (em vez da
disjuntiva “ou”) o que significa gque ndo ¢é apenas a gravidade das lesdes
previsiveis que Jjustifica a tutela cautelar, do mesmo modo que ndo basta a
irreparabilidade absoluta ou dificil.

® Apenas as lesdes graves e irreparaveis ou de dificil reparacgdo merecem a tutela
provisdéria consentida pelo procedimento cautelar comum - cfr. acdrddo do Tribunal
da Relacdo de Lisboa de 1 de fevereiro de 2007 (processo n.° 9500/06-2).

® Pressupostos que merecem o acolhimento da doutrina mais avisada: «Compreende-
se, na verdade, o cuidado posto pelo legislador ao restringir, desta forma, a
concessdo da tutela provisdria. E esse mesmo cuidado que deve guiar o juiz quando
se debruca sobre a situac¢do posta perante o tribunal».
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® Em especial quanto aos prejuizos materiais, o critério deve ser particularmente
rigoroso, uma vez que, em regra, OS mesmos sdo passiveis de ressarcimento através
de reconstituicdo natural ou de indemnizacdo substitutiva.

® Em consequéncia, «ficam afastadas do circulo de interesses acautelados pelo
procedimento cautelar comum, ainda que Iirrepardveils ou de dificil reparag¢do, as
lesbes sem gravidade ou de gravidade reduzida, do mesmo modo que sdo excluidas
as lesbes graves, mas facilmente repardveis».

® A afericdo do fundado receio de lesdo grave e dificilmente reparavel postula uma
prova inequivoca, prdéxima de um juizo de certeza.

® Na verdade, é consensual na doutrina processualista exigir-se um critério
rigoroso e apertado na apreciacgdo dos factos integradores do periculum in mora.

® O critério do periculum in mora estd formulado, em termos homdélogos, nas alineas
b) e c) do artigo 120.° do CPTA: «fundado receio da constituig¢do de uma situagdo
de facto consumado ou da producdo de prejuizos de dificil reparacdo para os
interesses que o requerente visa assegurar no processo principal» (quando se
requer uma providéncia conservatdria) ou «que pretende ver reconhecido no
processo principal» (quando se trata de uma providéncia antecipatodria).

® resulta evidente qual o facto que a Demandante alega para justificar a existéncia
de ameaca de lesdo grave e dificilmente repardvel: a despromocdo a Liga Portugal
2 e consequente perda de receitas, nos seguintes termos que, por evidentemente
contriarios a pretensdo por que sdo apresentados, citamos:

® «do inicio da competigcdo desportiva nos moldes indevidamente aprovados resultam
considerdveis prejuizos financeiros para a demandante, decorrentes de redugdo
ou mesmo auséncia de varios patrocinios, parcerias, receitas de publicidade e
de bilhética» (cfr. artigo 52.° do requerimento cautelar);

® «da decisdo ilegal e irregular de licenciamento da BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD
para participar na I Liga, acarretard evidentes, inevitdvelis irrecuperdveis
prejuizos para a demandante em sede de diminuig¢do das receitas de bilheteira,
publicidade no estddio e direitos televisivos.» (cfr. artigo 53.° do requerimento
cautelar) .

® Pelo que, tudo ponderado, parece resultar que a intervencdo judicial que a
Requerente pretende é de fixagdo de um quantum indemnizatério.

® Sucede, todavia, que quanto a estes pretensos danos pecunidrios antecipados,
importa ter-se presente a jurisprudéncia consolidada e constante da jurisdicéo
administrativa de que os danos pecuniarios s&o indemnizédveis e por isso néo
suscetiveis de legitimar, per si, que seja lancada mdo da tutela cautelar.

® £ que, na verdade, a Requerente invoca a esse propdsito que os prejuizos para
si (pretensamente) decorrentes do ato impugnado se traduziriam (e se
circunscreveriam) numa diminuicdo das suas receitas.

® Pelo que vém, assim, alegados (pretensos) prejuizos meramente pecunidrios e
economicamente quantificéaveis e,

® como tal, ¢é naturalistica e dogmaticamente impossivel qualificd-los como
prejuizos de dificil reparacéo.

® Por outro lado, ndo existe - nem isso vem sequer alegado sendo como aparte
conclusivo - o perigo de insolvabilidade da Liga Portugal que a impeca de
responder pelas indemnizacdo em que possa vir a ser condenada para ressarcimento
de todos os prejuizos que a Requerente alega que vird a sofrer.

® Ora, «tratando-se de prejuizo que, como esta alegado, se reconduz a quantitativos
monetdrios, ndo se vé que, atentos os concretos factos invocados, perspetivem a
criacdo de uma situag¢do de impossibilidade de reintegracdo especifica da esfera
juridica da requerente, no caso de o processo principal vir a ser julgado
procedente. Em sintese, diremos que a recorrente ndo demonstra que as taxas que,
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eventualmente, venha a pagar, e com as quals ndo contaria, sdo um encargo de
dificil reparacdo, uma vez que serdo facilmente quantificdveis e de ndo dificil
avaliacdo econdmica» cfr. acdérddo do Tribunal Central Administrativo do Sul de
13 de outubro de 2005 (Proc. n° 1052/05).

® N&o se mostrando, assim, invocado um dano de dificil de reparacdo que, em caso
de procedéncia da acdo principal, ndo fosse integralmente reparadvel por via
indemnizatéria.

® Conforme, alids, tem sido entendimento deste Tribunal Arbitral do Desporto, (vd.
o acdbérddo tirado em 19 de julho de 2021, no ambito do processo n.° 32-A/2021):

® «Com efeito e apenas em jeito quase meramente telegrdfico, sempre se deixa dito
que [..] a verdade é que ao ter "“fixado” os prejuizos materiais alegadamente
sofridos em cerca de 7,3 milhbées de euros, sempre se poderia considerar ter a
Liga capacidade e solvabilidade mais do que suficientes para, sendo esse o caso,
proceder ao ressarcimento de um tal dano.»

® Pelo que, considerando o antecedentemente exposto, duvidas ndo restam de que é
manifesta a inverificacgdo do critério do periculum in mora.

® Aproveita-se o ensejo para afirmar que a solvabilidade da Liga Portugal que, no
entendimento do TAD, na referida decisdo, era «mais do que suficiente para,
sendo esse o caso, proceder ao ressarcimento» de danos de «cerca de 7,3 milhées
de euros» melhorou de 2021 para o presente.

® Sendo suficiente a ndo verificagdo de um dos requisitos exigidos para que uma
qualquer providéncia cautelar esteja vetada ao insucesso - como é o caso da aqui
requerida pela Demandante - ainda assim, ndo deixaremos, por dever de oficio,
de demonstrar que, também pelos demais requisitos, a mesma deve improceder.

® O n.° 1, do artigo 368.° do CPC exige uma «probabilidade séria da existéncia do
direito», i.e., uma probabilidade forte.

® Donde, para que se possa concluir pela probabilidade da procedéncia da acéo
principal ndo basta que esta se revele aparentemente verosimil,

é exigivel que seja provavel, e que tal probabilidade se revele séria.

No ambito do CPTA, o legislador optou pela supressdo da distingdo entre uma
formulacdo positiva ou negativa do fumus boni iuris, consoante se tratasse de
conceder uma providéncia conservatéria ou antecipatédria.

® Ou seja, foi abandonada a solucdo pretérita de atribuicdo de um grau de
intensidade diferenciado ao juizo sobre a probabilidade da existéncia do direito
invocado e da ilegalidade da atuagdo administrativa.

® Nas palavras certeiras do acdrdédo do Supremo Tribunal Administrativo de 04 de
maio de 2017 (processo n.° 163/17), «o fumus boni iuris é agora enquadrado no
plano da probabilidade da existéncia do direito que se pretende fazer valer,
pelo que para o deferimento da providéncia tem que ser “provdvel” que a agdo
principal “venha a ser julgada procedente”».

® Temos, assim, que, seja no regime do CPC, seja no regime do CPTA, o requisito
relativo a aparéncia de bom direito implica um Jjuizo de probabilidade de
procedéncia da acdo principal.

® Dai que «Nido se considera preenchido o requisito do fumus bonus juris, se o0s
fundamentos de ilegalidade imputados aos atos suspendendo se revelarem pouco
consistentes e sustentados do ponto de vista juridico e fdctico.» - acdbdrddo do
Supremo Tribunal Administrativo de 27 de julho de 2016 (processo n.° 0837/16).

® Na falta de demonstragdo segura e consistente de que os vicios invocados venham
a ser julgados procedentes em sede de acdo principal, a providéncia requerida
ndo poderad ser deferida.

® Na verdade, a ndo verificacdo do pressuposto do fumus boni iuris acarreta
inexoravelmente a improcedéncia do pedido cautelar, ficando prejudicado o
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conhecimento do requisito do periculum in mora — cfr. acérddo do Tribunal Central
Administrativo Sul de 19 de janeiro de 2017 (processo n.° 613/16.9BELRA).

E, sem tirar nem pdr, o caso dos autos.

® Pois que o eventual sucesso do pedido cautelar seria sindénimo da existéncia de
uma probabilidade séria de procedéncia da ac&o principal, i.e., que o Tribunal,
com base em toda a documentacdo carreada para os autos, entendesse que a deciséo
da Comissdo de Auditoria e do Orgdo de Licenciamento merece censura.

® O gque, naturalmente, ndo se concede.

® Com efeito, o cerne da questdo é muito simples: com os elementos, que constavam
do processo de candidatura do Boavista, qual deveria ter sido o sentido da
decisdo?

® E a resposta sb pode ser uma: a de aceitacdo da sua candidatura por cumprimento
de cada um dos requisitos de que o Manual de Licenciamento faz depender a
admissdo das candidaturas.

® TInvoca a Demandante que andou mal a Comissdo de Auditoria e, consequentemente,
o Orgédo de Licenciamento, ao deferir a candidatura do Boavista, uma vez que, nas
suas palavras:

® «os requisitos de licenciamento ndo preenchidos pela contrainteressada prende-
se com o facto da referida sociedade desportiva, a data do acto de licenciamento
a 30 de junho de 2023, e mesmo na data limite de 26 de junho de 2023, ter dividas
junto da Segurang¢a Social e da Autoridade Tributdria, apresentando para o efeito,
em data que se presume ser 23 de junho de 2023, apenas um requerimento dirigido
ao Servigo de Financas competente a pedir uma prorrogag¢do do prazo de certiddes
anteriores por um prazo adicional de trés meses» (cfr. artigo 31.° do
requerimento cautelar, com realces nossos).

® Ora, nos termos do Manual de Licenciamento, as sociedades desportivas candidatas
devem apresentar certiddes comprovativas da regularidade da sua situacdo
contributiva perante a Autoridade Tributédria e Aduaneira e a Seguranca Social,
por referéncia, respetivamente, «as dividas vencidas até 31 de dezembro da época
em que apresenta a candidatura» e «as dividas vencidas até 30 de abril da época
desportiva em que apresenta a candidatura».

® De assinalar, todavia, que o pressuposto em causa ndo apela ao conceito de
inexisténcia de dividas, mas antes ao conceito de “regularidade da situacio
contributiva”, cujo preenchimento, nos termos legais, é passivel de ocorrer com
diferentes fundamentos e pressupostos.

® Neste sentido, dispdem perentoriamente os artigos 177.°-A do Cdédigo de
Procedimento e Processo Tributdrio e 208.° do Cbédigo dos Regimes Contributivos
do Sistema Previdencial de Seguranga Social, bem como os prdéprios pontos 5.1.3.
e 5.2.9 do Manual de Licenciamento para as Competicdes.

® Pelo que a existéncia de dividas perante a SS e a AT é perfeitamente compativel
com a regularidade da sua situacdo contributiva, independentemente da aprovacédo
ou nao do PER.

® Assim sendo, é insofismdvel que a situacdo contributiva da Demandante perante a
AT e a SS, em face da documentacdo constante das fls. 517 e 535 do seu processo
de candidatura, encontrava-se e encontra-se plenamente regularizada.

® Tanto mais quando o teor de ambas as certiddes, datadas de 23 de junho de 2023
e juntas ao processo de licenciamento em 23 e 26 de junho, respetivamente, é
absolutamente cristalino:

® «CERTIFICA, [..] que o(a) contribuinte abaixo indicado (a) [BOAVISTA FUTEBOL CLUBE
FUTEBOL SAD] tem a sua situag¢do tributdria regularizada, nos termos do artigo
177°-A e/ou n°s 5 e 12 do artigo 169.°, ambos do Cédigo de Procedimento e de
Processo Tributdrio (CPPT)»
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® «Declaramos, que a entidade acima identificada [BOAVISTA FUTEBOL CLUBE FUTEBOL
SAD] tem a situacdo contributiva regularizada perante a Seguranca Social. [..] A
declaracdo é vdlida pelo prazo de 4 meses, contanto a partir da data de emissdo» .

® Por ultimo, cumpre ainda relevar que é a Autoridade Tributaria e Aduaneira e a
Seguranca Social - e ndo & Demandada, & Comissdo de Auditoria, ao Orgdo de
Licenciamento ou a Demandante - que compete apreciar se as situacgdes dos
contribuintes estdo ou ndo regularizadas.

® Sendo que, além do mais, os atos em causa constituem atos administrativos
certificativos que, de acordo com a doutrina, «exprimem o conhecimento
qualificado que um 6rgdo da administracdo tem sobre certos factos».

® Em concreto, trata-se de uma das suas modalidades: a certiddo, definida como «o
ato administrativo pelo qual um orgdo da administracdo exprime o conhecimento
oficial de um facto através da reprodugcdo integral ou resumida de um documento
que se encontra nos seus arquivos».

® Assim, as certiddes juntas ao processo de licenciamento da Contrainteressada
constituem, na acecdo do artigo 369.° do Cdbdigo Civil, documentos auténticos, e
tém forca probatdria plena, de acordo com o artigo 371.°, n.° 1, do mesmo Cbédigo,
no sentido em que exprimem uma “certeza publica” com vocagdo de estabilidade.

® Nio cabendo & Comissdo de Auditoria ou ao Orgdo de Licenciamento desconsiderar
- nem tinham por que o fazer - a certeza Jjuridica que as mesmas exteriorizam.

® Devendo considerar-se que as mesmas gozam de forca probatdéria plena e, portanto,
ndo existia qualquer motivo para a Comissdo de Auditoria ou o Orgédo de
Licenciamento decidirem em sentido diverso daquele em que fizeram.

Razdo pela qual terd de improceder também este argumento da Requerente.

® Termos em que, ndo se verificando a probabilidade séria da existéncia do direito
invocado pela Requerente, deve a providéncia cautelar requerida ser indeferida.

® ¢ ainda operativo o critério de ponderacdo dos interesses em conflito, por forca
do qual a concessdo da providéncia depende da formulacdo de um juizo de valor
relativo, fundado na comparacgdo, segundo critérios de proporcionalidade, da
situacdo da Demandante com o interesse publico afetado pelo decretamento da
providéncia.

® O critério da ponderagcdo dos interesses implica a avaliagdo, num Jjuizo de
prognose, dos resultados de cada uma das alternativas e no caso de os prejuilzos
resultantes da concessdo se mostrarem superiores aos prejuizos que resultariam
da sua recusa deve o conflito de interesses ser resolvido contra a Requerente
da providéncia.

® Ou seja: ainda que verificados os requisitos de fumus boni juris e periculum in
mora - o que nédo se concede - o decretamento de uma providéncia cautelar néo
pode ter lugar, se dail resultarem, para o interesse publico e eventuais
terceiros, danos superiores e desproporcionados em relacdo aqueles que se
pretende acautelar.

® [ o0 que se verificaria nos presentes autos na eventualidade de vir a ser decretada
a providéncia requerida, o que sé por mera hipdtese académica se admitiria.

® Pois se assim fosse, as competicdes profissionais de futebol, bem como as
amadoras, seriam jogadas debaixo de uma ldbégica de provisoriedade que né&do se
compadece com a certeza e a seguranca que as competicdes e a modalidade exigem.

® Ou, no limite, poderiam ficar suspensas até ao tradnsito em julgado de uma
eventual decisdo judicial.

® [, pois, de importancia fundamental - sobretudo no rescaldo da gravissima
situacdo que o futebol atravessou recentemente - gque a normalidade, a
regularidade e a integridade desportiva das competic¢des profissionais de futebol
sejam protegidas e salvaguardadas.
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® A situacdo de inseguranca e de certeza que se geraria em torno do eventual
decretamento da providéncia cautelar pedida nos presentes autos seria de molde
a causar danos gravissimos a organizacdo, prestigio e dignidade da modalidade.

® O que, naturalmente, abalaria inexoravelmente o prestigio, a credibilidade e
imagem publica do futebol portugués - como, de resto, de todo o desporto
portugués - que, como é facto notdério, é ainda uma das poucas atividades e
setores pelo qual o Pais é reconhecido internacionalmente.

® lesdo e prejulizo que ndo podem - ndo devem - ser secundarizados face ao eventual
beneficio que a Demandante colheria do eventual decretamento da providéncia que
peticiona.

® FEstdo assim em causa danos que suplantam, em muito, os reflexos negativos que
Demandante possa vir a sofrer com o ndo decretamento da providéncia.

® Danos que, de resto, se atentarmos na verdadeira preocupacdo da Demandante, se
esgotam na eventual diminuicdo das suas receitas que, suposta a sua verificacéao,
sdo sempre integralmente ©passiveis de efetivo ressarcimento por via
indemnizatdéria no caso de a acdo principal alcancar provimento, o que ndo se
concede.

® Sublinhe-se ainda que nesse acervo de danos de dificil reparacdo que resultariam
do decretamento da providéncia peticionada estd coenvolvido uma grave lesdo do
interesse publico.

® Concretamente, o decretamento da providéncia peticionada pela Demandante
colocaria em causa a estabilidade e o interesse desportivo e econdmico de: 18
sociedades desportivas admitidas a participar na Liga Portugal Betclic; 18
sociedades desportivas admitidas a participar na Liga Portugal SABSEG; 20 clubes
admitidos a participar na Liga 3; e Mais de 70 clubes admitidos a participar no
Campeonato de Portugal.

® Pelo que sempre resulta evidente que o prejuizo que se pretende acautelar é
manifestamente diminuto face ao prejuizo que se causaria na eventualidade da
presente providéncia vir a ser decretada.

® Porquanto a organizacdo dos campeonatos profissionais, bem como da Liga 3 e do
Campeonato de Portugal, ndo se contém no circulo restrito de interesses privados,
antes assume uma dimensdo e conotacdo publicas.

® O futebol profissional é, devido ao trabalho de milhares de pessoas, muito mais
do que sbé6 um jogo.

® [ também uma atividade empresarial em que 32 empresas contribuem com mais de 200
milhdes de euros em impostos para o Orcamento do Estado.

® Termos em que, tendo em atencdo os interesses publicos acima referidos, o
decretamento da providéncia cautelar requerida deverd ser recusado, na medida
em que ¢é prefigurdvel que o seu decretamento venha a provocar uma forte
destabilizacdo do calendadrio desportivo e da logistica a ele associada, bem como
dos investimentos inerentes ao inicio de uma época desportiva em que participam
dezenas de equipas.

® Podendo concluir-se que o decretamento da providéncia requerida nos presentes
autos seria apto a provocar danos a interesses publicos que em muito excedem os
danos pecunidrios que eventualmente resultariam para a Demandante do néo
decretamento.

® Pelo que, considerando o antecedentemente exposto, deve o Tribunal indeferir o
pedido de decretamento de providéncia cautelar formulado pela Demandante.

® O objeto do presente processo prende-se com a validade da decisdo do Orgido de
Licenciamento, divulgada pelo Comunicado Oficial n.° 331 da Liga Portugal, em
que foi deliberado o licenciamento das sociedades desportivas que participaréo
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nas competicgdes profissionais de futebol em Portugal na época desportiva 2023-
24, nas quais se inclui a aqui Contrainteressada,

® ¢ sobre cujo processo de licenciamento a Demandante se decidiu debrucar, na
expectativa, assumida, de vislumbrar uma qualquer corda de salvamento que lhe
permitisse escapar a despromog¢do a Liga Portugal 2.

Sem sucesso, adiante-se.

® Com efeito, invoca a Demandante que andou mal a Comissdo de Auditoria e,
consequentemente, o Org&o de Licenciamento, ao deferir a candidatura do Boavista,
uma vez que, nas suas palavras:

® «os requisitos de licenciamento ndo preenchidos pela contrainteressada prende-
se com o facto da referida sociedade desportiva, a data do acto de licenciamento
a 30 de junho de 2023, e mesmo na data limite de 26 de junho de 2023, ter dividas
junto da Segurangca Social e da Autoridade Tributdria, apresentando para o efeito,
em data que se presume ser 23 de junho de 2023, apenas um requerimento dirigido
ao Servigo de Financas competente a pedir uma prorrogag¢do do prazo de certiddes
anteriores por um prazo adicional de trés meses» (cfr. artigo 31.° do
requerimento cautelar).

® Ora, nos termos do Manual de Licenciamento, as sociedades desportivas candidatas
devem apresentar certiddes comprovativas da regularidade da sua situacéo
contributiva perante a Autoridade Tributadria e Aduaneira e a Seguranca Social,
por referéncia, respetivamente, «as dividas vencidas até 31 de dezembro da época
em que apresenta a candidatura» e «as dividas vencidas até 30 de abril da época
desportiva em que apresenta a candidatura».

® De assinalar, todavia, que o pressuposto em causa nédo apela ao conceito de
inexisténcia de dividas, mas antes ao conceito de “regularidade da situacgéo
contributiva”, cujo preenchimento, nos termos legais, é passivel de ocorrer com
diferentes fundamentos e pressupostos.

® Neste sentido, dispdem perentoriamente os artigos 177.°-A do Cdédigo de
Procedimento e Processo Tributédrio e 208.° do Cbébdigo dos Regimes Contributivos
do Sistema Previdencial de Seguranga Social, bem como os préprios pontos 5.1.3.
e 5.2.9 do Manual de Licenciamento para as Competicdes.

® Pelo que a existéncia de dividas perante a SS e a AT é perfeitamente compativel
com a regularidade da sua situacdo contributiva, independentemente da aprovacédo
ou nao do PER.

® Assim sendo, é insofismavel que a situagdo contributiva da Demandante perante a
AT e a SS, em face da documentacdo constante das fls. 517 e 535 do seu processo
de candidatura, encontrava-se e encontra-se plenamente regularizada.

® Tanto mais quando o teor de ambas as certiddes, datadas de 23 de junho de 2023
e juntas ao processo de licenciamento em 23 e 26 de junho, respetivamente, é
absolutamente cristalino:

® «CERTIFICA, [..] que o(a) contribuinte abaixo indicado (a) [BOAVISTA FUTEBOL CLUBE
FUTEBOL SAD] tem a sua situag¢do tributdria regularizada, nos termos do artigo
177°-A e/ou n°s 5 e 12 do artigo 169.°, ambos do Cédigo de Procedimento e de
Processo Tributdrio (CPPT)».

® «Declaramos, que a entidade acima identificada [BOAVISTA FUTEBOL CLUBE FUTEBOL
SAD] tem a situag¢do contributiva regularizada perante a Seguranca Social. [..] A
declaracdo é valida pelo prazo de 4 meses, contanto a partir da data de emissdo».

® Por Gltimo, cumpre ainda relevar que é a Autoridade Tributdria e Aduaneira e a
Seguranca Social - e ndo & Demandada, & Comissdo de Auditoria, ao Orgdo de
Licenciamento ou a Demandante - que compete apreciar se as situacgdes dos
contribuintes estdo ou ndo regularizadas.
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® Sendo que, além do mais, os atos em causa constituem atos administrativos
certificativos que, de acordo com a doutrina, «exprimem o conhecimento
qualificado que um 6rgdo da administragdo tem sobre certos factos».

® Em concreto, trata-se de uma das suas modalidades: a certiddo, definida como «o
ato administrativo pelo qual um o6rgdo da administragdo exprime o conhecimento
oficial de um facto através da reproducdo integral ou resumida de um documento
que se encontra nos sSeus arquivos».

® Assim, as certiddes juntas ao processo de licenciamento da Contrainteressada
constituem, na acegdo do artigo 369.° do Cdébdigo Civil, documentos auténticos, e
tém forca probatdéria plena, de acordo com o artigo 371.°, n.° 1, do mesmo Cddigo,
no sentido em que exprimem uma “certeza publica” com vocacgdo de estabilidade.

® Nio cabendo & Comissdo de Auditoria ou ao Orgédo de Licenciamento desconsiderar
- nem tinham por que o fazer - a certeza juridica que as mesmas exteriorizam.

® Devendo considerar-se que as mesmas gozam de forca probatdéria plena e, portanto,
ndo existia qualquer motivo para a Comissdo de Auditoria ou o Orgdo de
Licenciamento decidirem em sentido diverso daquele em que fizeram.

® Razdo pela qual terd de improceder também este argumento da Requerente e, em
consequéncia, ser declarada improcedente a presente acdo arbitral, absolvendo-
se a Liga Portugal dos pedidos nela formulados.

® Por Ultimo, a Demandante termina o seu articulando a requerer que a Liga Portugal
seja notificada «para proceder a juncdo aos presentes autos de todo o processo
de licenciamento da contrainteressada BOAVISTA FC - FUTEBOL, SAD referentes as
épocas desportivas de 2021/2022, 2022/2023 e 2023/2024».

® Na certeza de que este Tribunal Arbitral ndo compactuard com a curiosidade
patoldédgica que a Demandante revela ao pretender que sejam junto aos autos nédo
sbé o processo de licenciamento da Contrainteressada da presente época desportiva,
mas também das uUltimas duas épocas desportivas anteriores, cuja conexdo com a
causa presente ndo enquadra minimamente,

® nio se remetem - até que e apenas no caso de esse douto Tribunal entender
necessario - os aludidos processos, com excecdo, claro estd, do processo
referente a presente época desportiva, por se revelar absolutamente

imprescindivel para a correta decisdo da causa e,

® consequentemente, demonstracdo da falta de fundamento da pretensdo da
Demandante.

® Jjulgar procedente a excegdo peremptdria de caducidade do direito de acgéo,
absolvendo a Liga Portugal do pedido; ou subsidiariamente,

® Sjulgar procedentes as excegdes dilatdérias de litispendéncia, ilegitimidade
processual ativa e falta de interesse em agir, absolvendo a Liga Portugal da
insténcia;

® ou subsidiariamente, citar as restantes Sociedades Desportivas a gquem o
provimento do processo impugnatdério possa diretamente prejudicar ou que tenham
legitimo interesse na manutencdo do ato impugnado, para designarem &arbitro e,
querendo, pronunciar-se;

® julgar a presente acdo (cautelar e principal) totalmente improcedente,
absolvendo a Liga Portugal dos pedidos nela formulados.
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H. Argumentos da Contrainteressada

A Contrainteressada no requerimento apresentado em sede cautelar consta os

seguintes argumentos:

® A deliberagdo da Liga Portugal de admitir a aqui Contrainteressada para
participar nas competicgdes profissionais da Liga seria eventualmente suscetivel
de impugnacdo contenciosa, o que ndo se admite, no prazo de 10 dias, conforme
previsto no n.° 2, do artigo 54.° da Lei do TAD.

® Ora, a referida deliberacdo foi notificada a Demandante e objeto de comunicacdo
em Comunicado Oficial publicado em 30 de junho de 2023, sendo igualmente nessa
data que se inicia o prazo para a sua impugnac¢do contenciosa junto da jurisdicdao
arbitral desportiva.

® A Demandante dispunha assim de 10 dias a partir do momento em gque teve
conhecimento da decisédo, para impugnar o referido ato praticado pela Liga
Portugal e peticionar a providéncia cautelar sub-judice,

® O qual terminou no dia 10 de julho de 2023, tendo precludido o direito da
Demandante de impugnar esta decisdo em prazo posterior.

® Estamos assim perante uma Excecdo Perentdédria de caducidade do direito de
impugnacédo do ato e procedimento cautelar, que aqui expressamente se invoca para
todos os efeitos legais.

® Uma vez que o prazo de 10 dias terminou em 10 de julho 2023.

Claro que a Demandante poderd sempre argumentar que o referido prazo de 10 dias
se encontrava suspenso por justo impedimento por falta de acesso a documentos,
como faz.

Contudo, tal raciocinio n&o pode colher.

® Pois em 17 de julho de 2023, data da entrada no TAD do presente processo, héa
muito havia precludido o direito da Demandante.

® Para tal, basta analisar a péagina publica do TAD, para se constatar que
relativamente a outra sociedade desportiva, igualmente admitida para participar
nas competicdes da Liga Portugal, na mesma data e circunstdncias da aqui
Contrainteressada, a Demandante deu entrada de igual procedimento no dia
07/07/2023, autuado sob o nuamero de Processo 48/23 do TAD, Vide
https://www.tribunalarbitraldesporto.pt/documentacao/processos—
arbitrais/processos—-arbitrais-2023.

® Ora, os processos tramitados no TAD tém natureza urgente.

Natureza que é bem demonstrada nos termos do disposto no n.° 1, do artigo 39.°
da lei do TAD, preceito segundo o qual «Todos os prazos fixados nesta lei sdo
continuos, ndo se suspendendo aos sdbados, domingos e feriados, nem em férias
judiciais.».

® Dai que a contagem do prazo indicado no n.° 2, do artigo 54.° da lei do TAD néao
pode ser suspensa nem interrompida, como bem sabe a Demandante.

® Consequentemente, a deliberacdo de 30 de junho de 2023 pelo decurso do tempo,
consolidou-se j& na ordem juridica, né&o podendo nesta sede ser impugnada.

® pPreceitua o n.° 1 do artigo 41.° da Lei do TAD que «O TAD pode decretar
providéncias cautelares adequadas a garantia da efetividade do direito ameacado,
quando se mostre fundado receio de lesdo grave e de dificil reparagcdo, ficando
o0 respetivo procedimento cautelar sujeito ao regime previsto no presente artigo».
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® FE o n.° 9 do mesmo preceito determina que «ao procedimento cautelar previsto no
presente artigo sdo aplicdveis, com as necessdrias adaptag¢bes, o0s preceitos
legais relativos ao procedimento cautelar comum, constantes do Codigo de Processo
Civil.»

® Nos termos do disposto nos artigos 362.° e ss. do CPC, sdo requisitos cumulativos
do procedimento cautelar comum: a probabilidade séria da existéncia de um direito
na esfera juridica do requerente; e fundado receio da lesdo do direito invocado
e que tal lesdo tenha consequéncias graves e dificilmente reparaveis.

® A estes requisitos substanciais, acresce, ainda, que a providéncia cautelar a
decretar deve ser adequada a evitar a lesdo, dela ndo podendo resultar um dano
consideravelmente superior aquele a que se pretende obstar.

® Assim, nos termos do n.° 1 do artigo 140.° do Cédigo do Processo Civil (aplicéavel
ex vi nos termos da alinea a) do n.° 3 do artigo 58.° do CPTA e artigo 61.° da
Lei 74/2013, de 06 de setembro (Lei do Tribunal Arbitral do Desporto):
“Considera-se «justo Impedimento» o evento ndo imputdvel a parte nem aos seus
representantes ou mandatdrios que obste a prdatica atempada do ato.”

® A Demandante, tendo tomado conhecimento da deciséo que concedeu a
Contrainteressada a inscricdo na Liga Portugal, estava em condig¢des de, sem
consultar qualquer documento, sindicar a decisédo da Liga Portugal.

® Na medida em que, segundo alega, é do conhecimento publico que a
Contrainteressada vem langcando mdo de PER's e de renegociagdes de divida para
obter certiddes de ndo divida que lhe permitam a inscricdo na I Liga de Futebol.

® O que, sendo uma questdo de direito e que pressupde factos que eram do
conhecimento da Demandante (PER’s e renegociacdo de dividas) e que nada tém que
ver com o licenciamento, que a Demandante pretende impugnar.

® A impossibilidade de consultar documentos constantes do processo ndo teria a
virtualidade de obstar a propositura da presente agdo judicial e procedimento
cautelar.

® Até porque, como se viu, consultados os documentos, os fundamentos avancados
pela Demandante sdo os mesmos que Jja& avancava antes de os consultar.

® Tanto mais que, quanto é possivel perceber pelo requerimento inicial e pelos
documentos juntos, a Liga Portugal ora demandada, em momento algum inviabilizou
a consulta dos documentos, presencialmente, nas suas instalacdes,

® N&o correu contra a Demandante qualquer eventual dificuldade ou impossibilidade
de a Liga Portugal enviar os ficheiros por via informéatica.

® Nio sendo, por isso, motivo de justo impedimento da requerente para a pratica
do ato.

® TImprocedendo o pedido de declaracdo de Jjusto impedimento da requerente, deveréa
considerar-se caducado o direito de impugnar o ato que admitiu a inscricdo da
Contrainteressada,

® Tmprocedendo, assim, a 1impugnacdo e o procedimento cautelar proposto pela
Demandante.

® A ajuizar o procedimento cautelar, a Demandante deve alegar os factos nos quais
sustenta a probabilidade séria da existéncia do direito a acautelar e a
verificagcdo do receio fundado da sua lesdo (n.° 1, do artigo 365.° do CPC).

® Por sua vez, o artigo 120.° do CPTA estabelece um regime simétrico no que diz
respeito aos requisitos da decisdo cautelar: o periculum in mora, ou seja, O
fundado receio da constituicdo de uma situagdo de facto consumado ou da produgédo
de prejuizos de dificil reparacdo para os interesses que o requerente visa
assegurar no processo principal; o fumus boni iuris, na sua formulagdo positiva,
i.e., que seja provavel que a pretensdo formulada ou a formular nesse processo
venha a ser julgada procedente.
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® N3o se verificando qualquer um desses critérios legais, a providéncia cautelar
ndo pode ser adotada - cfr. o acdérddo do Tribunal Central Administrativo Sul,
proferido no dia 5 de julho de 2017 (processo n.° 1960/16.5BEPRT) .

® Por fim, ainda que se conclua pela verificacdo dos referidos pressupostos, o que
ndo é de todo o caso, a adogdo da providéncia cautelar pode ainda ser recusada,
quando devidamente ponderados os interesses publicos e privados em presenca, oS
danos que resultariam da sua concessdo se mostrem superiores aqueles que podem
resultar da sua recusa, sem que possam ser evitados ou atenuados pela adocdo de
outras providéncias.

® O n.° 1, do artigo 368.° do CPC exige uma «probabilidade séria da existéncia do
direito», i.e., uma probabilidade forte.

® Onde, para que se possa concluir pela probabilidade da procedéncia da acéo
principal n&o basta que esta se revele aparentemente verosimil; é exigivel que
seja provavel, e que tal probabilidade se revele séria.

® No admbito do CPTA, o legislador optou pela supressdo da distincdo entre uma
formulagdo positiva ou negativa do fumus boni iuris, consoante se tratasse de
conceder uma providéncia conservatdéria ou antecipatédria.

® Ou seja, foi abandonada a solugdo pretérita de atribuicdo de um grau de
intensidade diferenciado ao juizo sobre a probabilidade da existéncia do direito
invocado e da ilegalidade da atuacd&o administrativa.

® Nas palavras certeiras do acdrddo do Supremo Tribunal Administrativo de 4 de
maio de 2017 (processo n.° 163/17), «o fumus boni iuris é agora enquadrado no
plano da probabilidade da existéncia do direito que se pretende fazer valer,
pelo que para o deferimento da providéncia tem que ser “provavel” que a acdo
principal “venha a ser julgada procedente”».

® Temos, assim, que, seja no regime do CPC, seja no regime do CPTA, o requisito
relativo a aparéncia de bom direito implica um Jjuizo de probabilidade de
procedéncia da acdo principal.

® Dai que «Ndo se considera preenchido o requisito do fumus bonus juris, se os
fundamentos de ilegalidade imputados aos atos suspendendo se revelarem pouco
consistentes e sustentados do ponto de vista juridico e fdactico.» — acdrddo do
Supremo Tribunal Administrativo de 27 de julho de 2016, processo n.° 0837/16.

® Na falta de demonstracdo segura e consistente de que os vicios invocados venham
a ser julgados procedentes em sede de acdo principal, a providéncia requerida
nédo poderad ser deferida.

® Depois de a Contrainteressada ter enviado grande parte da documentacdo necesséaria
ao licenciamento, foi notificada para, entre outros documentos, Jjuntar ao
processo uma declaracdo de regularizacdo de dividas a Seguranca Social e uma
declaracdo a Autoridade Tributéaria.

® O que fez no dia 23 e 26 de Junho de 2023, conforme documentos 1 e 2 que se
juntam e cujo teor se d& aqui por reproduzido para todos os efeitos legais.

® Sendo as referidas certiddes foram exaradas por autoridade administrativa
competente para o efeito, s&o considerados documentos auténticos, pelo que, nos
termos do artigo 371.° do Cébdigo Civil lhes atribui forca probatdéria plena.

® N&o bastando a Demandante, a grotesca alegacdo de que tais documentos sao falsos,
desacompanhada de qualquer facto ou elemento de prova que O possa comprovar.

® Ora, conforme se demonstrard, a Contrainteressada cumpriu todos os requisitos
para se inscrever regularmente para a época desportiva 2023/2024.

® N3io assistindo qualquer razdo a Demandante, que apenas pretende evitar a todo o
custo, as consequéncias do seu insucesso desportivo na época de 2022/2023.
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® Através de um pedido de revogacdo do processo de licenciamento da
Contrainteressada, completamente vazio de factos e sem qualquer cobertura legal.

® Deverd assim improceder por ndo provada, a impugnacdo do ato que autorizou a
Contrainteressada a licenciar-se nas competig¢des organizadas pela Liga Portugal,

® Ademais, a nédo verificacdo do pressuposto do fumus boni iuris acarreta
inexoravelmente a improcedéncia do pedido cautelar, ficando prejudicado o
conhecimento do requisito do periculum in mora — cfr. acérddo do Tribunal Central
Administrativo Sul de 19 de janeiro de 2017, processo n.° 613/16.9BELRA.

® [, sem tirar nem pdr, o caso dos autos em que a posicdo da Demandante devera
improceder em toda a linha.

Com efeito, como poderd proceder uma acdo que se encontra destituida de objeto?

® A Contrainteressada cumpriu ipsis verbis com todos os pressupostos de
licenciamento, como melhor consta da decisdo da Liga e do respetivo procedimento
de licenciamento.

® Como se poderd avistar o fumus boni iuris, quando a aqui Contrainteressada
cumpriu escrupulosamente todas as suas obrigacdes legais e regulamentares para
ver validada a sua inscricdo na época 2023/2024, como bem decidiu a Liga
Portugal, com a chancela da Comissdo de Auditoria.

Socobrando logo por aqui, o requerimento cautelar apresentado pela Demandante.

O perigo na mora constitui mais do que uma condigdo da concessdo da tutela
cautelar, a prépria razdo de ser do instituto, teleologicamente dirigido a evitar
o perigo de producdo de danos especificos na pendéncia da acdo principal - cfr.
T1aGo AMORIM, ASs providéncias cautelares do CPTA: um primeiro balang¢o, in Cadernos
de Justica Administrativa, n.° 47, 2004, p. 41.

® Prejuizos que podem advir do perigo da perda do direito no decurso do processo
judicial (“perigo de infrutuosidade”) ou no perigo de satisfacdo tardia do
direito (“perigo de retardamento”).

® Determina a lei que o receio deve ser fundado (n.° 1, do artigo 362.° do CPC),
ou seja, apoiado em factos que permitam afirmar com objetividade, a seriedade e
a atualidade da ameaca e a necessidade de serem adotadas medidas tendentes a
evitar o prejuizo.

® Nio bastam pois simples duvidas, conjeturas ou receios assentes em apreciacgdo
subjetiva, ligeira e precipitada.

® SO lesbGes graves e dificilmente repardveis tém a virtualidade de permitir ao
tribunal a tomada de uma decis&o que coloque o interessado a coberto da
previsivel lesé&o.

® Segundo o acérddo do Tribunal da Relacdo de Evora de 13 de junho de 1991
(publicado no BMJ n.° 408, p. 673), «ndo é de decretar a providéncia cautelar
ndo especificada caso ndo se tenha determinado o montante minimamente aproximado
do prejuizo ao requerente e nem sequer se tal prejuizo é ou ndo superior ao
interesse prosseguido pelo requerido.».

® Em igual pendor, decidiu o acdérddo do Tribunal da Relagc&o do Porto de 25 de
setembro de 2001 (processo n.° 9921596): «Nio se deve decretar a providéncia
cautelar onde ndo se tenha determinado o montante aproximado do prejuizo sofrido
pelo requerente e onde ndo se apure se esse prejuizo é ou ndo superior ao
interesse prosseguido pelo requerido».

® 1A este propdsito, é de assinalar que o legislador ligou as expressdes “lesio
grave” e “dificilmente reparavel” pela conjungdo copulativa “e” (em vez da
disjuntiva “ou”), o que significa que n&o é apenas a gravidade das lesdes
previsiveis que Jjustifica a tutela cautelar, do mesmo modo que ndo basta a
irreparabilidade absoluta ou dificil.
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® Apenas as lesdes graves e irrepardveis ou de dificil reparacdo merecem a tutela
provisdéria consentida pelo procedimento cautelar comum - cfr. acdérddo do Tribunal
da Relacdo de Lisboa de 1 de fevereiro de 2007 (processo n.° 9500/06-2).

® Pressupostos que merecem o acolhimento da doutrina mais avisada: «Compreende-
se, na verdade, o cuidado posto pelo legislador ao restringir, desta forma, a
concessdo da tutela provisdria. E esse mesmo cuidado que deve guiar o juiz quando
se debruca sobre a situacdo posta perante o tribunal» (A. ABRANTES GERALDES,
Temas da Reforma do Processo Civil, vol. III, 1998, p. 84).

® FEm especial quanto aos prejuizos materiais, o critério deve ser particularmente
rigoroso, uma vez que, em regra, OS mesmos sdo passiveis de ressarcimento através
de reconstituicdo natural ou de indemnizacdo substitutiva.

® Em consequéncia, «ficam afastadas do circulo de interesses acautelados pelo
procedimento cautelar comum, ainda que Iirrepardveis ou de dificil reparag¢do, as
lesbes sem gravidade ou de gravidade reduzida, do mesmo modo que sdo excluidas
as lesbes graves, mas facilmente repardveis» (A. ABRANTES GERALDES, op. cit.,
vol. III, p. 85).

® A afericdo do fundado receio de lesédo grave e dificilmente repardvel postula uma
prova inequivoca, prbéxima de um juizo de certeza.

® Na verdade, é consensual na doutrina processualista, exigir-se um critério
rigoroso e apertado na apreciacdo dos factos integradores do periculum in mora.

® O critério do periculum in mora estd formulado em termos homélogos, nas alineas
b) e ¢c) do artigo 120.° do CPTA: «fundado receio da constituicdo de uma situacdo
de facto consumado ou da produg¢do de prejuizos de dificil reparagcdo para os
interesses que o requerente visa assegurar no processo principal» (quando se
requer uma providéncia conservatdria) ou «que pretende ver reconhecido no
processo principal» (quando se trata de uma providéncia antecipatodria).

® Ora, o principio basilar e fundamental que preside e norteia todo o esquema
competitivo do futebol profissional (e, em bom rigor, de todo o desporto) é o
do mérito desportivo.

® O mérito desportivo revela-se através das efetivas prestacdes no decurso das
provas de uma modalidade, em funcdo dos resultados desportivos efetivamente
obtidos ou produzidos (mérito absoluto) e da comparacdo objetiva desses
resultados com aqueles obtidos pelos demais participantes na mesma competicdo
(mérito relativo).

® SO uma solucdo exclusivamente determinada pela prevaléncia do mérito desportivo
serd iddénea a inscrever-se no espirito do sistema Jjuridico disciplinador das
competicgdes profissionais de futebol.

® E & com esse facto que a Demandante ndo se conforma querendo entrar pela Janela
onde a Porta lhe foi fechada.

® Pelo que qualquer outra solucdo, além de manifestamente inexequivel por todos
os argumentos j& deduzidos, acarretaria um prejuizo bastante superior e deixaria
desprotegidos muitos mais interesses do que aquele que a Demandante pretende ver
protegido, o seu.

Devendo assim, improceder o requerimento cautelar apresentado pela Demandante.

® Nos termos e para os efeitos do preceituado no n.° 1 do artigo 368.° do Cddigo
de Processo Civil (doravante, CPC) ex vi o preceituado no n.° 9 do artigo 41.°
da Lei n.° 74/2013, de 6 de Setembro (Lei do Tribunal Arbitral do Desporto), é
requisito necessario ao decretamento da providéncia cautelar em questdo,
nomeadamente, que a Demandante logre demonstrar “suficientemente fundado” o
receio da lesdo do direito que invocou.
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® Por outras palavras - e se se preferir - é necessdrio que a Demandante demonstre
que a demora inerente a instauracdo e normal decurso do processo principal
causarad danos irreversiveis (leia-se, requisito do periclum in mora) .

® E nas palavras de TEIXEIRA DE SousA, “o objecto da providéncia cautelar ndo é a
situacdo juridica acautelada ou tutelada, mas, consoante a sua finalidade, a
garantia da situacdo, a regulacdo provisdéria ou a antecipacdo da tutela que for
requerida no respetivo processo principal.”, in Estudos sobre O novo processo
civil, 2.% Edigdo, 1997, pp. 229.

® A Jurisprudéncia e a Doutrina s&o hoje undnimes no entendimento de que a
interpretacdo e aplicacdo do requisito do periclum in mora importa um juizo de
natureza factico-juridica, que ndo se padece com a mera alegacdo de conceitos
indeterminados aos quais ndo se subsume um Unico facto objetivo e concreto,
conforme sucede no requerimento inicial a que ora se responde.

® [ que, analisados os artigos 47.° a 54.° do requerimento inicial resulta evidente
a inobservéncia do requisito vindo de alegar.

® 1A Demandante ndo alega quaisquer factos concretos passiveis de objetivamente
consubstanciar o aludido periclum in mora.

® Em bom rigor, o que a Demandante faz é limitar-se a lancar mdo de uma série de
conceitos indeterminados, a saber, “situagdo fortemente lesiva”, “graves e
irremedidveis danos”, sem que lhes subsuma qualquer facto concreto e objetivo,
pelo que a providéncia cautelar em apreco estd expressamente votada ao fracasso.

® Tudo isto, alids, também na senda da mais creditada Jurisprudéncia que tem vindo
a ser expendida acerca desta matéria (tanto em sede juridico-civilistica, como
em sede Jjuridico-administrativa) e da qual se «cita, a titulo meramente
exemplificativo o Acdérddo do Tribunal Central Administrativo Sul de 07.03.2019,
referente ao processo n.° 2571/17.3BESLB, Relatora Paula de Ferreirinha Loureiro
- cujo contetdo integral se encontra disponivel, para consulta, em www.dgsi.pt,
e onde se 1é&, “Do que vem de dizer-se decorre [no ambito da interpretacdo e
aplicacdo do requisito tangente ao periclum in moral a existéncia de um dnus, a
cargo do requerente da medida cautelar, de invocag¢do e demonstracdo dos concretos
factos que permitirdo ao Tribunal ancorar a formulacdo da convicgcdo, em sede de
raciocinio progndstico 1dégico-dedutivo, de que (v.g.) a execugcdo do ato
administrativo produzird efeitos na esfera juridica do requerente da providéncia
cautelar que obliteram a utilidade do julgado na ag¢do principal proposta (ou a
propor)”.

® E continua-se, “Dito de outro modo, a exigéncia do requisito atinente ao periclum
in mora prende-se com a demonstracdo de que a demora no julgamento do processo
principal acarretard a inutilidade da sentenca de procedéncia que venha a ser
proferida neste processo, quer porque, entretanto, constitui-se uma realidade
irreversivel, quer porque a produgdo dos efeitos do julgado na ag¢do principal
serd insuscetivel de compensar os danos patrimoniais e/ou morais produzidos na
esfera juridica do demandante.”

® Sempre se ressalve gque, nos termos e para os efeitos do preceituado no aludido
n.° 1 do artigo 368.° do CPC, tal requisito sempre se encontra dotado de
autonomia.

® Quer-se com 1isto dizer que, ainda q9que a Demandante lograsse demonstrar a
existéncia do requisito fumus boni iuris (aparéncia do direito), o que conforme
ja& visto, ndo sucedeu, sempre teria de demonstrar a existéncia do requisito do
periclum in mora, o que ndo logrou fazer (nem t&o pouco alegar factos concretos,
quanto mais demonstra-los).

® T3o0-s6 por isso, e ainda que ndo fosse por tudo o mais j& vindo a alegar, a
providéncia cautelar em apreg¢o sempre terd que ser julgada improcedente, por ndo
provada.
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® Por fim, ainda a propdsito deste requisito em concreto, e tendo em atencdo o que
vem alegado no artigo 52.° do requerimento inicial, desde j& se ressalve que a
Regido Autdénoma da Madeira ndo é parte nestes autos, e, como tal, ndo tem
qualquer pertinéncia para o que se discute nesta sede, nomeadamente, aos alegados
danos que esta tenha ou venha eventualmente a sofrer.

® Nio estando preenchido o requisito do “periculum in mora”, deverd improceder a
providéncia cautelar apresentada pela Demandante.

® Deverd improceder também por ndo provada, a tutela cautelar peticionada pelo
Demandante, tendo em conta o preceituado no artigo 120.° do CPTA que estabelece
um regime simétrico no que diz respeito aos requisitos da decisdo cautelar o
periculum in mora, ou seja, o fundado receio da constituig¢do de uma situacédo de
facto consumado ou da producdo de prejuizos de dificil reparacdo para oS
interesses que o requerente visa assegurar no processo principal e o fumus boni
iuris, na sua formulacdo positiva, i.e., Qque seja provavel que a pretensio
formulada ou a formular nesse processo venha a ser julgada procedente.

® A Contrainteressada ndo admite os factos contidos no requerimento inicial.
E por isso vai impugnado.

® Deixando-se aqui impugnados os documentos e demais comunicac¢des que alegadamente
a Demandante remeteu e recebeu da Demandada, por os desconhecer.

® Bem como se impugnam as consideracdes e Jjuizos de Direito formulados no
articulado.

® Assim, conforme consta no cronograma de atividades 2023/2024, relativo ao
processo de licenciamento das competig¢des profissionais organizadas pela Liga
Portugal, o processo de licenciamento estende-se por diversas fases, conforme
documento 3 que se junta e se d& por integralmente reproduzido para os devidos
efeitos.

® Sendo que, até ao dia 24 de marco de 2023, as Sociedades Desportivas, candidatas
a licenca, deveriam apresentar a sua candidatura por via de plataforma digital
criada para o efeito.

® A Contrainteressada apresentou a sua candidatura em 23/03/2023.

® Posteriormente, o processo de Licenciamento dividiu-se em duas fases, a Primeira
fase decorreu entre os dias 25 de marco e 30 de abril de 2023 e a segunda fase
decorreu entre os dias 15 de abril e 15 de maio de 2023.

® Posteriormente e referente a Segunda fase do processo de licenciamento, a
Contrainteressada apresentou a documentacdo relativa aos critérios previstos no
manual de licenciamento, nomeadamente, o critério desportivo, critério legal,
critério financeiro e critério infraestrutural, tendo submetido a respetiva
documentagdo através da plataforma de licenciamento digital da Liga Portugal,
conforme a Demandante teve, querendo, oportunidade de verificar.

® Afigura-se pertinente salientar que, de acordo como disposto no artigo 11° da
Portaria 50/2013 de 5 de fevereiro, emitida pela Presidéncia do Conselho de
Ministros, a luz de tal processo de licenciamento, é criada uma Comissdo de
Auditoria, com o intuito de garantir o cumprimento do normativo atinente a véarias
matérias, especialmente as de cariz financeiro, tais como as respeitantes ao
equilibrio financeiro, a prestagdo de contas, ou a situagcdo tributaria e
contributiva.

® FEssa Comissdo de Auditoria deverd ser criada pela Liga Portuguesa de Futebol
Profissional, e alcanca a sua imparcialidade pelo seu qudérum, pois que devera
ser composta por cinco elementos.

® O qudérum é composto por dois elementos designados pela liga profissional, sendo
um deles o presidente, e ainda um elemento designado pela federacdo desportiva
respetiva, outro designado pela organizacdo sindical de praticantes desportivos
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profissionais, e finalmente, um elemento designado pela estrutura representativa
dos treinadores.

® (Os pressupostos de participacdo nas competicdes profissionais da época
desportiva 2023-24 s&o preconizados no Manual de Licenciamento para as
Competicgdes, divulgado através do comunicado oficial n.° 246, em 15 de marco de
2023.

® A Contrainteressada apresentou a sua candidatura tendente a participacdo nas
competicdes profissionais de futebol de acordo com o estrito cumprimento do dito
Manual de Licenciamento para as Competicdes Profissionais.

® Tendo obtido conhecimento, através do Comunicado oficial n® 311 e mediante o
parecer favordvel da Comissdo de Auditoria e apds decisdo do Orgdo de
Licenciamento, da aceitacdo da candidatura para participar na Liga Portugal
Betclic 2023/2024.

® Alids, a Demandada ndo s6 se pronunciou em relacdo a ora Contrainteressada, mas
também, em relacdo as demais candidatas, conforme doc. 4 que se junta para os
devidos efeitos legais.

® Pelo que, importa que o ato impugnado respeite a todas as Sociedades Desportivas
candidatas, j& que interfere na esfera juridica das demais e a estabilidade da
competicdo a que se reporta.

® Conforme alids se pode refletir na realizacdo do anual sorteio do calendério
competitivo das diferentes competic¢cdes realizadas pela ora Demandada Liga
Portugal, realizado no dia 5 de julho de 2023,

® Ainda assim, de tudo isto ciente, ao exercer o seu direito de acdo, a Demandante
identificou como Demandada a Liga Portugal e Contrainteressada a Boavista SAD.

® Nos termos do artigo 57.° do Cébdigo de Processo nos Tribunais Administrativos,

aprovado pela lei n.° 15/2002, de 22 de fevereiro (CPTA) «Para além da entidade
autora do ato impugnado, sdo obrigatoriamente demandados os contrainteressados
a quem o provimento do processo impugnatdédrio possa diretamente prejudicar ou que
tenham legitimo interesse na manutencdo do ato impugnado e que possam ser
identificados em funcdo da relacdo material em causa ou dos documentos contidos
no processo administrativo».

® Ora, todas as demais sociedades desportivas cujas candidaturas a participacéao
nas competicdes profissionais foram admitidas, sdo assim contrainteressadas.

® Em 30 de junho de 2023, a Demandada, emitiu um comunicado oficial, (Comunicado
Oficial n.° 331 - Assunto: Processos de candidatura a época desportiva 2023-24),
onde atesta que tal processo de licenciamento foi concluido com sucesso, Jjunto
da ora Contrainteressada Boavista SAD, tendo resultado na admissdo da candidatura
da sociedade desportiva boavisteira, a participacéao nas competicgdes
profissionais da época desportiva 2023/24, conforme Doc.4

® O procedimento cautelar em apreco, requerido pela aqui Demandante visa a
suspensdo dos efeitos decorrentes do valido processo de licenciamento da
Contrainteressada junto da Demandada, alegando a aqui Demandante para tal, a
falsidade das certiddes emitidas por Autoridade Tributédria e Segurancga Social,
e respeitantes a aqui Contrainteressada.

® Alega basicamente e sem qualquer prova, que as certiddes entregues pela
Contrainteressada (e emitidas pela Autoridade Tributdria e Instituto da
Seguranca Social, respetivamente) seriam falsas.

® As duas declaragdes em apreco foram emitidas pela Autoridade Tributéaria e pelo
Instituto da Segurangca Social respetivamente, estando ambas as entidades
sujeitas a prerrogativas de finalidade publica, e, a semelhanca de qualquer
entidade do aparelho Estadual, vinculadas a veiculacdo da verdade.
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® A Contrainteressada, ndo tem qualquer influéncia direta na emissdo de tais
declaracdes, ndo sendo responsavel por tal emissdo.

® Uma vez que as referidas certiddes foram exaradas por autoridade administrativa
competente para o efeito.

® S0 consideradas documentos auténticos, o que nos termos do artigo 371.° do
Cédigo Civil tém forcga probatdria plena.

® N&o bastando a Demandante a grotesca alegacdo de que tais documentos sdo falsos.
® Desacompanhada de qualquer facto ou elemento de prova que o possa comprovar.

Ora, conforme se demonstra, a contrainteressada cumpriu todos os requisitos para
se 1nscrever regularmente para a época desportiva 2023/2024, ndo assistindo
qualquer razdo & requerente, que apenas pretende evitar, a todo o custo, as
consequéncias do seu insucesso desportivo na época de 2022/2023.

® O que o faz através de um pedido de revogacdo do processo de licenciamento da
Contrainteressada completamente vazio de factos e sem qualquer cobertura legal.

® Como se disse, a Contrainteressada reuniu todas as condig¢cdes necesséarias,
nomeadamente pela regularizacdo das dividas, para que tais declaracdes fossem
emitidas que pela Seguranca Social quer pela Autoridade Tributéria, pelo que as
mesmas se devem reputar como verdadeiras.

® Ainda assim, a Demandante, bem sabendo que tais declaracdes se encontram
conformes a verdade material, optou por requerer o procedimento cautelar ja
indicado.

® Como se reitera, nos termos do Manual de Licenciamento, as sociedades desportivas
candidatas devem apresentar certiddes comprovativas da regularidade da sua
situacdo contributiva perante a Autoridade Tributéaria e Aduaneira e a Seguranca
Social, por referéncia, respetivamente, «as dividas vencidas até 31 de dezembro
da época em que apresenta a candidatura» e «ds dividas vencidas até 30 de abril
da época desportiva em que apresenta a candidatura».

® Ji4 que o pressuposto em causa apela ao conceito de “regularidade da situacéo
contributiva” de acordo com os artigos 177.°-A do Cédigo de Procedimento e
Processo Tributéario e 208.° do Cbébdigo dos Regimes Contributivos do Sistema
Previdencial de Seguranca Social, bem como Manual de Licenciamento para as
Competicdes ja& referido

® Pelo que a existéncia de dividas perante a SS e a AT é perfeitamente compativel
com a regularidade da sua situacdo contributiva, independentemente da existéncia
ou ndo de qualquer procedimento.

® Assim sendo, é irrefutdvel que a situacdo contributiva da contrainteressada
perante a AT e a SS, em face da documentagdo apresentada do seu processo de
candidatura, encontrava-se e encontra-se plenamente regularizada.

® Ora conforme documentos juntos datados de 23 de junho de 2023 e tempestivamente
junto ao processo de licenciamento em 23 e 26 de Jjunho, respetivamente, é
absolutamente claro.

(1) «CERTIFICA, [..] que of(a) contribuinte abaixo 1indicado (a)[BOAVISTA FUTEBOL
CLUBE FUTEBOL SAD] tem a sua situac¢do tributdria regularizada, nos termos do
artigo 177°-A e/ou n°s 5 e 12 do artigo 169.°, ambos do Cédigo de Procedimento
e de Processo Tributdrio (CPPT)»;

(ii) «Declaramos, que a entidade acima identificada [BOAVISTA FUTEBOL CLUBE
FUTEBOL SAD] tem a situa¢do contributiva regularizada perante a Seguranca
Social. [..] A declaracdo é valida pelo prazo de 4 meses, contanto a partir da
data de emissdo».

® Por Gltimo, cumpre ainda relevar que é a Autoridade Tributdria e Aduaneira e a
Seguranga Social que compete apreciar se as situacdes dos contribuintes estéo
ou ndo regularizadas.
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® Sendo somente da responsabilidade da Demandante, colocar em causa a autenticidade
e a forca probatéria plena das certiddes emitidas pela AT e pela SS (artigos
369.° e seguintes do Cbédigo Civil e 446.° e seguintes do Cddigo de Processo
Civil).

® O gque nao logrou fazer.

® Sendo que, como saberd a Demandante, os atos em causa constituem atos
administrativos certificativos, que, sdo consideradas documentos auténticos que,
nos termos do artigo 371.° do Cdbdigo Civil, tém forca probatéria plena,

® N&o bastando a Demandante invocar de forma grotesca alegacdo de que tais
documentos sdo falsos!

® Por tudo isto, e sabendo também a Demandante que, em virtude da forma como sé&o
emitidas, disponibilizadas, e consultadas, tais certiddes nunca se poderédo
reputar como falsas, tout court.

® Alids a propria peca recursdria na sua pagina 12 transcreve uma resposta da
Comissdo de Licenciamento onde se 1& no ultimo paragrafo que a entidade
reguladora validou as certiddes eletrdénicas e nem de outro modo poderia ser!

® Assim, tendo integralmente cumprido com todos os i1tens do Processo de
Licenciamento tem a Contrainteressada de ser absolvida do Pedido.

® [ ndo obstante a Demandante ter conhecimento sobre tais factos, ndo se coibiu
de agir como descrito supra.

® Alids, como se o requerimento do procedimento cautelar ndo fosse bastante para
causar severos danos a aqui Contrainteressada, a Demandante, fruto dos
comunicados e da exposicgdo mediatica que sabe ter, amplificou ainda mais a viséo
deturpada que hoje assola a aqui contrainteressada apresentard de imediato a
respetiva queixa-crime.

® Assim, tendo integralmente cumprido com todos os 1itens do Processo de
Licenciamento tem a Contrainteressada de ser absolvida do Pedido.

® JULGAR PROCEDENTE A EXCECAO PERENTORIA POR PROVADA E ABSOLVER A CONTRAINTERESSADA
DA INSTANCIA.

® CASO ASSIM SE NAO ENTENDA, O PRESENTE PROCEDIMENTO CAUTELAR E A RESPETIVA ACAO
DEVERAO SER CONSIDERADOS TOTALMENTE IMPROCEDENTES, ABSOLVENDO-SE A
CONTRAINTERESSADA DOS PEDIDOS NOS TERMOS SOBREDITOS.

I. Tramitagcdo relevante

A Demandante propds a presente acdo arbitral no dia 17 de julho de
2023. Na mesma data, fol apresentado um pedido de decretamento de providéncia
cautelar que tinha como objeto a suspensdo de eficdcia do licenciamento da

contrainteressada proferido pela Demandada.

A Demandada e Contrainteressada a 25 de Jjulho de 2023 apresentaram
tempestivamente a sua oposicdo ao decretamento da providéncia cautelar

requerida.
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A 27 de julho de 2023 foi constituido o colégio arbitral.

A 28 de julho de 2023 foi elaborado o despacho n°® 1 para as partes se
pronunciarem sobre as questdes prévias e a “desnecessidade” de inquiricdes

de testemunhas no processo cautelar.

As partes pronunciaram-se sobre as questdes prévias invocadas e sobre

o anUncio de indeferimento das inquiricdes das testemunhas em sede cautelar.

J. Fundamentacdo Juridica

Do ponto de vista da aplicacdo do Direito, tendo em consideracdo os
factos e os argumentos alegados pelas partes nos respetivos articulados,
importa desde j& verificar as questdes prévias que foram suscitadas pela

Demandada e Contrainteressada.

Recordando, a Demandada e Contrainteressada invocam:
1) Ilegitimidade processual ativa e falta de interesse em agir;
2) Justo impedimento;
3) Excecdo perentdéria de caducidade do direito de acéo;
4) Excecédo Dilatéria de Litispendéncia;
5) Falta de identificacdo dos contrainteressados;
6) Inutilidade da providéncia requerida e inutilidade de qualquer
providéncia;

7) Impossibilidade de julgar em sede cautelar.

Por se tratar de questdes prévias cumpre decidir.
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1) Tlegitimidade processual ativa e falta de interesse em agir;

A Demandada 1invoca que a Demandante ndo tem legitimidade processual

ativa e tem falta de interesse em agir.

Vejamos os que consta no Regulamento das Competigdes Organizadas pela
Liga Portugal 2022/2023:
O artigo 21.° do Regulamento das Competigdes Organizadas pela Liga

Portugal (Subidas e descidas) refere:

“1. Sobem a Liga Portugal 1 na época desportiva seguinte os dois clubes
primeiros classificados na tabela classificativa da Liga Portugal 2 que preencham
0s requisitos legais e regulamentares estabelecidos para a competicéo.

2. Quando seja vencedor do playoff regulado no artigo 26.°-A, sobe a Liga
Portugal 1, adicionalmente, o clube melhor classificado na tabela classificativa da
Liga Portugal 2 a seguir aos clubes referidos no numero anterior, que preencha os
requisitos legais e regulamentares estabelecidos para a competicédo.

3. Descem a Liga Portugal 2 na época desportiva seguinte os clubes
classificados nos dois uGltimos lugares da tabela classificativa da Liga Portugal 1.

4. Quando seja vencido no playoff regulado no artigo 26.°-A, desce a Liga
Portugal 2, adicionalmente, o clube classificado na tabela classificativa da Liga
Portugal 1 imediatamente acima dos clubes despromovidos a Liga Portugal 2.

5. Se um clube da Liga Portugal 2 que tenha desportivamente obtido o direito
de ascender a Liga Portugal 1 n&o reunir os requisitos legais e regulamentares
estabelecidos para essa competicdo, perde a respetiva vaga em favor,
sucessivamente, do clube:

a) da Liga Portugal 2 melhor classificado e ndo despromovido;

b) despromovido da Liga Portugal 1 melhor classificado.

6. Se um clube da Liga Portugal 1 ndo reunir os requisitos legais e
regulamentares estabelecidos para essa competicdo, perde a respetiva vaga em favor,
sucessivamente, do clube:

a) despromovido da Liga Portugal 1 melhor classificado;

b) da Liga Portugal 2 melhor classificado e ndo despromovido.

7. Se um clube da Liga Portugal 1 for punido disciplinarmente com as sangdes
de desclassificacdo ou de exclusdo das competicdes profissionais, a vaga seré
preenchida nos termos do numero anterior.

8. Quando se verifigquem os casos previstos nos numeros anteriores e as vagas
ndo sejam preenchidas, a Liga Portugal poderéd decidir reduzir o ntmero de equipas
participantes.

(negritos e sublinhados nossos)

Face a classificacdo obtida na época desportiva 2022/2023 na Liga
Portugal 1, desceram a Liga Portugal 2, perdendo o direito de participar na

Liga Portugal 1, a Demandante (derrotado no playoff).
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A Contrainteressada ndo foi despromovida da Liga Portugal 1.

Conforme resulta da explanacdo a melhor classificada despromovida da
Liga Portugal 1 - 22/23 foi a Demandante.

(o)

Logo e atendendo ao artigo 21° n°® 6 do regulamento de competicdes
2022/2023 refere taxativamente que se um clube da Liga Portugal 1 né&o
reunir os requisitos legais e regulamentares estabelecidos perde a vaga
para o clube despromovido da Liga Portugal 1 melhor classificado e neste

caso é a Demandante.

Assim, sem necessidades de explicagdes, a Demandante tem legitimidade

e interesse em agir.

2) Justo impedimento

No entendimento da Demandante houve justo impedimento e litigéncia de
m& fé na modalidade de “venire contra factum proprium”, no caso de impedimento
expresso e provado por documento da Demandada, na proibicdo de acesso a
consulta dos processos de licenciamento e dos procedimentos adotados nela a

Demandante.

Por sua vez a Demandada na sua contestacdo veio refutar o Jjusto
impedimento da Demandante. A Demandada refere que para haver justo impedimento
tem que existir uma verdadeira impossibilidade absoluta, que a
Requerente/Demandante ndo demonstra. A Demandada afirma que, no mesmo prazo,
mediante as mesmas consultas, a Requerente/Demandante logrou interpor outra
acdo (a que deu origem aos processos n.° 48/2023 e n.° 48-A/2023, wvd. o
segmento seguinte «Da exceg¢do dilatdria de litispendéncia») dirigida ao mesmo

ato, mas tempestivamente.

Por fim, a Contrainteressada na sua contestacdo veio igualmente refutar

o justo impedimento invocado pela Demandante afirmando que “basta analisar a
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padgina publica do TAD, para se constatar que relativamente a outra sociedade
desportiva, igualmente admitida para participar nas competicdes da Liga
Portugal, na mesma data e circunstdncias da aqui Contrainteressada, a
Demandante deu entrada de igual procedimento no dia 07/07/2023, autuado sob

o numero de Processo 48/23 do TAD!.”

Verificando as normas legais vigentes referentes ao justo impedimento

temos que no Cédigo de Processo Civil?:

“Artigo 139.° (Modalidades do prazo)

1 - O prazo é dilatdério ou perentédrio.

2 - O prazo dilatdério difere para certo momento a possibilidade de realizacéo
de um ato ou o inicio da contagem de um outro prazo.

3 - O decurso do prazo perentdédrio extingue o direito de praticar o ato.

4 - O ato pode, porém, ser praticado fora do prazo em caso de justo

impedimento, nos termos regulados no artigo seguinte.

“Artigo 140.° (Justo impedimento)

1 - Considera-se «justo impedimento» o evento ndo imputdvel a parte nem aos seus

representantes ou mandatadrios que obste a pratica atempada do ato.

2 - A parte que alegar o justo impedimento oferece logo a respetiva prova; o

juiz, ouvida a parte contraria, admite o requerente a praticar o ato fora do

prazo se julgar verificado o impedimento e reconhecer que a parte se apresentou

a requerer logo que ele cessou.

3 - E do conhecimento oficioso a verificacdo do impedimento quando o evento a
que se refere o n.° 1 constitua facto notdério, nos termos do n.° 1 do artigo
412.°, e seja previsivel a impossibilidade da prédtica do ato dentro do prazo.”

(negritos e sublinhados nossos)

Como decidiu o Supremo Tribunal de Justica num acdérdido3, a afirmacdo da
existéncia do «Jjusto impedimento» exige a demonstracdo, para além da
ocorréncia de um evento totalmente imprevisivel e absolutamente impeditivo
da préatica atempada do ato, da inexisténcia de culpa da parte, seu
representante ou mandatdrio, na ultrapassagem do prazo perentdério, a qual

deveréd ser valorada nos termos do disposto no art.487.°, n.° 2, do CC, e sem

1https://www.tribunalarbitraldesporto.pt/documentacao/processos—arbitrais/processos—arbitrais—
2023.
2 Lei n.° 41/2013, de 26 de junho com as devidas atualizacdes

3Acérdéo de 15.01.2014, Proc. 1009/06.6TTLRA.C1.S1, acessivel no site da DGSI.
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prejuizo do especial dever de diligéncia e organizacdo que recail sobre os

profissionais do foro no acompanhamento das acdes.

A jurisprudéncia vem identificando os seguintes requisitos cumulativos
do justo impedimento:
(1) que o evento ndo seja imputavel a parte nem aos seus representantes
ou mandatarios;
(ii) gue determine a impossibilidade de praticar em tempo o acto;
(iii) gue a parte se apresente a praticar o acto logo que cesse o0

impedimento.
Vejamos se efetivamente houve ou ndo justo impedimento.

Ora, no caso em concreto, a Demandante impugna a decisdo de licenciamento
proferida pela Demandada com fundamento no incumprimento por parte da
Contrainteressada do prazo que lhe foi concedido para o suprimento das
deficiéncias encontradas (padgina 34 da PI da Demandante).

Chegados aqui é importante sintetizar as datas relevantes:

1) 30 de junho de 2023: decis&o e notificacdo dos licenciamentos;

2) 5 de julho de 2023: consulta do processo de licenciamento pela

Demandada;

3) 7 de julho de 2023: apresentacdo no TAD de um processo com O mMesmo

objeto do processo ora em causa. “Objeto: Deliberacdo de 2023-06-30 do

Orgdo de Licenciamento da Liga Portuguesa de Futebol Profissional para as

competicdes profissionais na época desportiva 2023-2024."¢

4) 10 de julho de 2023: rececdo da cdépia da notificacdo com parecer

negativo realizadas a 14 de Jjunho de 2023 dos processos de

licenciamento da contrainteressada.

Vejamos se existe prova suficiente para alegar um justo impedimento?

4https://www.tribunalarbitraldesporto.pt/documentacao/processos—arbitrais/processos—arbitrais—
2023
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A Demandante apresentou varios documentos com a sua peticdo inicial:

Doc 1: Carta enderecada a LPFP datada de 21 de junho a solicitar a

consulta do processo de licenciamento e solicitando os pareceres da comisséo

da auditoria no prazo de 5 dias.

Doc 2: CO n® 2 da LPFP com a admissdo do clube Vilaverdense datado de

3 de julho;
Doc 3: Carta enderecada a LPFP datada de 4 de julho a solicitar a

consulta do processo de licenciamento e solicitando os pareceres da comissé&o
da auditoria.

Doc 4: Um possivel email que ndo tem remetente, datado de 3 de julho a

informar que a consulta dos processos de licenciamento para dia 5 julho.

Doc 5: Email datado de 10 de julho do departamento de licenciamento de

estddios da LPFP para a Demandante com dois oficios solicitados via email
pela Demandante a 10 de julho pelas 00h09.

Doc 6: Oficio da LPFP de 14 de junho com o parecer negativo do
licenciamento da Contrainteressada.

Doc. 7: Noticias da Contrainteressada datada de 14 de julho de 2023.

Outros documentos constantes sdo o pagamento da Taxa do TAD datada de

10 de julho e a procuracdo datada de 3 de julho.

Além daqueles documentos, consta na Peticdo Inicial a reprodugédo de
varios emails entre o Demandante e Demandada nos periodos correspondente de

10 de julho a 15 de julho abordando a invocacdo do justo impedimento.

A 21 de junho a Demandante solicitou a consulta do processo de
licenciamento e envio dos pareceres no prazo de 5 dias e a 4 de julho elaborou

nova carta (4 dias apds a notificacgdo dos clubes licenciados).

A Demandante apenas invocou o justo impedimento perante a Demandada a
partir de 10 de julho de 2023, data que recebeu o oficio da LPFP de 14 de
junho com o parecer de sentido provadvel negativo do licenciamento da
Contrainteressada, o qual conferia até 26 de junho prazo para suprir as

deficiéncias ai elencadas.
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A 7 de julho a Demandante recorreu a um processo arbitral junto do TAD
- Demandada a LPFP e Contrainteressada a CFEA - Club Football Estrela, SAD

com o mesmo objeto do que corre neste processo — Licenciamento.

Apbs esta andlise da prova junta do processo o cerne da questdo é saber
quando teve acesso ao processo de licenciamento da interessada e quando teve
acesso aos documentos da Autoridade Tributédria (AT) e Seguranca Social (SS)

relativos a situacdo contributiva da Contrainteressada.

Este colégio e atendendo a prova carreada nos autos ndo tem davidas que
a Demandante consultou o processo de licenciamento da contrainteressada no

dia 5 de julho de 2023.

Outra questdo agora é quando a Demandante teve acesso aos referidos
documentos da Autoridade Tributédria (AT) e Seguranga Social (SS)? Importa

verificar a comunicacgdo por email entre a Demandante e Demandada:

e No ponto 6 do email de 10 de julho as 22H45 a Demandante refere
“Acontece que, pela mesma consulta telefdédnica, a MMFSAD solicitou cépia
das certiddes da Seguranca social e da Autoridade Tributaria da BOAVISTA
FC - FUTEBOL, SAD, e garantida que foi o seu envio, a verdade é que até
esta hora e data (22h.30m) do dia 10 de Julho de 2023, nada recebeu da

LPFP. “

e A Demandada por email de 11 de julho pelas 11HS55 refere que
“Recordamos, ainda assim, que a sociedade desportiva V. representada

teve oportunidade de consultar todos os documentos que pretendeu,

conforme reconhecido no ponto 3. da V. comunicacdo em resposta (aliés,

reproduzido ipsis verbis em comunicacdes anteriores). Conforme nela
também se reconhece, a Liga Portugal e os seus servicos estiveram sempre
disponiveis para prestar resposta por todos os meios, incluindo
telefonicamente, presencialmente e por escrito (cfr. ponto 5. da V.

comunicac¢édo). Incluindo, lamentamos discordar, para apresentar as

certiddes da Seguranga Social e da Autoridade Tributdria solicitadas

que, conforme sabe, sdo documentos desmaterializados, consultaveis

através do cédigo inscrito na certiddo que V. foi apresentada e que,

para V. facilidade de consulta aqui se recordam, correspondendo,

respetivamente, aos seguintes: n.° contribuinte 505111780, cdédigo de
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validacdo SCEXSXSRFIOR (AT), numero de identificacdo 20004600891,
cdédigo de verificacdo 9FAR23EZLFXQ8W8 (SS).”

e No ponto 3 do email de 11 de julho as 22H45 a Demandante refere:
"E, agora, como se conta o prazo para recorrer ao TAD no entendimento

da LPFP? Desde o dia 30 de junho de 2023 ou apenas a partir do dia 05
de Julho de 2023 data em que efectivamente a MMFSAD teve acesso a

consultar os processos de licenciamento?”

Consultado o processo de licenciamento da Contrainteressada existente
no processo verificamos que consta uma carta daquela enviada a Demandada, a

23 de junho de 2023, paginas 515 e 525, com os cdédigos da SS e AT:

5

(i BoAvisTA 1)

BOAVISTATC, FUTEEOL, SAD

A
LIGA PORTUGAL

Porto, 23 de Junho de 2023
Exmos. Senhores,

Boavista Futebol Clube, Futebol, SAD, dando cumprimento ao disposto no Ponto 5.2.9 — Regularidade da
Situagcdo Contributiva perante a Seguranca Social, dos Critérios Financeiros, vem apresentar cépia da
Certiddo da Seguranga Social da Boavista Futebol Clube, Futebol SAD, - Elementos para a verificagdo da
autenticidade da declaragdo: n? de identificagdo: 20008671625 — codigo de verificagdo -
SJETHHLRP9MOHAT e copia da Certidao da Seguranca Social do Boavista Futebol Clube - Elementos para
a verificagdo da autenticidade da declaragdo: n2 de identificagdo: 20004600891 — cddigo de verificagdo —

9FAR23EZLFXQ8WS.
Com os melhores cumprimentos,

A Directora Geral S 6D

(Ade{/{ findad: edes, Dra.)
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525

BOAVISTA

L s BOAVISTA TC

A

LIGA PORTUGAL
Porto, 23 de Junho de 2023
Exmos. Senhores,
Boavista Futebol Clube, Futebol, SAD, dando cumprimento ao disposto no Ponto 5.2.9 — Regularidade da
Situagdo Contributiva perante a Autoridade Tributaria, dos Critérios Financeiros, vem apresentar cépia da
Certiddo da Autoridade Tributaria da Boavista Futebol Clube, Futebol SAD, - Elementos para validadgdo:

Contribuinte n2 505111780 — Cédigo Validagao: SCEXSXSRFIOR.

Com os melhores cumprimentos,

(Adelina Trindadegu‘ﬁes,ﬂa.)

Aqui chegados importa verificar que previsivelmente a primeira vez que
a Demandante solicitou os documentos da AT e da SS foi a 3 de julho, via
telefone (email de 10 de julho de 2023 as 22H45 - ponto 3 e 6)

Depois dessa data apenas temos a indicac¢do no email de 10 julho, as
22H45, da Demandante a Demandada a pedir novamente aqueles documentos.

Ora, se os documentos da AT e SS ou o respetivo cddigo de verificacéo
para acesso aos mesmos ndo estivessem no processo que a Demandante consultou
a 5 de julho porque razdo foram depois aqueles documentos por ela solicitados
especificamente em suporte pdf (desmaterializados)? Acresce que a Demandante
ndo alegou ndo ter tido acesso aos ditos cdédigos de verificagdo quando
consultou o processo de licenciamento. Recorde-se que o pedido do processo

principal da Demandante foi “fundamento no incumprimento por parte da
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contrainteressada do prazo que lhe foi concedido para o suprimento das deficiéncias

encontradas”.

Importante por fim, que os documentos gque constam no processo de
Licenciamento da contrainteressada referente a AT (pdgina 526) e a SS (paginas
516 e 517) tém todos a data de 23 de julho de 2023, foram visualizados pela
Comissdo de Licenciamento da Demandada para efeitos de aprovacgdo de
licenciamento a 30 de junho de 2023, os quais teriam gque constar no processo
de licenciamento da contrainteressada quando este foi consultado pela

Demandante, ndo tendo esta alegado que os mesmos ali ndo se encontravam.

Assim e apds verificarmos toda a prova carreada pela Demandante para o

processo, ndo encontramos prova suficiente que pudesse obstar a pratica atempada

do ato e, consequentemente, é improcedente o justo impedimento.

3) Excecgédo perentdria de caducidade do direito de acgéo

Sem prejuizo do acima exposto, como visto, a Demandada alega igualmente
que o prazo previsto no n.° 2 do artigo 54.° da LTAD ndo foi respeitado,

tendo a Demandante intentado a presente acdo extemporaneamente.

O ato de decisd@o de licenciamento da contrainteressada pela Demandada
foi a 30 de junho de 2023 constando no Comunicado Oficial n® 331 da Demandada
de 30 de junho de 2023 e enviado para os clubes no referido dia (Documento 4
da pronuncia da Contrainteressada). Alids a prédépria Demandante o confirma na

sua peticdo inicial no artigo 8°.

A Demandante foi assim, em 30.06.2023, notificado do contetdo do
Comunicado Oficial 331, proferido em 30.06.2023, relativamente aos
licenciamentos dos clubes para as competicdes profissionais, sendo esse o
fundamento para o pedido que veio formular na presente acdo arbitral, que

interpds no dia 17.07.2023.
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Ora, o Demandante tinha o prazo de 10 dias para interpor a presente

acdo arbitral.

Como verificado no ponto 2) da fundamentacdo juridica, é improcedente
o Jjusto impedimento invocado pela Demandante e, sendo assim, tinha até ao
dia 10.07.2023 (cfr. artigo 54.°, n.° 2 da Lei do TAD) para intentar a

competente acdo arbitral.

Assim sendo, e pelas razdes que acima se deixaram descritas, uma vez
que o Demandante interpds a acdo arbitral no dia 17.07.2023, quando tinha
que o ter feito até ao dia 10.07.2023, reitera-se, a sua interposicdo é
extempordnea por ter caducado o correspondente direito, pelo que se pode o
Tribunal dispensar de apreciar outras eventuais excecdes ou o mérito da
causa (cfr. artigo 89.°, n°s 1, 2 e 4, al. k) do CPTA, artigos 278.°, n°
1, al. e), 576.°, n® 2 e 577.° do CPC, ex vi artigo 1.° do CPTA, todos por

remissdo do artigo 61.° da Lei do TAD).

Face ao exposto, julga-se procedente a excepcdo perentdria de
caducidade do direito de accdo, invocada pela Demandada e pela

o

Contrainteressada ao abrigo do disposto na alinea k) do n.° 4 do artigo

89.°, aplicavel ex vi artigo 61.° da LTAD.

Pelo que, deve proceder a excepgdo perentdria de caducidade do
direito da acdo, tanto na acdo cautelar, como na acdo principal, quanto aos
pedidos nelas formulados, absolvendo-se a Demandada e a Contrainteressada

da insténcia.

Tendo sido julgada procedente esta excepg¢do, o conhecimento das demais
excecdes ficou prejudicado face a procedéncia da excecdo que foi objeto de

decisédo, tornando-se inUtil apreciar as restantes excegdes invocadas.
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K. Decisdo e Custas

Em face do que anteriormente se descreveu e concluiu, delibera o Colégio

Arbitral, por unanimidade:

a) Considerar procedente, tanto na acdo cautelar, como na ag¢do principal,
a excecdo de caducidade do direito de interposicdo da presente acéo
arbitral e, consequentemente, absolver a Demandada da insténcia

arbitral, quer no processo principal, gquer no processo cautelar.

b) Condenar a Demandante nas custas inerentes a acdo arbitral e ao
procedimento cautelar (50% - cinquenta por cento da acdo principal),
tendo em conta o valor da acgdo, que sejam suportadas integralmente pela
Demandante, ao abrigo dos artigos 76.° e 80.° da Lei do TAD, dos artigos
1.°, 6.° e 13.°, n.° 1, do Regulamento das Custas Processuais, e do

artigo 2.°, n.°s 1 e 2, da Portaria n.° 301/2015, de 22 de setembro.

c) Uma vez que o presente processo terminou sem ser proferida decisdo de
mérito, remetam-se os autos ao Senhor Presidente do TAD, nos termos e
para os efeitos do disposto no artigo 2.°, n.° 3, da Portaria n.°

301/2015, de 22 de setembro.

* Kk

O presente Despacho vai assinado pelo Presidente do Colégio de Arbitros,
tendo havido concordincia expressa dos demais Arbitros, a saber, do Senhor
Dr. José Ricardo Goncalves, Senhor Dr. Jodo Lima Cluny e da Senhora Dr.a

Sénia Carneiro.

Assinado por: LUIS FILIPE DUARTE BRAS
o Num. de Identificacdo: 12207234
Notifique-se. Data: 2023.08.09 00:12:19+01'00'

Lisboa, 9 de agosto de 2023

; E CARTAO DE CIDADAO
O Presidente do Colegio Arbitral so e
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