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Tribunal Arbitral do Desporto

Processo n.° 52-A/2023
Requerente: B-SAD - Sociedade Desportiva de Futebol, SAD
Requerida: Liga Portuguesa de Futebol Profissional

Contrainteressada: Lank Group Vilaverdense Futebol, SAD

Sumario:

1. O decretamento de uma providéncia cautelar, como aquela que é requerida
nos presentes autos, depende de cumulativamente se verificar: (i) a
probabilidade de existéncia do direito (fumus boni iuris); (ii) o fundado receio de
lesdo grave e dificimente repardvel (periculum in mora) e (i) que o prejuizo
resulfante do decretamento da providéncia ndo seja superior ao valor do dano
que com a mesma se pretende evitar (cfr. n.° 1 do artigo 41.°da LTAD e n.os 1 e
2 do artigo 368.° do CPC, aplicdveis ex vin.° 9 do artigo 41.° da LTAD).

2. No caso do periculum in mora, deve o requerente da providéncia provar que se
encontra na iminéncia de sofrer grave lesdo ou dano irrepardvel ou dificimente
repardvel, suportado em factos que comprovadamente conduzam & certeza
ou 4 probabilidade muito forte da sua existéncia, devendo o receio na
ocorréncia da dita lesdo ser fundado, ou seja, apoiado em factos que permitam
afirmar com objetividade e distanciamento a seriedade e a atualidade da
ameaca e a necessidade de serem adotadas medidas tendentes a evitar o
prejuizo.

3. Aordem de apreciacdo dos requisitos & indiferente para a sorte da providéncia,
dado que 0s mesmos sdo cumulativos.

4. Os factos apurados sdo suficientes para determinar a ndo verificacdo do
periculum in mora e, por consequéncia, a improcedéncia da providéncia
requerida: (i) Por um lado, os prejuizos invocados pela Requerente sdo
essencialmente financeiros; (ii) por outro lado, ndo é irrelevante notar, como a
prépria Requerente confessa, esta ndo logrou licenciar-se para a Liga 3.

5. Tratando-se de prejuizos financeiros — alegados no valor de 1.670.000,00 mas
consubstanciados documentalmente no valor de € 550.765,62 — inexiste motivo

pelo qual se considere que estes ndo podem ser reparados, quer afravés de
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indemnizacdo decorrente da procedéncia da acdo principal, nomeadamente
através da convolacdo admitida, em caso de impossibilidade de reconstituicdo
da situacdo que existiria, prevista no artigo 45.°-A do CPTA, quer através da
intfegracdo da Requerente na Liga 2, na segunda época desportiva seguinte ao
frnsito em julgado da sentenca de provimento, nos termos expressamente
previstos no artigo 23.°-A do Regulamento das Competicoes.

6. Como resulta da jurisprudéncia do Tribunal Cenfral Administrativo Sul, fratando-
se de prejuizo que, como estd alegado, se reconduz a quantitativos monetdrios,
ndo se vé que, atentos os concretos factos invocados, perspetivem a criagdo
de uma situacdo de impossibilidade de reintegracdo especifica da esfera
juridica da requerente, no caso de o processo principal vir a ser julgado
procedente.

7. Tanto basta para concluir pela ndo verificacdo do requisito do periculum in mora
e, por conseguinte, concluir pela improcedéncia do pedido cautelar.

8. Num juizo meramente perfunctério, ndo pode deixar de se referir que fumus boni
iuris implica a probabilidade certa de procedéncia do direito alegado, algo que
é colocado em duvida, pelo menos, pela possibilidade de afastamento do
efeito  anulatério da decisGo de admissdo da candidatura da
Contrainteressada, nos termos do disposto na alinea ¢) do citado n.° 1 do artigo
165.° do CPA (i.e., ndo se produzindo o efeito quando se comprove, sem
margem para duvidas, que, mesmo sem o vicio, o ato teria sido praticado com
o0 mesmo conteldo);

9. Por outro lado, o prejuizo resultante do decretamento da providéncia sempre
seria superior, face aos factos provados, ao valor do dano que com a mesma se
pretende evitar. Na realidade, os danos sofridos pela Contrainteressada
largamente excederiam o valor de € 550.765,62. E, na perspetiva dos inferesses
publicos representados pela Requerida e subjacentes s competicdes, de modo
decisivo, o impacto sistémico na competicdo, decorrente de uma competicdo
suspensa ou a duas velocidades — em virtude do tempo necessdrio e da
incerteza decorrente da apreciacdo da candidatura da Requerente & Liga 2 -

seria muitissimo relevante.

ACORDAO
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PARTES, TRIBUNAL E OBJETO DO PROCESSO

E Parte na presente acdo arbitral cautelar, como Requerente, B-SAD - Sociedade

Desportiva de Futebol, SAD, mais bem identificada no requerimento inicial.

E Requerida a Lliga Portuguesa de Futebol Profissional, mais bem identificada na

oposicdo.
E Contrainteressada a Lé&nk Group Vilaverdense Futebol, SAD.

S&o Arbitros Pedro Melo, designado pela Requerente, Miguel S& Fernandes, designado
pela Requerida, e José Ricardo Goncalves, designado pela Contrainteressada,
atuando como presidente do Colégio Arbitral Pedro Moniz Lopes, escolhido conforme
previsto no n.° 2 do artigo 28.°, da Lei do Tribunal Arbitral do Desporto (doravante,

“LTAD"), aprovada pela Lei n.° 74/2013, de 6 de setembro, que cria o Tribunal.

O Colégio Arbitral considera-se constituido em 27 de julho de 2023 (cfr. artigo 36.° da
LTAD).

A presente arbifragem tem lugar junto das instalacdes do Tribunal Arbitral do Desporto

(doravante. “TAD"), na Rua Braamcamp, n.° 12, r/c direito, 1250-050 Lisboa.

As partes convergem no entendimento de que a presente causa é de valor
indetermindvel. Contudo, nos termos do disposto no n.° 6 do artigo 32.° do CPTA, «o

valor dos processos cautelares é determinado pelo valor do prejuizo que se quer evitar,

dos bens que se querem conservar ou da prestacdo pretendida a titulo provisérion.
Compulsados os autos, constata-se que a prépria Requerente quantifica precisamente
o prejuizo que pretende evitar. No artigo 2.° do requerimento pela mesma apresentado
no Processo n.° 52/2023, a 13 de julho de 2023, com o infuitfo de concretizar a
factualidade alegada no artigo 921.° do requerimento inicial, afirma a Requerente que,
caso ndo venha a ser cautelarmente admitida a competir na Liga 2, tal implicard, para

si, a perda:

(i) de receitas do contrato de direitos televisivos com a NOS, no valor de 600 mil

euros;
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(ii) de receitas resultantes de jogos sociais, Placard e Apostas Online, que

tiveram um valor superior a 270 mil euros nas Ultimas épocas;
(iii) do fundo da UEFA de apoio & formacdo, no valor de 200 mil euros;
(iv) do valor de venda de direitos de jogadores, num minimo de 500 mil euros;
(v) de receitas de sponsorizacdo, no valor de 100 mil euros.

Considerando o exposto, a aplicacdo do n.° 6 do artigo 32.° do CPTA implicaria a
fixacdo do valor da causa em € 1.670.000,00. Embora a Requerente alegue esse valor,
nos termos expostos, a verdade é que apenas consubstancia, em termos documentais,
a alegacdo de que a perda do direito de competir na 2 Liga implicaria a perda de
receitas conjuntamente compreendidas no valor global de € 550.765,62 (cfr. doc. n.° 2
junto com o requerimento da Requerente apresentado no Processo n.° 52/2023, a 13 de
julho de 2023). Atendendo a esse facto e a desproporcdo da fixacdo de um valor de €
1.670.000,00, face & consubstanciacdo documental da alegacdo pela Requerente,

fixa-se o valor da acdo em € 550.765,62.

A competéncia do TAD para decidir a presente providéncia cautelar assenta no artigo
41°,n.0 1 e 2, da Lei do TAD (doravante “LTAD"), por referéncia a acdo principal de
recurso de jurisdicdo arbitral necessdria para a qual é competente nos termos dos

artigos 1.°e 4.°,n.% 1 e 3, adlinea a) dessa mesma lei.

No presente processo cautelar arbitral é requerida a suspensdo imediata do ato
decisdrio de licenciamento proferido pela Requerida, no dia 3 de julho de 2023, que
admitiuv a candidatura da sociedade Confrainteressada, assim como a intimagdo
imediata da Requerida para admitir cautelarmente, de forma imediata, a candidatura
da Requerente, mediante enfrega da documentacdo alegadamente em falta e, a

final, admitir cautelarmente a Requerente a competir na Liga 2.

]
SINTESE DA POSICAO DAS PARTES

A Requerente invocou, em sintese, o seguinte:
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1. A violacdo de direitos fundamentais de acesso ¢ informacdo administrativa, por
alegadamente |he ter sido negada a possibilidade de obter fotocdpias ou tirar

fotografias do processo;

Em sede de fumus boni iuris:

2. A admissdo da candidatura da Contrainteressada é manifestamente ilegal;

3. A comunicacdo, por correio eletrénico, do dia 14.06.2023 dirigida &
Contrainteressada, onde se refere «Vimos pela presente comunicacdo dirigir &
Lank Vilaverdense SAD, o convite para, até dia 18.06.2023, apresentar o formuldrio
de apresentacdo de candidatura (Anexo 1) e um requerimento de indicacdo de
estddio (Anexo 2), seguindo-se a entrega da demais documentagcdo exigida, nos
termos do Manual de Licenciamento para Competicdes, divulgado pelo
comunicado oficial n.° 246 de 15 de marco de 2023, que se anexan conferiu um
prazo adicional & Contrainteressada, ndo permitido pelo ponto 1.4.3. do Manual,
sendo ainda que o ponto 1.6.2. do Manual expressamente refere que «Na falta

de indicacdo, o prazo para a prdtica dos atos é de trés dias Uteisy;
4. Areferida comunicacdo é também ilegal por falta de competéncia;

5. No dia 26.06.2023, a Requerida nofificou a Contrainteressada por correio
eletrénico, onde se refere «concluida a instrucdo do processo de candidatura
(...) o sentido provdavel de decisdo do érgdo de licenciamento é negativo, pelo
que se nofificam V/ Exas. para, até ao dia 29.06.2023, virem pronunciar-se e suprir

os vicios e irregularidades abaixo elencados:
1. Critérios Legais

Ponto 3.2.2. — O Capital Social da candidata ndo estd de acordo com o

minimo exigido para a participacdo na 2Liga.

Ponto 3.2.3. - Em falta, érgdo sociais da Candidata, bem como potenciais

alteracdes aos Estatutos decorrentes do ponto anterior |....)

2. Critérios Financeiros
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Ponto 5.2.7. — Em falta, a ata da assembleia geral que procedeu a
designacdo dos gestores executivos, bem como as respetivas declaracoes
de que cumprem o estabelecido no n.° 2 do artigo 15.° do Decreto Lei n.°
15/2013, de 25 de janeiro.

Ponto 5.2.8. — A documentacdo entregue ndo consubstancia prova de
cumprimento  pelos membros do Conselho de Administracdo do
caucionamento previsto no artigo 396.° do Cddigo das Sociedades
Comerciais ou prova da respetiva substituicdo ou dispensa nos termos da

aludida disposicdo legal {....)n.
6. No dia 29.06.2023, a Confrainteressada juntou os seguintes documentos:
a) Coépia dos Estatutos onde se refere a existéncia de um capital de 200.000 EUR;

b) Coépia certificada por advogado do documento intfitulado «Deliberacdo
undnime por Escrito nos termos do n.° 1 do artigo 54.° do Cdédigo das

Sociedades Comerciais, com data de 22.06.2023, onde se |é:

equipa masculina do Lank Vilaverdense para a segunda divisao, torna-se necessario cumprir com 0s
requisitos da Liga para competir na 2. Divis&o entre 0s quais 0 capital social minimo de €200.000 para
as sociedade anonimas conforme resulta do balango da Sociedade datado de 05 de Novembro 2022 a
accionista Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda. efectuou suprimentos da Sociedade
montante € 1.272.400,00 para fazer face a necessidades de tesouraria, pretendendo que parte do seu
crédito, no montante de €135.000, seja convertido em capital. Nos termos e para os efeitos do artigo
89.°, n.° 4 do CSC, foi apresentada por Carlos de Jesus Pinto de Carvalho, ROC n.” 622 e nimero de
identificagao fiscal (...) em representagdo da RSM e Associados (...) a declaragéo que atesta que o
montante correspondente &s entradas ja se encontram registado na contabilidade da Sociedade

enquanto crédito de suprimentos registados na rubrica outros credores integralmente realizado pela
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acionista Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda., cuja capia fica em anexo a presente decisao
unanime por escrito. Atendendo ao exposto, foi decidido pelos Acionistas a aumentar o capital social
dos atuais €50.000 (cinquenta mil euros) para €200.000 (duzentos mil euros), a subscrever e a realizar
nos seguintes termos:

Modalidade do aumento de capital, participantes do aumento do capital, natureza das novas
entradas e prazo de realizagdo das mesmas: €135.000 (cento e trinta e cinco mil euros) serdo
realizados na modalidade de novas entradas em espécie, através de converséo parcial de suprimentos
efetuados pela Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda e os remanescentes €15.000 (quinze
mil euros) em dinheiro, tudo na forma que de seguida se descreve:

(i) entrada em espécie, através da conversagao parcial dos suprimentos efetuados pela acionista

Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda. no montante de €135.000 (cento e trinta e cinco
mil euros); e

(ii) entradas em dinheiro, a realizar pela acionista Vilverde Futebol Clube, no montante de €15.000

(quinze mil euros, dos quais:
a. €4.500 (quatro mil e quinhentos euros) seréo realizados na presente data;
b. os remanescentes €10.500 (dez mil e quinhentos euros) serdo diferidos e deverdo ser
realizados até 31 de dezembro de 2023.
Montante do aumento de capital: 150.000€ (cento e cinquenta mil euros), correspondente & soma do

valor das entradas em espécie e dinheiro identificadas anteriormente. (...)°.

c) Coépia de documento intitulado «Deliberacdo uné&nime por Escrito nos termos
do n.° 1 do artigo 54.° do Cdédigo das Sociedades Comerciaisy, com data de

22.06.2023:

onde se Ié no seu ponto (nico o seguinte. (...) Na sequéncia da rentincia de Ricardo Manuel
Aralijo do Vale ao cargo de vogal de Conselho de Administragdo, torna-se necessario
designar um novo membro do Conselho de Administragéo para servir até ao final do mandato
em curso:

Antonio Carlos Simdes Aratjo (....)

O administrador ora nomeado ndo sera remunerado e encontra-se dispensado de

prestar caucéo. (...) (sublinhado e realce nosso).

d) Cépia de documento intitulado «Deliberacdo unénime por Escrito nos termos
do n.° 1 do artigo 54.° do Cddigo das Sociedades Comerciaisy, com data de

24.06.2023:
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onde se Ié no seu ponto Gnico o seguinte: (...) nomeagéo de gestores executivos:

Adriano Barbosa Miranda e Anténio Carlos Simées Aratijo, ambos dispensados de prestar

caugéo (...)

7. Os documentos referidos ndo sdo de per se minimamente suficientes para suprir
as deficiéncias apontadas pelo érgdo competente da Demandada, por

contrariarem o ponto 3.3.1., alineas b) e d) do Manual, com o seguinte teor:

3.3. CLUBES PROVENIENTES DAS COMPETICOES NAD
PROFISSIONAIS

3.3.1.CANDIDATURA NO INTERESSE E POR CONTA DA SOCIEDADE DESPORTIVA A
CONSTITUIR

b) Sob pena de exclusdo da candidatura, a CANDIDATA deve entregar na
Liga Portugal certiddo comprovativa do registo definitivo do contrato de
sociedade até ao fim do prazo de audi&ncia dos interessados.

d) Dada a urgéncia do procedimento de Licenciamento, a utilizagdo das
faculdades conferidas pelo presente ponto ndo conferird, em caso algum,
o direito a novos prazos de supressdo de deficiéncias ou audiéncia de
interessados ou ao prolongamento dos prazos previstos no calendario do
procedimento que for definido.

8. Como se constata da certiddo permanente, junta pela Contrainteressada em
26.06.2023 ao processo de licenciamento, até ao dia 29.06.2023 «a
contrainteressada apenas realizou a parte restante do capital social origindrio, no
valor de 50.000 EUR, e ndo, como exigido pela Requerida, a realizacdo de capital

no valor de 200.000 EUR;

9. A Contrainteressada também ndo deu cumprimento ao disposto no artigo 15.°
do Decreto-Lei n.° 10/2023, de 25 de janeiro;

10. Além do exposto, e até a data de 29.06.2023, a Confrainteressada ndo deu
também cumprimento & alteracdo do seu objeto social no sentido de fazer com
que a respetiva sociedade pudesse competir em modalidade desportiva de
cardcter profissional, conforme é imposto pelo Decreto-Lei n.° 10/2023, de 25 de

janeiro;

11. Os documentos supra referidos apenas poderiam preencher os requisitos dos

artigos 7.° e 15.° do Regime Juridico das Sociedades Desportivas com o efetivo
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registo definitivo das alteracdes junto da Conservatéria do Registo Comercial
competente retroagido & data da sua submisséo a registo, a qual ndo poderia
ultrapassar a data concedida pela Demandada d Contrainteressada, ou seja, o

dia 29.06.2023;

. Embora a partir do dia 11.06.2023 (apds a realizacdo do jogo entre Requerente e

Contrainteressada), a Requerente tenha sido impedida de aceder & plataforma,
poucos elementos faltardo para a Requerente dar cumprimento integral d sua
candidatura, os quais serdo manifestamente possiveis de cumprir até a
realizacdo da 1.° ronda da taca da liga, agendada para o proximo dia
23.07.2023, pelas 18h e das competicdes na Liga 2, cujo sorteio j& foi realizado e

estando o seu inicio agendado para dia 13.08.2023.

Em sede de periculum in mora:

Do inicio da competigdo nos moldes indevidamente aprovados pela Demandada e da sua ndo
intimagao cautelar para aceitar a candidatura da Demandante, resultaréo consideraveis prejuizos
financeiros para a Demandante, maxime os decorrentes de redugéo ou mesmo auséncia de
varios patrocinios, parcerias, receitas de publicidade e de bilhética, contratos televisivos, apostas
desportivas, vendas de jogadores, o prestigio para o clube e para o respetivo concelho onde a

Demandante e o clube se encontram sediados.

Com efeito, resulta dos documentos coletivamente juntos ora sob DOC 2, designadamente que caso a Demandante
néo venha a ser cautelarmente admitida a competir na 2 Liga, tal implica a perda de receitas do contrato de direitos
televisivos com a NOS, no valor de 600 mil euros; receitas resultantes de jogos sociais, Placard e Apostas Online, que
tiveram um valor superior a 270 mil euros nas (ltimas épocas, sendo que o valor tem sido crescente; do fundo da
UEFA de apoio a formagéo, o valor minimo de 200 mil euros; o valor de venda de direitos desportivos de jogadores,
num minimo de 500 mil euros, bem como receitas de sponsorizagéo, no valor minimo de 100 mil euros, para além de

que a Demandante, uma vez que nao veio a ser admitida a competir na Liga 3, caso a presente providéncia nao vier
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a ser deferida, como espera, podera ver-se na contingéncia de ser relegada a competir na primeira divisao distrital da
Associagéo de Futebol de Setibal'.

No essencial, a Requerida invocou o seguinte:

1. A Contrainteressada é parte ilegitima (ilegitimidade processual passiva) por falta

de identificacdo dos Contrainteressados;

2. A Reqguerente é parte ilegitima (ilegitimidade processual ativa) e ndo tem

interesse em agir;

3. A providéncia requerida ndo poderd ter efeito Util, visto que o ato suspendendo
ndo altera a situacdo atual da requerente, dado que da suspensdo Nndo segue a
imediata e automdtica aprovacdo, nem sequer proviséria, da candidatura da

Requerente para participar na Liga 2;

4. E, pormaioria de razdo, assim é face ao disposto no artigo 23.°-A do Regulamento

das Competicoes;

5. Nao se verifica qualguer periculum in mora na esfera da Requerente, dado que

0s prejuizos, essencialmente financeiros, sdo totalmente repardveis;

6. Nd&o se verifica o critério do fumus boniiuris, dado que foram respeitados todos os

critérios conducentes & admissdo da candidatura da Contrainteressada;

7. A solucdo de atender aos documentos juntos pela Contrainteressada para
provar o preenchimento dos pressupostos € a solucdo que se apresenta mais
razodvel e equilibrada; a ndo admissdo desses elementos conduziria a uma
sifuacdo de injustica material e manifesta desrazoabilidade, afetando de forma

desproporcionada a esfera juridica da Contrainteressada.

8. Os danos a interesses publicos, decorrentes da concessdo da providéncia,
excedem largamente os danos aos interesses que a Requerente pretende
acautelar com o procedimento cautelar dado que, com a concessdo da
providéncia, as competicdes profissionais de futebol, bem como as amadoras,

seriaom jogadas debaixo de uma légica de provisoriedade que ndo se
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compadece com a certeza e a seguranca que as competicées e a modalidade

exigem;

Concretamente, o decretamento da providéncia peticionada pela Demandante colocaria em
causa a estabilidade e o interesse desportivo e econémico de:

a) 16 sociedades desportivas admitidas a participar na Liga Portugal Betclic;
b) 18 sociedades desportivas admitidas a participar na Liga Portugal SABSEG;
¢) 20 clubes admitidos a participar na Liga 3;

d) Maisde 70 clubes admitidos a participar no Campeonato de Portugal.

No essencial, a Contrainteressada invocou o seguinte:

1. Improcede na integra o alegado sobre o fumus boni iuris, sendo a decisdo

suspendenda vdlida:

2. No dia 29 de junho de 2023 (termo do prazo indicado pela LPFP para a
contrainteressada suprir vicios e irregularidades), todas as alteracdes societdrias
estavam realizadas e eram plenamente vdlidas e eficazes, nos termos das leis

societdrias aplicdveis;

3. A confrainteressada entregou nesse prazo todos os documentos exigiveis, em
observancia total das respetivas condicdes formais, e comprovou o cumprimento

de todos os requisitos legais e financeiros;

4., Também nessa data de 29 de junho de 2023 j& tinham sido entregues, de acordo
com os requisitos de forma exigidos, os documentos comprovativos do

cumprimento dos requisitos exigiveis no que respeita aos critérios infraestruturais;

5. Em 3 de julho de 2023, data da decisGdo de admissdo da candidatura da
contrainteressada a participar na Liga 2, adotada pelo Orgdo de Licenciamento
da LPFP, todas as alteracdes societdrias estavam registadas, conforme resultava
da respetiva certid@o permanente do registo comercial: tal registo nem sequer é

condicdo de validade e eficAcia das sobreditas alteracdes societdrias, mas o
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certo — e sem de modo algum conceder — é que as mesmas estavam registadas

a data da prdtica do ato (tempus regit actum);

Ainda que assim ndo se entendesse, o prazo para a contrainteressada se
pronunciar no dmbito da audiéncia prévia e suprir os referidos vicios apenas
terminaria nesse dia 3 de julho de 2023, visto que o prazo para o efeito &, no
minimo, de cinco dias Uteis (nos termos do Regulamento das Competicdes
Organizadas pela Liga Portugal e do Manual de Llicenciamento para as
Competicoes profissionais na época desportiva 2023-242) e ndo de trés dias de
calenddrio (como, em erro, a LPFP indicou na comunicacdo dirigida d

contrainteressada em 26.06.2023).

Caso assim ndo se entendesse, importaria entdo considerar o principio do
aproveitamento do ato administrativo, hoje acolhido no n.° 5 do artigo 163.° do
CPA.

No dia 29 de junho de 2023 a LPFP estava na posse de todos os documentos por
ela exigidos para verificar o cumprimento dos requisitos exigidos e a sanagcdo dos

vicios e irregularidades anteriormente por ela apontados;

O registo do dia 3 de julho de 2023 também atestava essa efetiva realizacdo das
alteracdes societdrias, pelo que, por forca do disposto na alinea c) do citado n.°
1 do artigo 165.° do CPA, o Tribunal estaria em condicdes de afastar o efeito

anulatdrio.

. E também totalmente improcedente o alegado sobre o periculum in mora, dado

gue ndo existe qualquer prejuizo financeiro de dificil reparacdo.

. Os danos (abstratamente) alegados, na hipdtese de procedéncia da acdo

principal, sempre poderiam ser reparados através da integracdo da
Demandante na Liga 2, na segunda época desportiva seguinte ao transito em
julgado da sentenca de provimento, nos termos expressamente previstos no

artigo 23.°-A do Regulamento das Competicdes;

. Os danos (abstratos) no «prestigio para o clube e para o respetivo concelho onde

a Demandante e o clube se encontram sediadosy, j& se verificaram com a

descida & Liga 3 na sequéncia da derrota no play-off jogado com
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19.

confrainteressada, pelo que ndo seria o decretamento dos pedidos cautelares

que iria evitar o dano j& consumado e causado pela falta de mérito desportivo;

. O deferimento dos pedidos cautelares seria ostensivamente desproporcionado,

em violacdo do disposto no n.° 2 do artigo 368.° do CPC (aplicavel ex vi artigo
41.°,n.° 9, da Lei do TAD):

. No artigo 91.° do requerimento inicial (e, bem assim, no articulado superveniente

apresentado no dia 13.07.2023 pela Demandante) os danos financeiros alegados

fraduzem-se exclusivamente em perda de receitas;

. Os danos que adviriam para a confrainteressada sdo superiores e de diversa

ordem: estaincorreria em semelhante perda de receitas, mas incorreria ainda em
custos e encargos adicionais, visto que no presente momento j& assumiu vdarios
compromissos financeiros novos, com vista & preparacd@o na participacdo na liga
profissional, designadamente j& celebrou novos contratos com os jogadores,
comprometendo-se a pagar valores substancialmente superiores aos da época
anterior, quer por forca das regras aplicaveis ds competicdes profissionais, quer

por forca da dindmica do mercado neste tipo de competicoes;

. Por outro lado, co contrdrio da Demandante, a confrainteressada seria lesada

no seu prestigio ou bom nome porque neste momento j& Ihe foi reconhecido o
mérito desportivo para disputar a Liga 2 e julgar-se-ia na praca publica e no
concelho que feria sido por razoes substantivas, designadamente financeiras,

que teria sido impedida de participar em competicdo profissional;

. Mais grave ainda, o decretamento dos pedidos cautelares pura e simplesmente

arredaria a contrainteressada, na época 2023/2024 que se avizinha, de disputar
qualgquer competicdo profissional ou ndo profissional, visto j& ter terminado o

prazo para inscricdo na Liga 3 ou nas competicdes distritais, organizadas pela FPF;

. Ao invés, a Demandante apenas foi impedida de disputar a Liga 3 na época

2023/2024 que se avizinha por facto que lhe é imputdvel, sendo que tal
impedimento, ao que se julga, ainda ndo é definitivo, visto que esta pode reagir

jurisdicionalmente d decisdo da FPF que ndo admitiu a respetiva candidatura;

Finalmente, ao contrdrio do que ocorre com a Demandante, os danos que o

decretamento dos pedidos cautelares causariom & Contrainteressada séo
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totalmente irreversiveis: € que nessa hipdtese, e no cendrio provavel de a acdo
principal ser julgada improcedente, ndo é seguro que o cumprimento dessa
sentenca de improcedéncia da acdo, tendo em conta os pedidos formulados,
implicasse que a confrainteressada viesse a ser infegrada na Liga 2, na segunda
época desportiva seguinte ao trénsito em julgado: pelo menos, o artigo 23.°-A do

Regulamento das Competicdes ndo prevé expressamente essa hipdtese.

[}
TRAMITAGAO RELEVANTE

A providéncia cautelar foi requerida, conforme determina o artigo 41.°, n.° 4, da LTAD,

juntamente com o requerimento inicial, pelo Requerente em 10/07/20231.

Devidamente citadas, vieram a Requerida e a Contrainteressada a opor-se e a

pronunciar-se, respetivamente, de modo tempestivo.

Através do Despacho n.° 1, de 2 de agosto, o Colégio Arbitral deliberou, por
unanimidade, notificar as Partes para que informassem o Tribunal, em momento prévio
a audiéncia, da matéria sobre a qual recairic cada um dos depoimentos e
declaracdes. No mais, foi determinado o agendamento da audiéncia para o dia 4 de

agosto as 14h30. A audiéncia foi retomada no dia 7 de agosto, pelas 15h00.

v
MATERIA DE EXCECAO

A Requerida vem defender-se através da invocacdo de duas excecdes: a de
ilegifimidade processual passiva e de ilegitimidade processual ativa. Trata-se, em ambos
0s casos, da excecdo prevista na alinea e) do n.° 3 do artigo 89.° do CPTA (aplicdvel ex
vi artigo 61.° da LTAD).

No primeiro caso, a sua procedéncia ditaria a necessidade de citar as restantes

sociedades desportivas a quem o provimento do processo impugnatdrio possa

1 cfr. artigo 54.°, n.° 2, da LTAD.
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diretamente prejudicar ou que tenham legitimo interesse na manutencdo do ato
impugnado. No segundo caso, a procedéncia da excecdo ditaria a absolvicdo da

instGncia.
Nenhuma das excecodes invocadas se verifica no caso em apreco.

Em primeiro lugar, no que toca a ilegitimidade passiva por falta de indicacdo de
confrainteressados, a Requerida atribui um significado excessivamente amplo ao artigo
57.° do CPTA. Como a mesma reconhece (artigo 23.° da oposicdo), o que estd em
causa € a admissdo da candidatura da Contrainteressada e, por esse motivo, ndo tem
cabimento citar todas as sociedades desportivas admitidas ds competicdes profissionais
da época desportiva 2023-2024. NGo procede o argumento de que a identidade das
participantes no campeonato «releva sobremaneiran pelo facto de cada participante
realizar, em duas voltas simétricas, dois jogos com cada um dos demais participantes
(cfr. artigo 24.° da oposicdo). Ndo existe neste dominio qualquer «direiton ou «interessen
a acautelar com a participagdo de um ou outro clube. Os participantes tém apenas

direito a participar na competicdo para a qual foram admitidos, simpliciter.

No que toca a ilegitimidade ativa, a Requerida baseia a sua posicdo em dois

argumentos.

Em primeiro lugar, a Requerida destaca a inutilidade da lide, uma vez que o ato
suspendendo ndo alteraria a situacdo atual da Requerente, por dai ndo se seguir a
imediata e automdtica aprovacdo da sua candidatura para participar na Liga Portugal.

O argumento ndo procede por duas ordens de razdo:

(i) porque o pedido cautelar apresentado pela Requerente ndo se cinge &
suspensdo imediata do ato decisdrio, estendendo-se d «intimacdo imediata
da Demandada para admitir cautelarmente de forma imediata a

candidatura da ora Demandantey;

(ii) porgue, mesmo que assim ndo fosse, sempre se teria de concluir pela
existéncia de um interesse da Requerente em apresentar um pedido de
decretamento de providéncia cautelar de suspensdo do ato. Quanto a este
Ultimo aspeto, note-se que a suspensdo do ato constituiria condicdo sine qua

non do eventual sucesso das restantes pretensdes da Requerente.
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Em segundo lugar, a Requerida alega que qualquer providéncia estaria votada ao
insucesso, dado o teor do artigo 23.°-A do Regulamento das Competicdes. Entfende-se,
porém, que o regime previsto nesta disposicdo releva apenas a propdsito da andlise de
mérito que se segue, a respeito do preenchimento dos requisitos de que depende o
decretamento da providéncia cautelar — em especial, do periculum in mora. Ndo tem

a Requerida razdo.

A inst@ncia enconftra-se, assim, saneada, concluindo-se pela improcedéncia das duas

excecodes invocadas.

\"
OS FACTOS (INDICIARIAMENTE) ASSENTES

Com interesse para a decisdo cautfelar a proferir nos presentes autos, julgam-se
indiciariomente provados os seguintes factos, tendo por base a apreciacdo
perfunctéria da prova produzida, que ndo deixa comprometida a sua nova apreciacdo

em sede da acdo arbitral:

1. Em 11.06.2023, a Requerente e a Contrainteressada disputaram a segunda
eliminatdéria do playoff a que se reporta o n.° 4 do artigo 23.° do Regulamento,

tendo vencido a Contrainteressada a partida.

2. Em 14.06.2023, a Requerida dirigiu, por correio eletrébnico, mensagem &
Contrainteressada, onde se refere «Vimos pela presente comunicacdo dirigir &
Ldnk Vilaverdense SAD, o convite para, até dia 18.06.2023, apresentar o
formuldrio de apresentacdo de candidatura (Anexo 1) e um requerimento de
indicacdo de estddio (Anexo 2), seguindo-se a entfrega da demais
documentacdo exigida, nos termos do Manual de Licenciamento para
Competicoes, divulgado pelo comunicado oficial n.° 246 de 15 de marco de

2023, que se anexa".

3. No dia 26.06.2023, a Requerida nofificou a Contrainteressada por correio
eletrénico, onde se refere «concluida a instrucdo do processo de candidatura

(...) o sentido provavel de decisdo do érgdo de licenciamento é negativo, pelo
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que se notificam V/ Exas. para, até ao dia 29.06.2023, virem pronunciar-se e suprir

os vicios e irregularidades abaixo elencados:
1. Critérios Legais

Ponto 3.2.2. — O Capital Social da candidata ndo estd de acordo com o

minimo exigido para a participacdo na 2Liga.

Ponto 3.2.3. — Em falta, érgdo sociais da Candidata, bem como potenciais

alteracdes aos Estatutos decorrentes do ponto anterior |....)
2. Critérios Financeiros

Ponto 5.2.7. — Em falta, a ata da assembleia geral que procedeu a designacdo
dos gestores executivos, bem como as respetivas declaracdes de que cumprem

o estabelecido no n.° 2 do artigo 15.°do Decreto Lein.® 15/2013, de 25 de janeiro.

Ponto 5.2.8. — A documentacdo enfregue ndo consubstancia prova de
cumprimento pelos membros do Conselho de Administracdo do caucionamento
previsto no artigo 396.° do Cddigo das Sociedades Comerciais ou prova da

respetiva substituicdo ou dispensa nos termos da aludida disposicao legal {....)».

4. No dia 29.06.2023, a Confrainteressada juntou os seguintes documentos:
a) Coépia dos Estatutos onde se refere a existéncia de um capital de 200.000 EUR;

b) Coépia certificada por advogado do documento infitulado «Deliberacdo
undnime por Escrito nos termos do n.° 1 do artigo 54.° do Cdédigo das

Sociedades Comerciais, com data de 22.06.2023, onde se |é:
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equipa masculina do Lank Vilaverdense para a segunda divisao, torna-se necessario cumprir com os
requisitos da Liga para competir na 2.2 Diviso entre os quais o capital social minimo de €200.000 para
as sociedade anénimas conforme resulta do balango da Sociedade datado de 05 de Novembro 2022 a
accionista Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda. efectuou suprimentos da Sociedade
montante € 1.272.400,00 para fazer face a necessidades de tesouraria, pretendendo que parte do seu
crédito, no montante de €135.000, seja convertido em capital. Nos termos e para os efeitos do artigo
89.°, n.° 4 do CSC, foi apresentada por Carlos de Jesus Pinto de Carvalho, ROC n.” 622 e nimero de
identificagao fiscal (...) em representagdo da RSM e Associados (...) a declaragéo que atesta que o
montante correspondente s entradas ja se encontram registado na contabilidade da Sociedade

enquanto crédito de suprimentos registados na rubrica outros credores integralmente realizado pela

acionista Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda., cuja copia ficaem anexo a presente decisao
unanime por escrito. Atendendo ao exposto, foi decidido pelos Acionistas a aumentar o capital social
dos atuais €50.000 (cinquenta mil euros) para €200.000 (duzentos mil euros), a subscrever e a realizar
nos seguintes termos:

Modalidade do aumento de capital, participantes do aumento do capital, natureza das novas
entradas e prazo de realizagdo das mesmas: €135.000 (cento e trinta e cinco mil euros) serdo
realizados na modalidade de novas entradas em espécie, através de converséo parcial de suprimentos
efetuados pela Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda e os remanescentes €15.000 (quinze
mil euros) em dinheiro, tudo na forma que de seguida se descreve:

(i) entrada em espécie, através da conversagdo parcial dos suprimentos efetuados pela acionista

Lank Consulting & Investments, Unipessoal, Lda. no montante de €135.000 (cento e trinta e cinco
mil euros); e

(ii) entradas em dinheiro, a realizar pela acionista Vilverde Futebol Clube, no montante de €15.000
(quinze mil euros, dos quais:
a. €4.500 (quatro mil e quinhentos euros) seréo realizados na presente data;
b. os remanescentes €10.500 (dez mil e quinhentos euros) serdo diferidos e deverdo ser
realizados até 31 de dezembro de 2023.

Montante do aumento de capital: 150.000€ (cento e cinquenta mil euros), correspondente & soma do

valor das entradas em espécie e dinheiro identificadas anteriormente. (...)*.

c) Coépia de documento intitulado «Deliberacdo unénime por Escrito nos termos
do n.° 1 do artigo 54.° do Cddigo das Sociedades Comerciaisy, com data de
22.06.2023:
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onde se Ié no seu ponto (inico o seguinte. (...) Na sequéncia da rentincia de Ricardo Manuel
Araljo do Vale ao cargo de vogal de Conselho de Administrag&o, torna-se necessario
designar um novo membro do Conselho de Administragao para servir até ao final do mandato
em curso:

Anténio Carlos Simdes Aratijo (....)

O administrador ora nomeado ndo sera remunerado e encontra-se dispensado de

prestar caucao. (...) (sublinhado e realce nosso).

d) Coépia de documento intitulado «Deliberacdo undnime por Escrito nos termos
do n.° 1 do artigo 54.° do Cddigo das Sociedades Comerciaisy, com data de
24.06.2023:

onde se |8 no seu ponto tnico o seguinte: (...) nomeagéo de gestores executivos:

Adriano Barbosa Miranda e Antonio Carlos Simdes Araujo, ambos dispensados de prestar

caugéo (...)

5. A perda do direito de competir na Liga 2 implicard a perda de receitas

conjuntamente compreendidas em 550.765,62 EUR.
6. A Requerente ndo tem massa adepta;
7. A Reqguerente ndo tem estddio proprio;

8. Em 20.06.2023, a Requerente foi notificada da decisGdo da Comissdo de
Licenciamento da Federacdo Portuguesa de Futebol de NAO ATRIBUICAO a
esse Clube de LICENCA para participar na LIGA 3 na época desportiva
2023/2024, com base nos seguintes factos e fundamentos:

a. No dia 26 de maio de 2023 e para cumprimento do disposto nos artigos
121.°a 124.° do Cédigo do Procedimento Administrativo, a candidata foi
notificada do sentido provdvel da decisdo de ndo atribuicdo de licenca
para participar na LIGA 3, na época 2023/2024, no dmbito do processo
em referéncia, por ndo cumprimento dos critérios desportivo, legal e

financeiro, tendo |he sido conferido: (i) o prazo de 10 (dez) dias Uteis, a
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contar da referida, para se pronunciar em sede de audiéncia prévia,
sobre todas as questdes com interesse para a decis@o, podendo juntar
documentos e ainda (ii) o direito de consultar o processo, nos dias 1, 7 e
12 de junho de 2023, direito que foi exercido ao dia 12 do corrente més.

b. Em sede de Audiéncia Prévia, a candidata evidenciou o cumprimento
do critério financeiro (porquanto submeteu os documentos exigidos no
Artigo 27.°, n.° 3, alinea c), do RLCC) e, em virtude da juncdo de um
documento denominado por “contrato de aquisicdo de participacdo
social” fez prova da detencdo da participacdo de 31.98% por Rui Pedro
Oliveira Barroso Soares.

c. Porém, uma vez que a candidata apresentou no dia 12.06.2023 uma
nova informacdo na Plataforma da Transparéncia da FPF, nos termos da
qual se verificou a tfransmissdo de uma participacdo social de 10% a favor
do Clube Desportivo da Cova da Piedade, considerou a Comissdo de
Licenciamento que a candidata ndo evidenciou o cumprimento do
disposto nos artigos seguintes relativamente ao CRITERIO LEGAL: - Artigo
25°, n°2, a) a candidata deveria ter incluido na Plataforma da
Transparéncia da FPF, “informacdo sobre a estrutura juridica do grupo
onde se encontre inserido, evidenciada por um organograma,
devidamente aprovado pela direcdo, geréncia ou administracdo,
reportado & data do encerramento das demonstracdes financeiras |...)
o qual “deve incluir todas as informacdes referentes ao candidato a
licenca, designadamente os membros dos érgdos da direcdo, geréncia
ou administracdo e as pessoas que, de facto, exercam atividades
proprias de gestdo;” e esta informacdo, sob forma de organograma, ndo
foi incluida na Plataforma da Transparéncia da FPF. - Artigo 25°, n° 2, e),
a candidata deveria ter identificado a detencdo (ou n&o) do novo titular
comunicado “noutra sociedade desportiva ou a prdtica de atos de
gest@do em mais do que um Clube, direta ou indirefamente” e essa
informacdo foi omitida na Plataforma da Transparéncia da FPF.

d. Por estes dois factos e com base nos referidos fundamentos considerou
a Comissdo de Licenciamento que o critério legal ndo se encontra

cumprido.
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e. Quanto ao CRITERIO DESPORTIVO: A ComissGo de Licenciamento tomou
conhecimento da exposicdo feita pela candidata a 16 de junho de 2023
mas considerou encontrar-se limitada & verificacdo (ou ndo) do
cumprimento dos requisitos regulamentares e, neste caso em particular,
de obtencdo (ou ndo) pela candidata da certificacdo minima de trés
estrelas exigivel nos termos conjugados dos artigos 14.° n.° 3 e 19.° do
RLCC. Ora, de acordo o Relatério Final de Avaliacdo, datado de
25.05.2023, a candidata ficou classificada “como Enfidade em processo
de cerfificacdo, nos termos do Regulamento de Cerfificacdo de
Entidades Formadoras”, pelo que a candidata ndo evidencia o
cumprimento deste critério, conforme regulamentarmente exigido.

f. Tudo ponderado, decidiram o©os membros da Comissdo de
Licenciamento, por unanimidade, NAO ATRIBUIR LICENCA & candidata
para participar na Liga 3, na época 2023/2024, em virtude do ndo
cumprimento do CRITERIO LEGAL face & ndo juncdo do organograma,
conforme supra melhor explicado e da ndo prestacdo de informacdo
relativa & detencdo ou ndo de participacdo social noutra sociedade
desportiva, no que respeita ao Clube Desportivo Cova da Piedade, nos
termos do n.° 2 do artigo 25.° alineas a) e e) do RLCC e do CRITERIO
DESPORTIVO em virtude da ndo obtencdo da certificacdo minima de trés
estrelas exigivel nos termos conjugados dos artigos 14.° n.° 3 e 19.° do
RLCC.

9. Com a concessdo da providéncia, a Contrainteressada incorreria em custos
€ encargos superiores aos invocados pela Requerente, visto que no presente
momento j& assumiu vdarios compromissos financeiros novos, com vista &
preparacdo na participacdo na liga profissional, designadamente &
celebrou novos contratos com os jogadores, comprometendo-se a pagar
valores substancialmente superiores aos da época anterior, quer por forca
das regras aplicdveis as competicdes profissionais, quer por forca da

dindmica do mercado neste tipo de competicoes;
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10. Com a concessdo da providéncia, a Contrainteressada seria lesada no seu
prestigio ou bom nome porque neste momento j& lhe foi reconhecido o mé-

rito desportivo para disputar a Liga 2;

11. O decretamento dos pedidos cautelares arredaria a Contrainteressada, na
época 2023/2024 que se avizinha, de disputar qualquer competicdo profissio-
nal ou ndo profissional, visto j& ter terminado o prazo para inscricdo na Liga 3

ou nas competicdes distritais, organizadas pela FPF;

12. Com a concess@o da providéncia, as competicoes profissionais de futebol,
bem como as amadoras, seriam jogadas debaixo de uma légica de proviso-
riedade que ndo se compadece com a cerfeza e a seguranca que as com-

peticdes e a modalidade exigem.

Quanto aos restantes factos alegados pelas Partes nas suas pecas processuais
consideram-se 0s mesmos ndo provados, ndo tendo aquelas logrado produzir prova
sobre 0os mesmos ou, em alternativa, ndo sdo aqueles factos de apreciacdo relevante

para a decisdo da presente providéncia cautelar, nos termos infra expostos.

Os autos contém, assim, os elementos necessdrios e indispensdveis para que seja
fomada uma decisdo sobre o pedido formulado pela Requerente (cfr. arfigo 130.° e n.°

1 do artigo 367.°, ambos do CPC, aplicavel ex vin.° 9 do artigo 41.° da LTAD).

\'l
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE FACTO

Nos termos do disposto no n.° 4 do artigo 94.° do CPTA, aplicdvel ex vi artigo 61.° da
LTAD, o ftribunal aprecia livremente as provas produzidas, decidindo segundo a

convic¢cdo que forme sobre cada facto em discussdo.

A conviccdo do Tribunal relativamente a matéria de facto considerada provada e tida
como relevante assentou na andlise critica dos documentos constantes dos autos e na

prova testemunhal produzida
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Concretizando:

(i)
(ii)

(il

(iv)

(v)

(vi)

(vii)

(viii)

(ix)

(xi)

(xil)

Facto n.° 1: facto admitido por acordo;

Facto n.° 2: processo de licenciamento da Contrainteressada junto pela
Requerida com a oposicdo (pp. 3 de 333)

Facto n.° 3: processo de licenciamento da Contrainteressada junto pela
Requerida com a oposicdo (pp. 199 de 333);

Facto n.° 4. processo de licenciamento da Confrainteressada junto pela
Requerida com a oposicdo [pp. 223 ss. (de 333)];

Facto n.° 5: doc. n.° 2 (pp.13 -15) junto com o requerimento da Requerente
de 13.07.2023 (nos autos de acdo principal);

Facto n.° 6: depoimento da testemunha Paulo Vieira;

Facto n.° 7: depoimento da testemunha Paulo Vieira;

Facto n.° 8: doc. n.° 2 (pp.13 -15) junto com o requerimento da Requerente
de 13.07.2023 (nos autos de acdo principal);

Facto n.° 9: depoimento das testemunhas Cdtia Manuela Ferreira da Silva e
Tanou Hanne e declaracdes dos administradores Antdnio Carlos Simdes
Araujo e Adriano Barbosa Miranda;

Facto n.° 10: depoimento da testemunha Tanou Hanne e declaragcdes dos
administradores Antdnio Carlos Simdes Araujo e Adriano Barbosa Miranda;
Facto n.° 11: depoimento da testemunha Tanou Hanne e declaragcdes dos
administradores Antdnio Carlos Simdes Arauljo e Adriano Barbosa Miranda;

Facto n.° 12: depoimento das testemunhas Telmo Viana e Paulo Rozeira.

Vi

FUNDAMENTAGCAO DE DIREITO

Cumpre agora apurar se a factualidade alegada e provada se afigura suficiente para

conceder providéncia ao pedido cautelar apresentado. O procedimento cautelar tem

por objetivo o decretamento de uma providéncia — comum ou especificada — a titulo

conservatério ou antecipatério, de modo a evitar que seja ineficaz ou inoperante a

decisdo final que venha ser proferida na acdo principal.

Por sua vez, o decretamento de uma providéncia cautelar, como aquela que é

requerida nos presentes autos, depende de cumulativamente se verificar:
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(i) a probabilidade séria de existéncia do direito (fumus boni iuris);

(i) o fundado receio de lesdo grave e dificiimente repardvel (periculum in mora)
e;

(iii) gue o prejuizo resultante do decretamento da providéncia ndo seja superior

ao valor do dano que com a mesma se pretende evitar (cfr. n.° 1 do artigo
41.°da LTAD e n.os 1 e 2 do artigo 368.° do CPC, aplicdveis ex vin.° 9 do artigo
41.°da LTAD).

Quanto ao fumus boni iuris, o direito alegado deve ser provdvel, juizo esse que deve ser
obtido de forma sumdria (summaria cognitio). No caso do periculum in mora, deve o
requerente da providéncia provar que se encontra na iminéncia de sofrer grave lesdo
ou dano irrepardvel ou dificimente repardvel, suportado em factos que
comprovadamente conduzam & certeza ou & probabilidade muito forte da sua
existéncia, devendo o receio na ocorréncia da dita lesdo «ser fundado, ou sejq,
apoiado em factos que permitam afirmar com objetividade e distanciamento a
seriedade e a atualidade da ameaca e a necessidade de serem adotadas medidas
tendentes a evitar o prejuizo .»?. Independentemente do preenchimento dos requisitos
do fumus boni iuris € do periculum in mora — sendo que, em bom rigor, bastaria a
auséncia de um deles para negar a concessdo da providéncia —, importard igualmente
apurar se o prejuizo resultante do decretamento da providéncia seria superior ao valor
do dano que com a mesma se pretende evitar (cfr. n.° 1 do artigo 41.° da LTAD e n.os 1
e 2 do artigo 368.° do CPC ex vin.° 9 do artigo 41.° da LTAD).

A ordem de apreciacdo dos requisitos & indiferente para a sorte da providéncia, dado

que 0s mesmos sdo, como referido, cumulativos.
Iniciando pelo periculum in mora, deu-se como provado o seguinte:

1. A perda do direito de competir na Liga 2 implicard a perda de receitas
conjuntamente compreendidas em 550.765,62 EUR.
2. A Requerente ndo tem massa adepta;

3. A Reqguerente ndo tem estadio préprio;

2 Acérdd@os do Tribunal da Relacdo de Guimardes, de 30.06.2016, proc. n.° 2010/16.7TSGMR.G1 e de
13.09.2018, proc. n.° 803/18.0TBCL.G1; Acdérddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra, de 13.11.2012, proc. n.°
460/12.712ILH; Acdérddo do Tribunal da Relagcdo de Lisboa, de 20.01.2015, proc. n.° 12/14.7TBPRL, todos
disponiveis em www.dgsi.pt.
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Em 20.06.2023, a Requerente foi nofificada da decisdo da Comissdo de
Licenciamento da FPF de NAO ATRIBUICAO a esse Clube de LICENCA para
participar na LIGA 3 na época desportiva 2023/2024.

Os factos acima franscritos sdo suficientes para determinar a ndo verificacdo do

periculum in mora e, por consequéncia, a improcedéncia da providéncia requerida.

Hd& dois pontos axiais a considerar:

(i)

(ii)

Por um lado, os prejuizos invocados pela Requerente sdo essencialmente

financeiros.

Por outro lado, ndo é irrelevante notar, como a prépria Requerente confessa,

esta ndo logrou licenciar-se para a Liga 3.

No que tange a natureza essencialmente financeira dos prejuizos, hd que considerar

que, ao contrdrio do que sucede com a Contrainteressada, a Requerente ndo tem

massa adepta sobre a qual recaia um dano ndo patrimonial. Ainda que assim ndo fosse,

ndo é possivel vislumbrar um dano direto, ndo patrimonial, sofrido em virtude da

alegada ilegalidade de licenciamento da Contrainteressada para competir na Liga 2.

Tratando-se de prejuizos financeiros — alegados no valor de € 1.670.000,00 mas

consubstanciados documentalmente no valor de € 550.765,62 — inexiste motivo pelo

qual se considere que estes ndo podem ser reparados:

(i)

(i)

quer através de indemnizacdo decorrente da procedéncia da acdo
principal, nomeadamente através da convolacdo admitida, em caso de
impossibilidade de reconstituicdo da situacdo que existiria, prevista no artigo
45.°-A do CPTA;

quer através da integracdo da Requerente na Liga 2, na segunda época
desportiva seguinte ao fransito em julgado da sentenca de provimento, nos
termos expressamente previstos no arfigo 23.°-A do Regulamento das

Competicoes.

Na reclidade, e como refere a Requerida, ndo é sequer alegado o perigo de

insolvabilidade da Liga Portugal que a impeca de responder pelas indemnizacdes em
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que possa vir a ser condenada para ressarcimento dos prejuizos que a Requerente

alega sofrer.

Como resulta da jurisprudéncia do Tribunal Central Administrativo Sul «fratando-se de
prejuizo que, como estd alegado, se reconduz a quantitativos monetdrios, ndo se vé
que, atentos os concretos factos invocados, perspetivem a criacdo de uma situacdo
de impossibilidade de reintegracdo especifica da esfera juridica da requerente, no caso

de o processo principal vir a ser julgado procedentens.

ldéntica conclusdo j& foi alcancada por este Tribunal (acérddo de 19 de julho de 2021,
proc. n.° 32-A/2021): «ao ter “fixado™ os prejuizos materiais alegadamente sofridos em
cerca de 7,3 milhdes de euros, sempre se poderia considerar ter a Liga capacidade e
solvabilidade mais do que suficientes para, sendo esse o caso, proceder ao

ressarcimento de um tal danow.

Em segundo lugar — e sem prejuizo do exposto, que é bastante — ndo ¢é irrelevante notar,
como a propria Requerente confessa, esta ndo logrou licenciar-se para a Liga 3.
Resultou da prova produzida e apreciada perfunctoriamente que os prejuizos alegados
pela Requerente resultfam essencialmente da sua despromocdo dos campeonatos
profissionais. O periculum in mora da Requerente ndo pode deixar de estar
indissociavelmente ligado a probabilidade de licenciamento da Requerente para
competir na Liga 2. Em bom rigor, a procedéncia do pedido cautelar seria irrelevante
para os interesses da Requerente se esta ndo lograsse licenciar-se para competirna Liga
2.

Nesse contexto, o facto confessado de que a Requerente ndo logrou licenciar-se para
competir na Liga 3 ndo indicia probabilisticamente boas hipdteses de que consiga
licenciar-se para competir na Liga 2, o que significa que o decretamento da
providéncia teria probabilidades praticamente certas de afetar os interesses da
Contrainteressada (e os interesses publicos na regular realizacdo do campeonato da
Liga 2) e reduzidas probabilidades de alterar vantajosamente a situacdo da
Requerente, dado que a apreciacdo da candidatura da Requerente & Liga 2, que é

reserva de apreciacdo administrativa na qual o Tribunal apenas pode interferir em

3 Acdérddo do Tribunal Central Administrativo Sul de 13.10.2005, P. 1052/05, pesquisdvel
por data em www.dgsi.pt
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termos de vinculacdo legal, poderia, com elevada probabilidade, resulfar num

indeferimento.

Tanto basta para concluir também pela ndo verificacdo do requisito do periculum in

mora e, por conseguinte, concluir pela improcedéncia do pedido cautelar.

Embora a ndo verificacdo do requisito do periculum in mora determine a
desnecessidade e impertinéncia da apreciagcdo dos demais requisitos, a relevancia e

impacto do assunto trazido a juizo justificam duas notas adicionais.

De um lado, e num juizo meramente perfunctdrio, ndo pode deixar de se referir que
fumus boni iuris implica a probabilidade séria de procedéncia do direito alegado, algo
gue é colocado em duvida, pelo menos, pela possibilidade de afastamento do efeito
anulatério da decisdo de admissdo da candidatura da Confrainteressada, nos tfermos
do disposto na alinea c) do citado n.° 1 do artigo 165.° do CPA (i.e., nGo se produzindo
o efeito quando se comprove, sem margem para dividas, que, mesmo sem o vicio, o

ato teria sido praticado com o mesmo conteUdo).

Do outro lado, o prejuizo resultante do decretamento da providéncia sempre seria
superior, face aos factos provados, ao valor do dano que com a mesma se pretende
evitar. Na realidade, os danos sofridos pela Contrainteressada largamente excederiom
o valor de € 550.765,62. E, na perspetiva dos interesses publicos representados pela
Requerida e subjacentes ds competicdes desportivas em andlise, de modo decisivo, o
impacto sistémico na competicdo, decorrente de uma competicdo suspensa ou a duas
velocidades — em virtude do tempo necessdrio e da incerteza decorrente da

apreciacdo da candidatura da Requerente & Liga 2 — seria muitissimo relevante.

Face ao exposto, sem prejuizo da irrelev@ncia da andlise deste requisito nesta sede,
dificiimente se poderia negar que o prejuizo resultante do decretamento da

providéncia seria superior ao valor do dano que com a mesma se pretende evitar.

\'

DECISAO
Em face do que anteriormente se descreveu e concluiu, julga-se improcedente o

pedido de suspensdo de eficdcia de ato administrativo formulado pela Requerente. Por
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consequéncia, é igualmente julgado improcedente o decretamento da providéncia

antecipatdria,

No que concerne s custas do presente processo, sdo as mesmas suportadas pela
Requerente, tendo em consideracdo que foi atribuido o valor de € 550.765,62 & presente
causa e ainda considerando que as custas do processo englobam a taxa de arbitragem
e 0s encargos do processo arbitral (cfr. o arfigo 76.° da LTAD e n.° 5 do arfigo 2.° da
Portaria n.° 301/2015, de 22 de setembro).

Fixam-se as custas do processo cautelar, considerando o valor do mesmo, em €
29.900,00, a que acresce IVA & taxa legal, nos termos do disposto nos n.os 1 e 3 do artigo
76.°do n.° 4 do artigo 77.°, ambos da LTAD, e do Anexo | da Portaria n.° 301/2015, de 22

de setembro, na versdo conferida pela Portaria n.° 314/2017 de 24 de outubro.

Noftifique-se.
Lisboa, 10 de agosto de 2023,

O Presidente do Colégio Arbitral,

(Pedro Moniz Lopes)

Ped ro MO n iZ Assinado de forma digital

por Pedro Moniz Lopes
Dados: 2023.08.10

A LOpeS 15:38:44 +01'00'

O presente acdrddo é assinado, em conformidade com o disposto na al. g) do artigo
46.° da LTAD, unicamente pelo drbitro presidente, tendo merecido a concordancia dos

restantes membros do Colégio Arbitral.
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