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Processo 44/2017
Demandante: Riba de Ave Hoquei Clube

Demandada: Federacao de Patinagem de Portugal

ACORDAO

I - Enquadramento

Em 17 de Julho de 2017, o Riba de Ave Hoéquei Clube interpos
recurso da deliberagdo do Conselho de Disciplinal! (ou Conselho
Disciplinar) da Federacao de Patinagem de Portugal de 21 de Junho de

2017 que julgou improcedente o protesto apresentado pelo Demandante.

Nos termos da alinea f) do n® 3 do artigo 54° da Lei do TAD, o
Demandante designou como arbitro o Dr. Sérgio Nuno Coimbra

Castanheira, que aceitou a nomeacgdo em 17/07/2017.

Regularmente citada por correio electrénico, em 17 de Julho de
2017, a Demandada, Federagdao de Patinagem de Portugal, apresentou a
sua contestacao, em 27/07/2017, sustentando a confirmagao da decisdao

recorrida e pedindo seja declarada a isencdo de pagamento de custas.

1 Embora o Demandante refira Conselho Disciplinar, com base no documento que comunica a
deliberagao recorrida, os Estatutos da recorrida Federa¢dao de Patinagem de Portugal denominam o

6rgao em causa como “Conselho de Disciplina” — artigos 31°,1.5 e 79° dos Estatutos.
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Nos termos da alinea e) do n° 2 do artigo 55° da Lei do TAD, a
Demandada, designou como arbitro o Dr. Tiago Rodrigues Bastos, que

aceitou a nomeacgao em 02/08/2017.

Em 28/07/2017, for o Demandante notificado da contestagdao

apresentada pela Demandada, tendo este apresentado resposta a

contestagao em 05/08/2017.

Os arbitros designados pelas partes, nos termos do nimero 2 do
artigo 28° da Lei do TAD escolheram como presidente do colégio de

arbitros, José Eugénio Dias Ferreira, que aceitou exercer essas fungoes

eml] de Agosto de 2017.

Assim, a partir desta data, ficou constituido o colégio arbitral: José
Eugénio Dias Ferreira, designado como presidente, Sérgio Nuno Coimbra
Castanheira, designado pelo Demandante e Tiago Rodrigues Bastos,

designado pela Demandada.

Analisados os autos pelo colégio arbitral, por este foi entendido que
os autos continham ja prova suficiente para decidir de mérito. Nesta
conformidade, foi proferido em 25 de Setembro de 2017, despacho no
sentido de Demandante e Demandada serem notificadas para, no prazo de
cinco dias, dizerem se pretendiam produzir alegacdes orais ou se

acordavam na apresentacao de alegacdes por escrito.



TRIBUNAI
ARBITRAL DO

PESPORTO

Em 02/10/2017, o Demandante declarou pretender produzir

alegagoes orais, tornando irrelevante a posicao da Demandada.

Nesta conformidade, por despacho de 9 de Outubro de 2010, foi
designado o dia 03/11/2017, pelas 15 horas, para produgado das alegacdes

orais a que se refere o nimero 3 do artigo 55° da Lei do TAD.

Posteriormente, as partes vieram a acordar na producao de alegacGes
por escrito, tendo sido notificadas para este efeito em 10/11/2017, e

apresentado as mesmas em 20/11/2017.

II — Resumo das posicoes das partes; objecto do litigio

Nas suas alegacdes, e em resumo, a Demandante sustenta que o seu
protesto deveria ter sido julgado procedente, quer pelo Conselho de
Disciplina, quer, posteriormente, pelo Conselho de Justica, uma vez que
lhe foram subtraidos trés pontos da vitéria obtida sobre a Associacdo
Juventude de Viana e, em consequéncia, atribuidos ao Demandante,
findas as 26 jornadas do Campeonato Nacional da 1* Divisao de Hoquei
em Patins, da época 2016/2017, apenas 20 pontos, o que a colocou em
lugar de despromogdo a 2° divisdo nacional. O seu protesto visa a

suspensao da homologacao do campeonato.
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Por seu turno, a Demandada defende-se dizendo que a subtrac¢do
dos trés pontos relativos 4 vitéria do Demandante no jogo com a AJV se
fundamentam na deliberacdo proferida no processo disciplinar
CD215/1617, confirmada pelo Conselho de Justica em Acérdao de 19 de
Junho de 2017, 1sto ¢, a sangd@o aplicada no referido processo disciplinar —
derrota por falta de comparéncia e consequente atribuicao de zero pontos
e o resultado de dez a zero a favor da AJV, e multa — transitou em julgado.
Pediu ainda a isencdo de custas e, em consequéncia, a devolucao da taxa

de arbitragem paga com a apresentacdo da contestagao.

O objecto do litigio €, pois, o indeferimento do protesto do

Demandante que visava a suspensao da homologacao do Gampeonato

Nacional da 1* Divisao de Héquei em Patins, da época de 2016/2017.

O Tribunal Arbitral do Desporto é competente para conhecer do
recurso interposto, nos termos da alinea a) do namero 3 do artigo 4° da Le1

do TAD. O recurso fol interposto tempestivamente.

O Demandante, Riba de Ave Hoéquei Clube, ¢ a Demandada,
Federagdo de Patinagem de Portugal, sdo partes legitimas e estdo

devidamente representadas.

Apesar da indicacdo, por ambas as partes, do valor de € 30.000,00, o
tribunal fixa, na falta de outros elementos e atento o valor indeterminavel

da causa aqui em discussdo, o valor do presente processo em € 30.000,01
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(trinta mil euros e um céntimo) nos termos do disposto n.” 2 do artigo 2.°
da Portaria n.® 301/2015, de 22 de Setembro, artigo 34.°, n.°1 e n.° 2 do
Coédigo de Processo nos Tribunais Administrativos ex vi do art. 61.°, n.° 1,

da Lei do TAD.

Cumpre decidir.

III — Fundamentacao de facto

Com interesse para a decisdo, o coletivo de arbitros considerou

provados os seguintes factos:

- No dia 19 de Abril de 2017 o Conselho de Disciplina da
Demandada comunicou ao Demandante a aplicacao das sanc¢oes previstas
nos nameros 1, 2 ¢ 3 do artigo 20° do Regulamento de Justica e Disciplina
da Federacdo de Patinagem de Portugal — pena de derrota por falta de
comparéncia, com a consequente atribuigdo de zero pontos e do resultado

de dez a zero a favor da Associacao Juventude de Viana, e multa;

- da deliberagdo do Conselho de Disciplina recorreu o Demandante,
no dia 28 de Abril de 2017, para o Conselho de Justica da Demandada, o

qual julgou o recurso totalmente improcedente e confirmou a sangao
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aplicada, por acordao de 19 de Junho de 2017, comunicado em

99/06/2017;

- do acordao do Conselho de Justica da Demandada ndo foi

interposto qualquer recurso.

- no dia 20 de Junho de 2017, o Demandante apresentou um
protesto junto do Conselho de Disciplina da Demandada pelo qual
requereu a sustagao imediata da homologagdo da classificacao final do
campeonato nacional de héquei em patins, 1.* divisdo, 20017/2017, bem
como a reposicdo dos 3 pontos na classificacdo final ao demandante
referentes ao encontro que o colocou frente a Associagdo Juventude de

Viana;

- no dia 5 de Julho de 2017 o Conselho de Disciplina da Demandada
julgou improcedente o referido protesto, com o fundamento de que o
Conselho de Justica ja havia tomado posicao sobre as mesmas questoes,

mantendo as sancoes aplicadas.

Os factos dados como provados assentam no acordo das partes

quanto aos mesmos.
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IV — Fundamentacao de direito

Como se constatou, na base deste litigio esta o indeferimento do
protesto do Demandante que visava a suspensdo da homologacdo do

Campeonato Nacional da 1* Divisdo de Hoéquei em Patins, da época de

2016/2017.

Por outro lado, utilizando os proprios termos do Demandante, no
artigo 20° da peticdo “o que estd em causa no presente protesto ao campeonato é a
forma sumarissima, arbitrdria e discriciondria com que o CTD da FPP ¢ o CD da FPP
nas acgoes 215, 290 ¢ 291, ditaram a 19/04/2017 ¢ 21/06/2017, a

bb]

desclassificagdo e a consequente despromogado ....”.

Acontece que nao é assim. O colégio de arbitros do recurso sub judice
¢ o mesmo que julgou dos recursos 39/2017 e 42/2017, com o mesmo
Demandante e a mesma Demandada. E como se constatou e constata, na
base destes litigios estd a questdo de saber em que circunstancias o
delegado Daniel Valpacos foi ou ndo inscrito na Demandada e, a té-lo

sido, em que circunstancias.

Nos aludidos processos, 39 e 42/2017, considerou-se que o
apuramento dos factos e circunstancias, e das responsabilidades por tais

factos ou circunstancias, se faz através do processo disciplinar, porquanto,



TRIBUNAIL

ARBITRAL DO

DESPORTO

nos termos do artigo 104° do Regulamento de Justica e Disciplina da
Federagao de Patinagem de Portugal, “os processos disciplinares propriamente
ditos destinam-se a apurar factos e curcunstdncias e a concretizar a imputagdo de
responsabilidades por faltas, infracgdes ou ilicitos disciplinares com vista a habilitar a

acgdo disciplinar e a aplicagdo de sangoes”.

Por outro lado, o artigo 105° do Regulamento de Justica e Disciplina
da Federacdo de Patinagem de Portugal, exige a instauracdo de processo
disciplinar quando estejam em causa infrac¢des qualificadas como graves
ou muito graves, ou ainda quando a sancao a aplicar determine a
suspensao de actividade por mais de trinta dias e/ou o pagamento de
multa superior a dois salarios minimos nacionais, na esteira, de resto, do
consagrado na alinea e) do artigo 53° do Regime Juridico das Federacoes
Desportivas (Decreto — Lei 248-B, de 31 de Dezembro: “exigéncia de processo
disciplinar para a aplicagdo de sangdes quando estejam em causa as infrac¢des mais
graves e, em qualquer caso, quando a sangdo a aplicar determine a suspensdo de

actiidade por um periodo superior a um més”.

Ora, o invocado nimero 2 do artigo 61° do Regulamento de Justica
e Disciplina da Federagdo de Patinagem de Portugal, para a aplicagdo da
sancao, reza assim: “O clube que em jogos utilize Patinadores e/ou Treinadores e/ou

outros representantes — mediante a sua inclus@o na ficha técnica do jogo ou prova — que
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ndo estejam em condigdes legais ou regulamentares de o representar, serd punido atento o

disposto no artigo 20° deste Regulamento, salvo o ponto 4 deste artigo™.

No caso dos aludidos processos, como neste, estao em causa
infrac¢des qualificadas como graves. Com efeito, nos termos do artigo 34°
do Regulamento de Justica e Disciplina da Federacao de Patinagem de
Portugal considera-se grave o acto que viola uma norma regulamentar,
punivel com uma pena prevista no artigo 9°, ponto 1, alineas €) a j). A

sangao de derrota esta prevista na alinea f) do citado artigo 9°.

Assim, nenhuma davida podia subsistir, nos casos dos referidos
processos 39/2017 e 42/2017, que, nos termos dos artigos 104°, 105° e
106° do Regulamento de Justiga e Disciplina da Federagao de Patinagem
de Portugal, a aplica¢do das san¢bes ao Demandante dependia da prévia
instauracido de processo disciplinar. E tendo concluido que nao haviam
sido instaurados processos disciplinares, as sangdes aplicadas foram

declaradas nulas e sem qualquer efeito.

Porém, neste processo ndo estd em causa se foi, ou nao, instaurado
processo disciplinar, na sequencia do qual foi aplicada a0 Demandante a
pena de derrota por falta de comparéncia, com a consequente atribuigao
de zero pontos e o resultado de dez a zero a favor da AJV, e multa. Com
efeito, o Demandante recorreu para o Conselho de Justiga e, perante a

improcedéncia do recurso neste 6rgao da Demandada, conformou-se com
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a deliberagdo, e so ressuscitou a questao apos ter terminado o campeonato
através de protesto, visando a sustagdo da homologagdo do mesmo

campeonato.

Isto €, neste caso, o Demandante ndo recorreu da sancao aplicada,
mas sim do indeferimento do protesto, visando a suspensao da

homologacdo do Campeonato Nacional da 1* Divisdo de Hoéquei em

Patins da época de 2016/2017.

Assim, o que importa previamente averiguar € se o protesto ¢, ou era,
a forma de obter a suspensdo da homologacao do campeonato — questao,
de resto, que nao foi levantada, nem pelo Conselho de Disciplina, nem

pelo Conselho de Justiga.

No seu requerimento de protesto, o Demandante refere que o
mesmo ¢ feito ao abrigo da alinea a) do n° 1 do artigo 107° do

Regulamento de Justi¢ca e Disciplina da Demandada.

Ora, nos termos do artigo 107° do Regulamento de Justica e
Disciplina referido, os clubes, e neste caso o Demandante, s6 podia
protestar a validade da prova — Gampeonato Nacional da 1* Divisdao de
Héquei em Patins, da época 2016/2017 — com fundamento na inscrigao,
qualificagdo e utilizagao de patinadores e erros de arbitragem, o que nao ¢
o caso do protesto objecto da deliberagdo recorrida do Conselho de

Disciplina. Do exposto resulta, em primeiro lugar, que uma sancao
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disciplinar aplicada pelo Conselho de Disciplina ndo pode ser objecto de

protesto.

Em segundo lugar, a decisdo do Conselho de Disciplina que indefere
o protesto com o fundamento de que o Conselho de Justica ja havia
decidido as questdes em causa, mantendo as sang¢oes aplicadas, ndo € uma
verdadeira decisdo disciplinar para efeitos do disposto no artigo 4.° da

LTAD, sendo um acto meramente confirmativo.

Para poder ser objecto de impugnacdo contenciosa para o TAD, a
decisao disciplinar terd de se configurar dotada de eficacia externa. E
precisamente a falta desta eficacia externa que faz com que a decisao
meramente confirmativa seja contenciosamente inimpugnavel, pois que,
limitando-se ela a confirmar uma decis3o anterior que manteve a

aplicacio das sancdes, a eficacia externa ¢ desta e ndo da decisdo que

indeferiu o protesto que nem sequer tinha lugar.

A decisio meramente confirmativa é proferida na sequéncia de uma
outra decisdo contenciosamente impugnavel, em idéntico sentido, pela
mesma entidade, e subsistindo os sujeitos e as circunstancias legais e
factuais do acto confirmado. Se o demandante discordava do
entendimento do Conselho de Disciplina em manter as sangoes aplicadas

deveria ter recorrido, no prazo previsto no artigo 54.°, n.° 2, da Lei do n.”
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74/2013, de 16 de junho, para o Tribunal Arbitral do Desporto e nao

para o Conselho de Justiga.

O Tribunal Arbitral do Desporto é a instancia competente para
dirimir o litigio objeto do processo, nos termos da Lei do TAD aprovada
pela Lel n.° 74/2013, de 6 de Setembro, na redacdo dada pela Lei n.°
33/2014, de 16 de Junho. A Lei do Tribunal Arbitral do Desporto
(LTAD), no artigo 1.°, n.° 2, dispde que ao TAD foi atribuida
“competéncia especifica para administrar a justi¢a relativamente a litigios
que relevam do ordenamento juridico desportivo ou relacionados com a

pratica do desporto”.

Concretizando o principio geral, o n.° 1 do artigo 4. da LTAD
dispoe que “compete ao TAD conhecer dos litigios emergentes dos atos ¢ omissoes das
Jfederagoes desportivas, ligas profissionais e outras entidades desportivas, no dmbito do
exercicio dos correspondentes poderes de regulamentagdo, orgamizagdo, diregdo ¢
disciplina”.

Ou seja, no ambito das matérias sujeitas a arbitragem necessaria, o
TAD detém competéncia jurisdicional exclusiva. Salvo devido respeito
pela opinido contraria, deveria o Conselho de Justica ter-se declarado

incompetente para julgar o recurso e deveria ter recusado o mesmo.

A verdade é que o demandante ndo recorreu para o TAD, optando

antes por recorrer para o Gonselho de Justiga.



Y =
W =
A

TAD

TRIBUNAI
‘ ARBITRAL DO
| DESPORTO

Por todo o exposto nio assiste agora ao Demandante a possibilidade
de impugnar a decisao do Conselho de Disciplina que indeferiu o protesto,
mantendo a decisdo do Conselho de Justica que, por sua vez, manteve as

sancoes aplicadas, improcedendo deste modo o recurso interposto.

V — Da isencio de custas

A Demandada sustenta que estd isenta de custas, e importa apreciar

essa questao.

O colégio arbitral tem sobre esta questdo o entendimento expresso
no despacho proferido em 21 de Outubro de 2015, no processo
2/ TAD/2015, pelo Exmo. Presidente do Tribunal Arbitral do Desporto

que, com a devida vénia, se transcreve:

“Por requerimento dingido a este Tribunal datada de 19/10/2015, no dmbuto
do processo referenciado em epigrafe, vem a Federagdo Portuguesa de Futebol (FPF)
comunicar que entende reunir as condigdes legais e subjetivas para beneficiar da 1sengdo
de custas prevista no artigo 4° alineas f) ¢ g), do Regulamento das Custas Processuats,
aprovado pelo Decreto-Lei n° 34/2008, de 26 de fevereiro, com a redagdo dada pela
Lei n® 772012, de 13 de fevereiro, expressamente requerendo "que lhe seja reconhecido

tal direito”.
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Alega, em particular, a FPF ser "uma pessoa coletiva de direito privado que tem
por objeto promover, organizar, regulamentar e controlar o ensino e a prdtica do_futebol,
em todas as especialidades e competicies e exercer os poderes publicos que lhe sdo
conferidos nos termos da Ler de Bases da Atwidade Fiswca e do Desporto, e do Regime
Juridico das Federagoes Desportivas”. Refere também ser "ttular do estatuto de
Utihdade ~ Piblica  Desportwa, que ¢ um  ato  do  poder
piblico  que transforma as  nstituigdes  Desportivas  em  Instdncias  de

autorregulagdo piblica do desporto”.

Considera, assim, que a FPF tem "o dever de regular a modalidade, aprovando os
regulamentos necessdrios @ boa orgamizagdo da pratica desportiva do Futebol, bem como
aplicar, fazer aplicar e respeitar esses mesmos regulamentos”, concluindo que "a sua
posigdo nos presentes autos se enquadra no dmbito das suas especiais atribuigdes, para
defender os interesses que lhe estdo especialmente conferidos’ peto estatuto e nos termos da
legislagdo que lhe é aplicdvel”, razdo pela qual "entende reumir as condigdes legais e

subjetivas para beneficiar da isengdo de custas que ora invoca”.
Analisado o teor do requerido, cumpre decidur.

Dispoem as alineas f) ¢ g) do n°® I do artigo 4° do Regulamento das Custas
Processuais, aprovado pelo Decreto-ler n° 34/2008, de 26 de fevereiro, com a redagdo
que lhes for dada pela Lei n° 7/2012, de 13 de fevereiro, que "estdo isentos de custas:

f) As pessoas colectivas  privadas sem fins lucratvos, quando actuem

exclustvamente no dmbito das suas especiais  atribuigbes ou para  defender
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os  Interesses que lhe est@o  especialmente  conferidos  pelo  respectivo

estatuto ou nos termos de legislagdo que lhes seja aplicdvel:

g) As entidades piblicas quando actuem exclusiwvamente no dmbito das suas
especials  atribuigdes ~ para  defesa  de  direitos  fundamentais  dos
cidaddos ou de Interesses difusos que lhe estdo especialmente  conferidos
pelo  respectivo estatuto, ¢ a quem a lei especialmente atribua legiimidade

processual nestas matérias;

Todavia. Independentemente da questdo de saber se, no presente litigio, a FPF estd
a atuar “exclusivamente no dmbito das suas especiais atribuigdes ou para defender os
interesses que lhe est@o especialmente conferidos pelo respectivo estatuto ou nos termos de
legislagdo que lhes seja aplicdvel”, importa sublinhar que o regime de custas no Tribunal
Arbitral do Desporto se encontra expressamente regulado na Lei do TAD, aprovada pela
Lei n® 742013, de 6 de setembro, na redagdo dado peia Ler n® 33/2014, de 16 de
Junho, sendo o Regulamento das Custas Processuats apenas aplicdvel a titulo subsididrio,

nos termos do artigo 60.°, alinea b), da Let do TAD.

Relativamente & arbitragem necessdria - como é o caso dos presentes autos -

estabelece, com efetto, o artigo 76° da Lei do TAD o seguinte:

1- As custas do processo arbitrar compreendem a taxo de arbitragem e os encargos

do processo arbitrau.
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2- A taxa de arbitragem corresponde ao montante devido pelo Impulso processual
do interessado e ¢ fixada em fungdo do valor da causa, por portaria dos
membros do Governo responsdveis pela drea da justiga e do desporto.

3- Sao encargos do processo arbitrai todas as despesas resultantes da condugdo do
mesmo, designadamente os honordrios dos drbitros e as despesas incornidas com

a produgdo da prova, bem como as demais despesas ordenadas pelos drbitros.

Da andlise do texto da Let do TAD. bem como da portaria a que se refere o n® 2
do artigo 76°- a Portaria n°® 301/2015, de 22 de setembro, entretanto publicada -
resulta claro ndo se encontrar previsto qualquer regime de 1sengdo de custas nos processos

que correm os seus termos perante o TAD.

Nada permite considerar estarmos em presenga de um lapso do legislador ou de
uma lacuna da lei, que justificaria recorrer, a titulo subsididrio, ao disposto no
Regulamento dos Custas Processuais, cujo artigo 2. ° dispde expressamente que o mesmo
se aplica apenas "aos processos que correm termos nos tribunais judiciars, nos tribunais

administrativos e_fiscais e no balc@o nacional de injungoes

Pelo contrdrio. Sabendo-se que, nos termos do artigo 4.% n° 1, da Ler do TAD a
este "Compete (...) conhecer dos litigios emergentes dos atos e omissoes das federagoes
desportivas, ligas profissionais ¢ outras entidades desportivas, no dmbito do exercicio dos
correspondentes poderes de regulamentagdo, orgamizagdo, diregdo e disciplina”, caso o

legislador, em 2013, twesse pretendido isentar as federagoes desportivas, as ligas
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profissionais e outras entidades desportwas do pagamento de custos té-lo-ia certamente

estabelecido de_formo clara e inequivoca.

Ora, em sede de arbitragem necessdria - que é, sobretudo, relevante para aquelas
entidades - o que o legislador entendeu estabelecer, tanto nos artigos 76.° ¢ 77,° da Ler
do TAD, como na Portaria n® 30172015, foi precisamente o dever de serem liquidadas
taxas de arbitragem e encargos pelas partes envolvidas. Nao apenas a ler dispoe que a
“taxa de arbitragem corresponde ao montante devido pelo impulso processual do
interessado” (artigo 76.° n° 2), como refere expressamente que a "taxa de arbitragem é
integralmente suportada pelas partes ¢ por cada um dos contrainteressados (artigo 77.°,
n® 3). Integrando necessariamente uma das partes o elenco de "federagdes desportivas,
ligas profissionais e outras entidades desportivas”, resulta claro que o legislador ndo

quis contemplar a possibilidade de 1sengdo de custas.

Acresce que, tendo em conta, por um lado, que, de acordo com o disposto no artigo
76.° da Let do TAD, o conceito de custas abrange ndo apenas a taxa de arbitragem,
mas também os encargos do processo arbitrar. Incluindo os honordrios dos drbitros e as
despesas incornidas com a produgdo da prova e que, por outro lado, o TAD é, nos termos

"... uma entidade jurisdicional independente,

do artigo [°, n° I, da sua ler constitutiva
nomeadamente dos orgdos da administragdo publica do desporto e dos organismos que
integram o sistema desportivo, dispondo de autonomia administrativa e financeira”,
reconhecer a possibilidade de isengdo das federagies desportivas, ligas profissionais ou

outras entidades desportivas do pagamento do taxa de arbitragem, mas também dos
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encargos do processo arbitrai, incluindo os honordrios dos drbitros e as despesas
wncornidas com a produgdo da prova, sigmificania colocar em causa ndo apenas o

funcionamento do TAD, mas a sua prépria existéncia.

Termos em que se indefere o requerido.”

VI — Decisao

Atento o que antecede, e sem necessidade de mais consideragdes, os

Arbitros que constituem o Colégio Arbitral decidem por unanimidade:

a) Julgar improcedente o recurso interposto do indeferimento do
Conselho de Disciplina da Demandada do protesto do
Demandante que visava a suspensao da homologagao do

Campeonato Nacional da 1* Divisao de Hoquet em Patins, da

¢poca de 2016/2017.

b) Negar provimento ao pedido de isenc¢do de custas formulado pela

Demandada.

Sendo o valor da causa € 30 000,01 (trinta mil euros e um céntimo)
dado tratar-se de um processo de valor indeterminavel (artigo 34°,
nameros 1 e 2 do CPTA) e englobando as custas do processo a taxa de
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arbitragem e os encargos do processo arbitral, fixam-se as custas finais, nos
termos dos artigos 76.° a 80° da L TAD e do artigo 2°, nimeros 1 e 2, da
Portaria n.” 301/2015, de 22 de Setembro, no montante de € 4 890,00, a
que acresce IVA a taxa legal de 23%, perfazendo um total € 6 014,70 (seis
mil e catorze euros e setenta céntimos), o qual sera integralmente

suportado pelo Demandante.
Lisboa, 28 de Dezembro de 2017

O Presidente do Colégio Arbitral

V=N __

: sTEugénio Dias Ferreira)

A presente decisdo é assinada unicamente pelo Arbitro Presidente, em
conformidade com o disposto no art.” 46.°, alinea g), da LTAD, tendo sido
obtida a prévia concordancia dos arbitros do Demandante, Dr. Sérgio

Castanheira, e da Demandada, Dr. Tiago Rodrigues Bastos.






