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Tribunal Arbitral do Desporto

Processo n.° 42/2023

Demandante: Sérgio Paulo Marceneiro Conceicgéo

Demandada: Federacdo Portuguesa de Futebol

DECISAO ARBITRAL

Sumario:

1.

O Tribunal Arbitral do Desporto possui competéncia especifica para
“administrar a Jjustica relativamente a litigios que relevam do
ordenamento Jjuridico desportivo ou relacionados com a pratica do
desporto” (art® 1° e 4°, nUmeros 1 e 3 alinea a) ambos da Lei do TAD),
porquanto em arbitragem necessaria e conforme o n°® 1 “compete ao TAD
conhecer dos litigios emergentes dos atos e omissdes das federacdes
desportivas, ligas profissionais e outras entidades desportivas, no
dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo,
organizacgdo, direcdo e disciplina” (sublinhado nosso), estipulando o
referido n°® 3 que “O acesso ao TAD s6 é admissivel em via de recurso
de: a) Deliberagdes do o6rgdo de disciplina ou decisdes do 6rgdo de
justica das federacdes desportivas, neste Ultimo caso quando proferidas
em recurso de deliberacdes de outro 6rgdo federativo que ndo o dérgao

de disciplina;”

2. Os factos relatados nos autos referem-se a uma sancdo disciplinar
derivada de uma exibicdo de um cartdo vermelho pelo &rbitro do jogo e
no decurso deste, impugnando o Demandante a exibicdo do cartdo e a
prépria ficha do Jogo.

3. O TAD é incompetente para conhecer do recurso de decisdes que tenham
por fundamento normas de natureza técnica ou de caracter disciplinar
emergentes da aplicacdo das leis do Jjogo, as designadas “questdes
estritamente desportivas”, sendo as mesmas recorriveis para o 6rgdo de
justica das respetivas federagdes desportivas.
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4. S30 questdes estritamente desportivas as questdes de facto e de direito
emergentes das leis do jogo, ou seja, as decorrentes da prova, durante
a competicgdo, estando relacionadas com o seu desenvolvimento do ponto

de vista técnico ou disciplinar.

5. A adequacdo da aplicacdo de um cartdo vermelho pelo &rbitro a um
treinador no decurso do jogo é uma questdo estritamente desportiva,

estando o TAD impedido de a conhecer por falta de competéncia.

A. Partes

Sdo Partes na presente arbitragem Sérgio Paulo Marceneiro Conceicéo,

como Demandante e a Federacdao Portuguesa de Futebol, como Demandada.

As Partes sdo legitimas e encontram-se regularmente representadas,

tendo procedido, ambas, ao pagamento da taxa de arbitragem.

B. Arbitros e Lugar da Arbitragem

Sado Arbitros Tiago Rodrigues Bastos (designado pelo Demandante) e Nuno
Albuquerque (designado pela Demandada), atuando como presidente do colégio
arbitral Luis Filipe Duarte Bras, escolhido conforme previsto no artigo 28.°,

n.° 2, da Lei do TAD.

O colégio arbitral considera-se constituido em 22 de junho de 2023 [cf.

artigo 36.° da Lei do TAD].

A presente arbitragem tem lugar junto das instalacdes do TAD, na Rua

Braamcamp, n.° 12, r/c direito, 1250-050 Lisboa.
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C. Valor da Causa

O Demandante indicou como valor da causa o montante de € 30.000,01

(trinta mil euros e um céntimo), valor confirmado pela Demandada.

Ora, tendo em conta o objeto dos autos, fixa-se a presente causa o
valor de € 30.000,01, a luz do artigo 34.°, n.°s 1 e 2, do Cébdigo de Processo
nos Tribunais Administrativos, conjugado com o artigo 6.°, n.° 4, do Estatuto
dos Tribunais Administrativos e Fiscais e o artigo 44.°, n.° 1, da Lei da
Organizacdo do Sistema Judicidrio, aplicéaveis ex vi artigo 77.°, n.° 1, da
Lei do TAD e artigo 2.°, n.° 2, da Portaria n.° 301/2015, de 22 de Setembro,
por se considerar que a agdo tem valor indeterminavel, devendo ser com base

nesse valor que é paga a taxa de arbitragem.

D. Enquadramento da lide arbitral

Por via da presente acdo arbitral, o Demandante, Sérgio Paulo Marceneiro

Conceigdo, peticiona a revogacdo do acdérddo n°® 35 de 19 de maio de 2023,
proferido pela Secgdo N&o Profissional do Conselho de Disciplina da Federacgéo
Portuguesa de Futebol, pelo qual foi condenado:
1) 1(um) jogo de suspensédo e
2) multa de €4284,00 (quatro mil duzentos e oitenta e quatro euros), pela
pratica da infracgdo disciplinar prevista e sancionada pelo art.168.°-
A, n.° 2 do RDLPFP, por factos ocorridos no jogo oficial n.° 101.19.004,
entre a Futebol Clube do Porto - Futebol SAD e a Futebol Clube de
Famalicdo - Futebol SAD, realizado no dia 4 de maio de 2023, a contar

para a Taca de Portugal, época desportiva 2022/2023
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E. Argumentos do Demandante

Estando em causa na condenacdo sub judice, a imputacdo ao Demandante

de comportamentos disciplinarmente ilicitos, defende-se ele contrapondo com

0s seguintes argumentos:

S6 a revelia das regras processuais e do préprio regime disciplinar wvigente
pbdbde a Demandada decidir, como decidiu, pela condenacdo do aqui Demandante
Sérgio Conceicdo pela pratica daquela concreta infraccéo.

Devendo, por isso, e como adiante melhor se demonstrard, revogar-se condenacdo
aplicada, o que desde j& se requer.

E certo que o Demandante festeja o golo de forma efusiva ao passar pelo banco
da equipa adverséaria, e que isso motiva uma troca de palavras (mais acesa, dado
o fervor do momento) com alguns dos elementos do staff da equipa adversaria -
fazendo com que acorressem varias pessoas aquele local -, mas isso acontece
sem que, em momento algum, o Demandante ultrapasse as devidas delimitacgdes
daquela area.

Ndo podendo igualmente aceitar-se a imputacdo de que o Demandante “provocou um
conflito mantendo um comportamento irresponsdvel”. Pois que, como decorre da
visualizac¢do das imagens nos autos, o Demandante n&o se dirigiu ao banco da
equipa adversdria numa atitude provocatdéria ou inflamatdéria, ou procurando,
deliberada e conscientemente, qualquer conflito.

O que o Demandante fez foi, na sequéncia e imediatamente a seguir ao golo da
sua equipa, sair da sua &area técnica festejando, absolutamente em éxtase,
enquanto se dirigia para junto dos adeptos e jogadores.

O que, naturalmente, implicou a sua passagem pela zona onde se encontrava a
equipa técnica adverséaria.

Tendo sido nesse momento, e justamente porque foi abordado por aqueles
elementos, que estancou junto aquela =zona limitando-se a responder as
provocagdes que lhe foram dirigidas!

Como é bom de ver, foi, pois, essa interpelacdo por parte dos dirigentes do
Famalicdo que determinou a paragem do Demandante, afastando-o do seu propdsito
inicial: o festejo do golo junto a boca de acesso onde se concentraram os
varios elementos da sua equipa!

Ficando, assim, sem se perceber a atitude tomada pelo &rbitro Manuel Mota de
expulsar, unicamente (note-se), o Demandante!

Ainda para mais, tendo-lhe sido apresentada a justificacgdo de que a sua expulsédo
se devia ao facto de ter o mesmo entrado na &rea técnica adversaria provocando
um conflito!

O que, objectiva e manifestamente, ndo aconteceu!
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Tudo o que gerou, portanto, um natural e compreensivel sentimento de injustica
e revolta no Demandante que determinou os seus actos subsequentes.

Tendo sido neste contexto que o Demandante se dirigiu ao &rbitro Manuel Mota
para exercer o seu legitimo direito de critica, contestando uma decis&o que o
mesmo tinha por absolutamente injustificada, abusiva e arbitréaria.

S6 depois, note-se, se tendo dirigido junto ao treinador da equipa do Famalicéao,
Jodo Pedro Sousa, entrando, ai sim!, na area técnica adverséaria.

Salvo o devido respeito, ndo podiamos estar mais em desacordo com as conclusdes
vertidas a este propdsito na decisdo recorrida.

Antes de mais, ¢é totalmente ildégica (nem podendo por 1sso aceitar-se) a
afirmacdo de que é indiferente se Sérgio Conceicdo entrou ou ndo na area técnica
adversaria uma vez que isso constituiu apenas parte da justificacdo para a sua
expulsao.

Note-se que, como expressamente se refere a fls. 11 do acdérddo recorrido, os
factos dados como provados nos pontos 5), 6) e 7) sustentam-se no relatado pela
equipa de arbitragem na ficha do jogo dos autos, a gqual tem o seguinte teor:
“Entrar na drea técnica adversdria provocando um conflito, num comportamento
irresponsdvel. Apds ser expulso, dirigiu-se ao drbitro dizendo repetidamento:
és um artista. Apds 1isso dirigiu-se ao treinador adversdrio dizendo algumas
palavras ndo perceptiveis a equipa de arbitragem."

Duvidas n&do havendo de que foil essa factualidade - repita-se “Entrar na 4drea
técnica adversdria provocando um conflito, num comportamento irresponsdvel” -
que determinou a sua expulsdo e, consequentemente, a aplicacdo da sancdo de 1
jogo de suspensdo e € 4.284,00 de multa nos termos do disposto no art. 168.°-
A do RD.

Acontece que, como se demonstrou, e resulta dos elementos probatdérios juntos
aos autos (em concreto das gravacdes do encontro), a sucessdo de acontecimentos
narrada no Relatério do Arbitro (e transposta para a decisdo ora recorrida)
que sustenta a condenacdo do Demandante ndo corresponde a realidade dos factos.
O Demandante sé entrou na adrea técnica adverséria aproximando-se de Jodo Pedro
Sousa numa atitude de confrontacdo apds lhe ter sido exibido o cartédo vermelho.
Donde, nédo existia qualquer fundamento que permitisse a amostragem de cartédo
vermelho (directo) a Sérgio Conceigdo no momento em que o mesmo foi exibido
pelo &rbitro Manuel Mota.

Alids, é tal a falta de rigor da Demandada que, mesmo confrontada com as imagens
do momento da actuagdo em apreco - de onde resulta indubitavelmente que o
Demandante ndo entrou na drea técnica — insiste em levar uma tal factualidade
a matéria dada como provada (ponto 6)).

Proferindo uma decisdo sem prova e contra a prova!

Cumpre ndo esquecer que o arguido, aqui Demandante, foi sancionado, em processo

sumadrio, pela pratica do art. 168.°-A do RDLPFP.

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad@tribunalarbitaldesporto.pt

1250-050 Lisboa - Portugal

Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



Tribunal Arbit

Pag. 6/21

ral do Desporto

Consagra o art. 140.° do mesmo Diploma, sob a epigrafe “Protestos contra a
equipa de arbitragem”.

Como é evidente, ndo foi a pratica da infracg¢do p. e p. pelo art. 140.° do RD
que determinou a amostragem de cartdo vermelho a Sérgio Conceigdo, havendo,
pois, de se concluir que terd sido um “outro comportamento que, nos termos das
Leis do Jogo, seja sancionado com expulsdo”,

designadamente a circunsténcia de “entrar na drea técnica da equipa adversdria
de uma forma agressiva ou de confrontagcdo” (Lei 12, ponto 3).

Nesta senda, consagra o Regulamento das Competicdes que “A delimitacdo da drea
técnica deve ser efetuada de acordo com o estabelecido nas Leis do Jogo”.
vistas e revistas as imagens do momento do festejo do golo por parte do
Demandante, ndo se vislumbra qualquer comportamento que, nos termos das Leis
do Jogo, seja merecedor de ser sancionado com expulséo.

Desde logo porquanto, como se adiantou, é falso que o Demandante tenha entrado
na area técnica adversadria aquando do festejo do golo e antes da sua expulséo
por parte do arbitro principal da partida, Manuel Mota.

Pelo que mal andou o arbitro nomeado para a partida, tendo tomado uma deciséo
incorrecta e infundada, com a qual o visado ndo pode conformar-se.

Foi, aliads, a total falta de fundamento da sua expulsdo que motivou a que o
Demandante se dirigisse ao Aarbitro nos termos melhor descritos no citado
Relatério.

E, nem se diga, como refere a Demandada na padg. 15 da decisd@o recorrida, que
“E recorde-se que as Leis de Jogo, na Lei 12 (Faltas e incorreg¢des), ponto 3
(Medidas disciplinares), prevé, no tocante aos elementos oficiais das equipas,
que as infrac¢bdes passiveis de expulsdo incluem “sair deliberadamente da drea
técnica para: protestar ou discutir com um elemento da equipa de arbitragem
[e] agir de forma provocatdria ou inflamatdria”. 43. Ora, resulta do facto
provado 6) que o Recorrente, treinador da Porto SAD, no decurso do jogo oficial
n.° 101.19.004, a contar para a Taca de Portugal, aos 120+1 minutos de jogo,
foi expulso por comportamento que, nos termos das Leis de Jogo acabados de
expor, é sancionado com expulsdo, na medida em que saiu da sua drea técnica,
agindo de forma provocatdria ou inflamatdéria (Lei 12, ponto 3)”.

Pois, como se deixou também dito, ndo foil o Demandante que provocou, ao menos
deliberadamente, qualquer conflito. Antes se tendo limitado a responder as
provocagdes que lhe foram dirigidas por parte da equipa técnica do Famalicéo.
Alids, fosse esta a justificagdo para a expulsdo de Sérgio Conceigdo e néo se
perceberia entdo a auséncia de aplicacdo de critério disciplinar semelhante
relativamente aos elementos afectos a Futebol Clube de Famalicéo.

Salvo o devido respeito, se festejar um golo - que, relembre-se permitia a
passagem da sua equipa a fase final da competicdo, tendo sido marcado ja no

periodo de tempo suplementar - consubstancia um comportamento irresponsavel e
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passivel de sancionamento disciplinar, entdo pergunta-se o que estdo os agentes
desportivos legitimados a fazer na sua liberdade de accdo no ambito da
competicdo desportiva??

Aquilo que o o6rgdo disciplinar parece querer impor é que os treinadores e
dirigentes se transformem nuns eunucos permanentemente castrados do poder de
veicular qualquer pensamento ou opinido, ou, de um modo geral, de se exprimirem!
N&do podendo, de qualquer forma, aceitar-se que tente agora a Demandada encontrar
uma justificagdo para o sancionamento disciplinar do Demandante gque nédo tem
sequer respaldo naquilo que é o concreto teor da descricdo factual levada por
Manuel Mota ao Relatdério que elaborou.

os elementos carreados aos autos pelo Demandante sdo aptos a abalar a presuncgéao
de veracidade de que goza o Relatério do Arbitro nos termos do art. 13.°, al.
f) do RDLPFP, infirmando os factos ali constantes.

Pelo que ndo pode o Demandante conformar-se com uma decisdo condenatdria que
ndo tem qualquer sustentacdo probatédria.

como é bom de ver, as palavras dirigidas ao arbitro (“és um artista”) foram
motivadas, uUnica e exclusivamente, pela prdpria actuacdo (equivocada) daquele.
Sendo que, ainda assim, se atém dentro das balizas que delimitam o legitimo
exercicio de direito de critica que assiste ao Demandante no ambito da sua
liberdade de expressédo (art. 37.°-2 da CRP).

Afinal, nd&o h& como escamotear que o pretexto que Jjustificou a exibicdo de
cartdo vermelho foi a sua alegada entrada na area técnica adversaria. Pelo que
ndo podia o Demandante conformar-se com uma punicdo por um comportamento que
efectivamente n&o praticou!

A expressdo “és um artista”, no especifico contexto em que foi proferida, mais
ndo traduz do que o exprimir da insatisfacdo do Demandante face a uma deciséo
que considerou injustificada e desprovida de sentido.

Ndo deixando de traduzir uma manifestacdo perfeitamente contextualizada, dque
se mostra totalmente justificada, quedando-se, em termos de apreciacdo critica,
pelo limite do razodvel a luz de um padrdo deontoldgica e Jjuridicamente
aceitavel.

Sendo certo que a tutela jus-disciplinar desportiva ndo pode servir para punir
toda e qualquer imputacdo de um facto de contetdo negativo a outrem, porque
isso destruiria a possibilidade de qualquer comunicacdo intersubjectiva
significativa e emotiva entre as pessoas.

Jamais podendo admitir-se que se faca uso do direito punitivo sempre que a
linguagem utilizada se limite a incomodar ou ferir susceptibilidades, sob pena,
de alimentarmos uma espécie de “estado policial”, que certamente desincentivaréa
a manifestagdo publica de opindes, tornando a justigca e a verdade desportiva

como um reduto imune aos direitos fundamentais.
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Tudo o que haverd por isso de redundar na revogacdo da decisdo recorrida,

substituindo-se a mesma por outra que importe a absolvicdo do Demandante.

Argumentos da Demandada

A Demandada, na oposicdo deduzida, utiliza os seguintes argumentos:

O acto recorrido é, inimpugnavel para o TAD por a matéria que se pretende ver
apreciada estar manifestamente fora da esfera de jurisdicdo deste tribunal.

o

Com efeito, o artigo 4.°, n.° 6 da Lei do TAD trava a jurisdicgdo deste tribunal
no que a matérias relacionadas com a prbépria competicdo desportiva diz respeito.
O que materialmente o Demandante vem colocar em crise perante este Tribunal
Arbitral é a sua conduta perpetrada no decurso de um jogo.

Ou seja, o facto que o Demandante concretamente pretende ver alterado (rectius,
revogado) é a conduta provocatdria que teve para com elementos da equipa técnica
da equipa adversaria e as expressdes dirigidas ao arbitro, tudo no decorrer de
um jogo.

Ndo had forma de escamotear esta realidade: o Demandante pretende-o e di-lo de
forma clara e transparente.

Ao pretender colocar em crise a factualidade subjacente a aplicacdo desta
sancdo disciplinar, o Demandante pretende que este Tribunal se substitua no
juizo técnico do arbitro do jogo em causa.

A temdtica da resolucdo dos conflitos desportivos sempre assumiu um espago
préprio e por vezes complexo naquilo que poderiamos designar por Direito do
Desporto.

A verdade é que, no caso portugués, fundamentalmente a partir da Lei n.° 1/90,
de 13 de Janeiro (Lei de Bases do Sistema Desportivo, no caso o seu artigo
25.°), o legislador entendeu dar passos com vista a delimitar as esferas de
competéncia entre tribunais estatais e os Oérgdos internos das federacgdes
desportivas, ditos érgdos jurisdicionais federativos.

Na vertente material disciplinar, Unica que interessa ao presente recurso, a
evolugdo legal - desde a LBSD até ao atual quadro desenhado com a criacdo do
TAD -, sempre buscou essas fronteiras de competéncia para a resolucdo dos
conflitos desportivos.

E, como se verd com facilidade no adiante exposto, o legislador portugués
sempre quis salvaguardar, porventura em diferente medida, um espago exclusivo
para os Orgdos que aplicam a disciplina e a justica no seio das federacgdes

desportivas (justica endofederativa).
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N&o nos parecendo ser necessario ir mais atréds no tempo, iniciemos esse percurso
pelo disposto na atual Lei de Bases da Atividade Fisica e Desportiva, aprovada
pela Lei n.° 5/2007, de 16 de Janeiro, na sua versdo originaria.

Ora, com base na doutrina e nas decisdes dos tribunais superiores portugueses,
foi possivel estabelecer o alcance das fronteiras que atrds anuncidmos, sempre,
aqui, na vertente disciplinar.

O n.° 1 estabelece a regra da via dos tribunais estatais (administrativos) e o

o

n. 2 a reserva de “jurisdigdo” dos o6rgédos federativos, o mesmo é dizer,
determina quais as matérias que ndo podem mesmo ser objeto de controlo pelos
tribunais estatais.

No fundo, o legislador ndo reconhece a essas matérias (as questdes estritamente
desportivas), dignidade para tanto.

Ndo sdo suscetiveis de recurso fora das instédncias competentes na ordem
desportiva as decisbes e deliberagdes sobre questdes estritamente desportivas.
E esta a fronteira, as decisdes e deliberacdes sobre questdes estritamente
desportivas.

E numa pretensdo de auxilio interpretativo, o n.° 3 adianta, no todo do espaco
conceptual, o segmento daquelas questdes que tenham por fundamento normas de
natureza técnica ou de cardter disciplinar, enquanto questdes emergentes da
aplicagdo das leis do jogo.

Com a entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 248-B/2008, de 31 de Dezembro -
estabelece o regime Jjuridico das federacdes desportivas e as condicdes de
atribuicdo do estatuto de utilidade publica desportiva -, a resposta manteve-
se inalteravel, naturalmente, desde logo, por respeito a Lei de valor reforcgado.
Assim dispunha o artigo 12.° (Justica desportiva):

“Os 1litigios emergentes dos actos e omissbées dos J&rgdos das federacédes
desportivas, no dmbito do exercicio dos poderes publicos, estdo sujeitos as
normas do contencioso administrativo, ficando sempre salvaguardados os efeitos
desportivos entretanto validamente produzidos ao abrigo da ultima decisdo da
instdncia competente na ordem desportiva.”

Por outro lado, em sede de normas de organizacdo e funcionamento das federacdes
desportivas, o mesmo diploma, estabeleceu, como 6rgdos estatutdrios, o Conselho
de Disciplina e o Conselho de Justica [respetivamente, artigo 32.°, alineas e)
e f)].

Aproveite-se a oportunidade de percorremos o regime juridico das federagdes
desportivas para dar conta das normas que se ocupam do regime disciplinar.

Dai retiramos, com interesse para os presentes autos, as seguintes referéncias:
“As federacdes desportivas devem dispor de regulamentos disciplinares com vista
a sancionar a violagdo das regras de jogo ou da competicdo, bem como as demais

regras desportivas, nomeadamente as relativas a ética desportiva.”
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Daqui se induz, com toda clareza, duas vertentes disciplinares. Uma tendo como
pressuposto a violagdo das regras do jogo ou da competicdo e outra, as demais
regras desportivas.

Por outro lado, na lbégica da versdo originadria do regime juridico das federacdes
desportivas, o artigo 53.°, alinea g), determinou como um dos principios gerais
do regime disciplinar a garantia de recurso seja ou ndo obrigatdéria a
instauracgdo de processo disciplinar.

Faca-se, para melhor compreensdo da evolucdo do legislador portugués nesta
matéria, um primeiro marco.

Em primeiro lugar, ha conflitos desportivos de natureza disciplinar para os
quais os o6rgdos federativos - Conselho de Disciplina e Conselho de Justica -
sdo exclusivamente competentes, ndo havendo nenhuma situacdo em gque tais
conflitos possam ser objeto de sindicédncia pelos tribunais arbitrais ou
estatais administrativos.

Talis questdes disciplinares localizam-se no seio das questdes estritamente
desportivas.

E nesse conceito, ndo obstante a discussdo que se possa conceber ao redor do
seu preciso alcance, certo é nelas se inserem as que tenham por fundamento
normas de carater disciplinar, enquanto questdes emergentes da aplicacdo das
leis do jogo.

Este modelo de justica desportiva sofreu, como bem se sabe, mudancas em 2013,
2014 e 2015, com sucessivas alteracdes legislativas e com a entrada em
funcionamento do TAD.

Com efeito, com a aprovacdo e posterior entrada em vigor da Lei n.° 74/2013,
de 6 de setembro - diploma que cria o Tribunal Arbitral do Desporto e aprova a
respetiva lei - e restringindo-se a nossa leitura a arbitragem necesséaria,
agora Unica em causa, surpreende-se uma “substituicdo” dos tribunais
administrativos pelo TAD.

Mas o que sé&o, afinal, estas questdes emergentes da aplicacdo das normas
técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a&a prdtica da prépria
competicdo desportiva?

Pode o caso dos presentes autos subsumir-se a este tipo de questdes?

Como escreve PEDRO GONCALVES, “(..) no dmbito do direito publico integram-se
poderes de regulamentagcdo e poderes de disciplina, pertencendo ao 1°. grupo
“os poderes de edigcdo e de implementagdo das normas de organizacdo e de gestdo
das competic¢cées desportivas oficiais; neste contexto, a referéncia genérica
aos poderes de regulamentagcdo tem o alcance de abranger, em regra, toda a
intervengdo federativa no processo de relacionamento juridico com os regulados;
o segundo grupo, ainda no dmbito do relacionamento juridico entre federacédes e
regulados, compreende a edi¢do de normas disciplinares (tipificagcdo de

infracgdes) e a aplicacdo de sangbes disciplinares que punam o desrespeito de
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normas de organizacdo, de gestdo e de disciplina das competicdes desportivas
(com excepgcdo das sanc¢des que punem as infracg¢bes as “leis do jogo”). O direito
aplicavel a actuacdo federativa no dominio da regulagcdo publica (o mesmo é
dizer, do “exercicio de poderes publicos”) é, naturalmente, o direito publico
administrativo.”

Quanto a atuagdo no ambito desportivo, PEDRO GONCALVES refere o seguinte: “Como
se sabe, cada modalidade desportiva tem as suas prdéprias regras (as chamadas
“leis do jogo”); sdo, alids, tais regras que permitem distinguir, entre si, as
vdrias modalidades. Prevé-se nelas, por exemplo, que “as equipas jogam com
cinco jogadores”, que “a vitdéria vale trés pontos”, que “a bola é redonda” ou
que o jogador "“ndo pode entrar de carrinho”. As “leis do jogo”, visando
identificar e regulamentar a prdtica do jogo e desconhecendo qualquer eficdcia
no ordenamento juridico, ndo incorporam regras juridicas, mas regras técnicas.
A situacdo ndo se apresenta diferente no caso das regras (disciplinares) que
sancionam o desrespeito das “leis do jogo”, resultante da prdtica de infraccdes
(faltas) no “decurso do jogo”: também aqui estd envolvida a apreciacdo de
factos ou condutas segundo critérios técnicos e ndo juridicos. Num sentido
rigoroso, a regulacdo do jogo ndo é de direito publico, nem de direito privado,
posto que ndo se trata de uma regulacdo juridica”.

Ou seja, os atos praticados no seio federativo que correspondem a atuacdo no
dmbito desportivo ou seja, as decisbes sobre questdes desportivas relativas as
“leis do jogo”, incluindo a punicdo das infracdes ao que nelas se estabelece
que sdo inimpugnaveis, pois “seria inconsequente pedir a um Tribunal do Estado
tribunal administrativo ou outro , que decide questdes de direito e procede a
aplicacdo de normas juridicas, uma prontuncia sobre os termos de aplicag¢do de
normas técnicas ou sobre se um certo jogador cometeu, no decurso do jogo, a
falta x ou y ou nenhuma das duas. Hd, nesta matéria, um imperativo natural de
contenc¢do da ingeréncia da justica estadual”9 - os destaques sdo nossos.
Também a jurisprudéncia vai no sentido de delimitar este tipo de questdes de
forma muito clara: quando relacionadas com regras técnicas préprias da
modalidade, entdo a intervencdo dos tribunais arbitrais e/ou estaduais é de
excluir.

Mais recentemente, podemos lancar médo do esclarecedor Acbdrddo no ambito do
processo 108/21.9BCLSB mas também o tirado no processo 40/21.6BCLSB e o do STA,
neste Ultimo também.

Da conjugacdo das normas, doutrina e jurisprudéncia acima assinaladas retira-
se, com clareza, que o tipo de questdes trazidas ao conhecimento deste Tribunal,

cabem apenas dentro das instdncias desportivas,

Estando o seu conhecimento vedado a este Tribunal Arbitral do Desporto,
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Porquanto é matéria relacionada com a aplicagdo das normas técnicas e
disciplinares diretamente respeitantes a prdtica da prépria competigdo
desportiva.

Ou, numa leitura mais atualista, é, sem duvida alguma, uma questdo emergente
da aplicacdo das normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a
pratica da prépria competicdo desportiva.

Por ser colocada questdo relativa a factualidade subjacente a aplicacdo de
regras respeitantes a competicdo desportiva, o Tribunal Arbitral do Desporto
deve declarar-se incompetente para conhecer da presente acdo arbitral, de
acordo com o disposto no n.° 6 do artigo 4.° da Lei do TAD, o que se requer.
Entende o Demandante, que a sua expulsdo no jogo dos autos foi injusta,
porquanto apesar de o relatdério da equipa de arbitragem referir que invadiu a
zona técnica da equipa adverséaria, tal ndo se verificou.

Mais sustenta que, apenas apbds a sua expulsdo, entrou na referida zona técnica
do adverséario e apenas e tdo sb como resposta as provocagdes dos elementos da
equipa técnica da equipa adverséaria.

Reitere-se, o &rbitro principal do jogo, na avaliacdo que fez das ocorréncias
que presenciou, expulsou o Recorrente por ter entrado na adrea técnica adversaria
provocando um conflito, num comportamento irresponsavel, o que vem descrito na
ficha do jogo dos autos (fls. 17 a 20).

Neste conspecto, ao contrdrio do que alega o Demandante, os videos juntos aos
autos pelo Demandante ndo infirmam aquela factualidade.

Efectivamente, o Demandante foi expulso naquele momento do jogo, apds ter
provocado um conflito com elementos do banco da Famalicdo SAD.

Razdo porque, carece também de fundamento que os elementos probatdrios
carreados para os autos, coloquem em crise os factos vertidos no relatédrio da
equipa de arbitragem e a respectiva presungdo de veracidade.

Nesse sentido, o Demandante foi expulso por ter provocado um conflito e mantido
um comportamento irresponsavel - cfr. ficha de jogo a fls 17 a 20.

E tal comportamento ndo é infirmado pelas imagens que o Demandante juntou aos

autos, bem pelo contréario.

AN

Dispde o artigo 17.° do RDLPFP que se considera infracdo disciplinar o facto
voluntario, por acdo ou omissdo, e ainda que meramente culposo, que viole os
deveres gerais ou especials previstos nos regulamentos desportivos e demais
legislacdo aplicavel”.

Resulta dagquele normativo que sdo elementos essenciais da infracdo disciplinar,
e de verificagdo cumulativa, os seguintes: (i) o facto do agente (que tanto
pode traduzir-se numa acdo como numa omissdo); (ii) a ilicitude desse mesmo
facto; e (iii) a culpa, sendo que, quanto a culpa, basta que estejamos perante
uma conduta meramente culposa ou negligente do agente para que essa conduta,

desde que ilicita, seja passivel de punicdo disciplinar.
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Isto dito, dispde o artigo 168.°-A do RDLPFP que “o treinador que, por ocasido
dos jogos oficiais, seja expulso pela infracdo prevista no artigo 140.° ou por
outro comportamento que, nos termos das Leis do Jogo, seja sancionado com
expulsdo, é punido com a sancdo de suspensdo por um jogo e, acessoriamente,
com a sancdo de multa de montante a fixar entre o minimo de 20 UC e o maximo
de 60 UC”. E o n.° 2 dispde que “[e]lm caso de reincidéncia, os limites minimo
e madximo da sancdo acessdéria de multa sédo elevados para o dobro”.

Para que se possa concluir pela pratica da infracdo disciplinar em causa, é
necessario que, voluntariamente e ainda que de forma meramente culposa, um (i)
treinador, (ii) por ocasido dos jogos oficiais, (iii) seja expulso pela infracéo
prevista no art. 140.° (Protestos contra a equipa de arbitragem) do RDLPFP ou
por outro comportamento que, nos termos das Leis de Jogo, seja sancionado com
expulséao.

Mais dispde o artigo 140.°, n.° 1 do RDLPFP que “Os dirigentes que, por ocasiéo
dos Jjogos oficiais, protestarem ou adotarem atitude incorreta para com os
elementos da equipa de arbitragem sdo punidos com a sancdo de suspensdo a fixar
entre o minimo de oito dias e o madximo de trés meses e, acessoriamente, com a
sancdo de multa de montante a fixar entre o minimo de 5 UC e o maximo de 15
uc”.

Ndo se olvide também que as Leis de Jogo, na Lei 12 (Faltas e incorrecdes),
ponto 3 (Medidas disciplinares), prevé, no tocante aos elementos oficiais das
equipas, que as infracdes passiveis de expulsdo incluem “sair deliberadamente
da &rea técnica para: protestar ou discutir com um elemento da equipa de
arbitragem [e] agir de forma provocatdria ou inflamatdria”.

Neste conspecto, atenta a factualidade dada como provada no ponto 6 dos factos
dados como provados, verifica-se que o Demandante, treinador da equipa
profissional de futebol da Futebol Clube de do Porto, Futebol SAD, no decurso
do jogo oficial n.° 101.19.004, a contar para a Taca de Portugal, aos 120+1
minutos de jogo, foi expulso por comportamento que, nos termos das Leis de Jogo
acabados de expor, é sancionado com expulsdo, na medida em que saiu da sua area
técnica, agindo de forma provocatdria ou inflamatdria (Lei 12, ponto 3).

Pelo exposto, nenhuma censura h& a apontar a decisdo recorrida.

Entende ainda o Demandante que a expressdo que dirigiu ao arbitro principal do
jogo em crise nos autos - “és um artista” - ndo ultrapassada o exercicio do
legitimo direito a critica e a liberdade de expresséo.

De referir antes de mais, que o Demandante ndo contesta que a expressao em
crise foi por si proferida, sustenta t&o sé que a mesma ndo é susceptivel de
sancdo disciplinar, por se situar ainda dentro do legitimo exercicio do direito
a critica e a liberdade de expresséo.

Nesse sentido, como bem se sustentou no Acbdrddo recorrido, “ao afirmar que o

referido &rbitro é “um artista”, o Recorrente insinua que o Aarbitro néo
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desempenha as suas fungdes com a lisura e retiddo que lhe sdo exigiveis,
atuando, ao invés, de forma ardilosa e mal intencionada, colocando, assim, em
causa a seriedade e idoneidade do visado”, concluindo-se que “E inequivoco,
pois, que a utilizacdo destas palavras assume pendor difamatério.”.

e O valor protegido pelo ilicito disciplinar em causa, a semelhanca do que é
previsto nos artigos 180.° e 181.°, do Cdébdigo Penal, é o direito “ao bom nome
e reputacdo”, cuja tutela é assegurada, desde logo, pelo artigo 26.° n.° 1 da
Constituicdo da RepUblica Portuguesa, mas que visa ao mesmo tempo a protecdo
das competic¢des desportivas, da ética e do fair play.

e A nivel disciplinar, como é o caso, os valores protegidos com estas normas sé&o,
em primeira linha, os principios da ética, da defesa do espirito desportivo,
da verdade desportiva, da lealdade e da probidade e, de forma mediata, o direito
ao bom nome e reputacdo dos visados, mas sempre na perspetiva da defesa da
competicdo desportiva em que se inserem.

e Em concreto, a norma em causa visa prevenir e sancionar a pratica de condutas
desrespeitosas entre agentes desportivos.

e Evidentemente, se é verdade que o direito a critica constitui uma afirmacédo
concreta do valor da liberdade de pensamento e expressdo que assiste ao
individuo (artigo 37.°, n.° 1, da CRP), esse direito ndo é ilimitado. Ao invés,
deve respeitar outros direitos ou valores igualmente dignos de protecéo.

e Em particular, veja-se o art. 26.° da Constituicdo da Republica Portuguesa
(doravante, CRP) que, sob a epigrafe “outros direitos pessoais”, consagra oS
chamados direitos de personalidade, entre os quais se encontra o direito ao
bom nome e a reputacdo (n°® 1 do art. 26.° da CRP).

e Em suma, ndo existindo nenhum vicio que possa ser imputado ao acdrddo que leve
a aplicacdo da sancdo da nulidade ou anulabilidade por parte deste Tribunal

Arbitral, deve a acdo ser declarada totalmente improcedente.

G. Tramitagcdo relevante

Pede o Demandante no requerimento inicial, tempestivamente entrado em
29 de maio de 2023 [cf. artigo 54.°, n.° 2, da Lei do TAD], a revogacgdo da
decisdo suprarreferida.

Contestou, em tempo, a Demandada, alegando, que o acdérddo nédo é
merecedor de qualquer censura, razdo por que deve manter-se na integra,

invocando, ainda, a incompeténcia do TAD.
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O Demandante propds a presente agdo arbitral no dia 29 de maio de 2023.

A Demandada no dia 9 de junho de 2023 apresentou tempestivamente a sua

contestacao.
A 22 de junho de 2023 foi constituido o colégio arbitral.

A 13 de julho de 2023 foi elaborado o despacho n°® 1 convidando o
Demandante a pronunciar-se sobre a inimpugnabilidade da decis&o recorrida,

mais concretamente, por incompeténcia do TAD, invocada pela Demandada.
As partes ndo se pronunciaram sobre o despacho n° 1.

Tendo em conta que a questdo da competéncia do TAD é prejudicial a toda
a apreciacdo da restante matéria objecto destes autos e estando as partes
cientes dessa questdo, entende o Tribunal estar em condig¢des de proferir de

imediato decis&o sobre a matéria.

H. Fundamentagdo Juridica

Do ponto de vista da aplicacdo do Direito, importa desde j& verificar
se procede a alegada inimpugnabilidade da decis&o recorrida, por

incompeténcia do TAD, invocada pala Demandada.

Por se tratar de questdo prévia cumpre decidir.

O Tribunal Arbitral do Desporto possui competéncia especifica para
“administrar a justigca relativamente a litigios que relevam do ordenamento
juridico desportivo ou relacionados com a prdatica do desporto”, artigos 1° e
4°, numeros 1 e 3 alinea a) ambos da Lei do TAD, porquanto em arbitragem
necesséaria e conforme o n® 1 “compete ao TAD conhecer dos litigios emergentes
dos atos e omissdes das federagbes desportivas, ligas profissionais e outras
entidades desportivas, no dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de
regulamentacdo, organizacdo, direcdo e disciplina” (sublinhado nosso),

z

estipulando o referido n°® 3 que “O acesso ao TAD sé é admissivel em via de
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recurso de: a) Deliberacbes do orgdo de disciplina ou decisbées do orgdo de
justica das federacbes desportivas, neste uUltimo caso quando proferidas em
recurso de deliberacbes de outro J&rgdo federativo que ndo o orgdo de

disciplina;”

E oportuno aqui reafirmar! que sufragamos a Jurisprudéncia sobre
competéncia do TAD fixada no Acbdérddo do STA de 8 de fevereiro de 2018, no
dmbito do processo n® 01120/2017, que afirma que: “(..) o legislador pretendeu
dar ao TAD uma dimensdo que ndo se reduz a um mero substituto dos tribunais
administrativos. E, ndo se diga que o TAD, ndo obstante as particularidades
que apresenta relativamente aos demais tribunais, estd sujeito as restrigdes
dos Tribunais Administrativos no tocante & sindicdncia da actividade

administrativa, designadamente a relacionada com o poder disciplinar.”

Na verdade, resulta da Lei do TAD que o mesmo é um verdadeiro tribunal,

mas com algumas especificidades relativamente aos tribunais administrativos.

Desde logo, ndo teria sentido dar ao Tribunal Arbitral do Desporto a
possibilidade de conhecer ab initio do litigio desportivo como se fosse uma
entidade administrativa e depois limitar-se conceptualmente o dmbito do poder
de jurisdicdo plena em sede do conhecimento de direito e de facto em recurso

da decisédo administrativa dos 6rgdos referidos no n°3 do referido artigo 4°.

Ou seja, com este preceito pretendeu-se dar ao TAD a possibilidade de
reexame das decisdes em sede de matéria de facto e de direito das decisdes

dos Conselhos de Disciplina.

E, ndo é esta competéncia que lhe retira a dimensdo de verdadeiro
tribunal.

o

Ndo se invoque, também, com o citado art. 4° n 2 de que, salvo
disposicdo em contrdrio a sua competéncia abrange as modalidades de garantia
contenciosa previstas no Cédigo de Processo nos Tribunais Administrativos,

porque se ressalva expressamente, as que lhe forem aplicdveis e a remissdo é

1 J4 o dissemos no processo 21/2019 TAD, in www.tad.pt face a invocacdo da FPF de que ao TAD
seriam aplicdveis os mesmos limites que o sd&o a um Jjulgamento por um Tribunal Administrativo,
ficando por isso o TAD limitado quanto a alteracdo das sancgdes que sdo aplicadas pela FPF e
apenas as poderd alterar se se demonstrar a ocorréncia de uma legalidade manifesta e grosseira.
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feita para os meios contenciosos e ndo para os poderes do tribunal no seu

julgamento.

Nem se invoque o art. 61° da LTAD ao prever “Em tudo o que ndo esteja
previsto neste titulo e ndo contrarie os principios desta lei, aplicam-se
subsidiariamente, com as necessdrias adaptacbes, as regras previstas no
Codigo de Processo nos Tribunais Administrativos, nos processos de jurisdicdo
arbitral necessdaria, e a LAV, nos processos de jurisdig¢do arbitral voluntdria”
jJj& gque o mesmo pressupde precisamente, em tudo o que ndo esteja previsto,
quando a plena jurisdig&o de facto e de direito estd prevista no referido

art. 3° da LTAD.

Nem se diga, também, que tal violaria os limites impostos aos tribunais
administrativos pelo principio da separacdo e interdependéncia dos poderes
(art. 3°, n.° 1 do CPTA), nomeadamente em matéria relacionada com o poder
disciplinar, como é o caso. Este art. 3° do CPTA diz respeito aos poderes
dos tribunais administrativos e reza: “No respeito pelo principio da separacdo
e 1interdependéncia de poderes, o0s tribunais administrativos julgam do
cumprimento pela Administragcdo das normas e principios juridicos que a

vinculam e ndo da conveniéncia ou oportunidade da sua atuacdo.”

Mas, desde logo, o TAD n&o é um tribunal administrativo, n&o integrando
a jurisdicdo administrativa, ndo obstante as regras do CPTA poderem ser de

aplicacgdo subsidiédria.

Ndo se vé porque o legislador nédo tenha podido e querido dar ao TAD
especificidades relativamente as tradicionais competéncias dos tribunais
administrativos ndo obstante as normas do CPTA serem de aplicacdo subsidiaria,
no que seja compativel.

Pelo que, ndo existe qualquer absurdo em que o TAD beneficie de um
regime, em sede de sindicancia da atividade administrativa que, em sede de
recurso da sua decisdo, ndo é tido como o tradicionalmente conferido aos
tribunais administrativos, limitados na sua agdo pela chamada “reserva do

poder administrativo”.”2.3

2Disponivel em:
http://www.dgsi.pt/Jjsta.nsf/35fbbbf22elbble680256£8e003ea931/28763e19da51c491802582390050da8£?
OpenDocument&ExpandSection=1

3 Negritos de nossa autoria.
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O TAD goza assim da jurisdicgdo plena, em matéria de facto e de direito,
que lhe é conferida pelo artigo 3° da LTAD.

No entanto, a matéria em causa nestes autos levanta uma nova questdo,
que ndo a até aqui suprarreferida, quanto a competéncia do TAD j& que o0s
factos se referem a uma sancdo disciplinar derivada de uma possivel deciséao
errada na exibicd&o de um cartdo vermelho pelo arbitro do jogo e no decurso

deste, impugnando o Demandante a exibicdo do cartdo e a préopria ficha o Jogo.

Assim, o que o Colégio Arbitral tem que determinar é se os factos
relatados e impugnados se referem ou ndo a matéria que ¢é excluida da
jurisdicdo do TAD por ser da competéncia exclusiva das Federacdes, conforme

fixa o art® 4° n°

6 da LTAD, por serem questdes emergentes da aplicacdo das
normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a pratica da proépria

competicdo desportiva.

A este propdsito, veja-se o acdrdido do TCAS de 18.11.2021 no proc.
108/21.9BCLSB:

“Temos assim, no dmbito desta arbitragem necessdria, e no que respeita aos
recursos das deliberacées dos oérgdos de disciplina das federacdes
desportivas, erigido um sistema de delimitagdo reciproca de competéncias
necessdrias e exclusivas entre o TAD e os conselhos de justica (ou
equivalentes) das federagdes desportivas, que assim pode enunciar-se:

a) As deliberagbes dos orgdos de disciplina das federag¢des desportivas so
sdo recorriveis para o TAD, se ndo estiverem em causa “questdes emergentes
da aplicacdo das normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a
prdtica da propria competigdo desportiva”; e, naturalmente, como se viu jd,sem
prejuizo da impugnacdo administrativa necessdria que efetivamente se imponha
a montante do recurso para o TAD;

b) As deliberacbées dos o&rgdos de disciplina das federacbes desportivas so
sdo recorriveis para os conselhos de justica (ou equivalentes), se estiverem
em causa “questdes emergentes da aplicacdo das normas técnicas e disciplinares
diretamente respeitantes a prdtica da propria competicdo desportiva”; (..)”
Em conformidade, dispée o artigo 287.° do RDLPFP, sob a epigrafe “Formas de
recurso”, que:"“ 1 —-As decisbes finais proferidas pela Sec¢do Profissional do
Conselho de Disciplina da FPF, em pleno, sdo impugndveils apenas por via de
recurso para o Tribunal Arbitral do Desporto.

2 - Sem embargo do disposto no numero anterior do presente artigo, as decisées

finais proferidas pela Secgdo Profissional do Conselho de Disciplina da FPF,
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em pleno, respeitantes a matérias estritamente desportivas sdo apenas
impugndveis por via de recurso para o Conselho de Justica. (..)”

Da mesma forma, dispde o n.° 1 do artigo 44.° do regime juridico das federacédes
desportivas, na redaccdo dada pelo Decreto-Lei n.° 93/2014, de 23.06, que
“Para além de outras competéncias que lhe sejam atribuidas pelos estatutos,
cabe ao conselho de justica conhecer dos recursos das decisdes disciplinares
relativas a questdes emergentes da aplicacdo das normas técnicas e
disciplinares diretamente respeitantes a prdtica da proépria competigcdo
desportiva.”

Assim, o TAD é incompetente para conhecer do recurso de decisbes que tenham
por fundamento normas de natureza técnica ou de cardcter disciplinar,
emergentes da aplicacdo das leis do jogo, dos regulamentos e das regras de
organizag¢do das respectivas provas, sendo as mesmas recorriveis para o Orgdo

de justigca das respectivas federacdes desportivas.”

No acdérddo citado, percorre-se depois a questdo ja muito debatida na
doutrina e na jurisprudéncia do que sdo questdes emergentes da aplicacdo das
normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a pratica da proépria
competicdo desportiva, ou, mais condensadamente, questdes estritamente
desportivas, fazendo uma delimitacdo pela exemplificacdo de diversos acdrdidos

quer do TCAS, quer do STA, quer mesmo do Tribunal Constitucional.

Refira-se, ainda, o acbérddo do STA de 10.02.2022, proc. 40/21.6BCLSB

w

do qual se respiga: é infracdo estritamente desportiva de aquela que é
cometida no decurso de uma competicdo, envolvendo questdes de facto e de
direito emergentes da aplicac¢do das leis do jogo, dos regulamentos e das
regras técnicas de organizagdo das respectivas provas, e sendo questdes
estritamente desportivas estdo fora da competéncia da jurisdig¢do do TAD, pois

nada tém que ver com decisbes materialmente desportivas.”

Assim, face aos factos admitidos por ambas as partes e que se tém como
provados, como sejam a realizacdo do jogo, ficha de Jjogo, exibicdo pelo
drbitro de cartdo vermelho, e demais descricdo do ocorrido no decurso do
jogo, néo podemos deixar de entender que tais factos sdo referentes a “questéao

estritamente desportiva”, pois inserem-se claramente no dominio das leis do

jogo.
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E isto mesmo se entendemos como melhor doutrina? a que ndo limita
exclusivamente ao dominio das leis do Jjogo as questdes estritamente

desportivas, sendo, no entanto, um bom indice definidor.

Assim sendo, é matéria que o TAD ndo pode apreciar uma vez que ndo esta

incluida no seu dmbito de competéncia.

Em face do supra exposto, procedendo a excecdo invocada pela Demandada,
ndo cumpre a este Colégio Arbitral apreciar nenhuma das outras gquestdes

levantadas pelo Demandante, as quais ficam prejudicadas na sua apreciacéo.

I. Deciséo

Em face do que anteriormente se descreveu e concluiu, delibera o Colégio

Arbitral, por unanimidade:

a) Considerar procedente a excegdo de incompeténcia do TAD no presente
processo e, consequentemente, absolver a Demandada da instancia

arbitral.

b) Condenar o Demandante nas custas inerentes a acdo arbitral, tendo em
conta o valor da acdo, que sejam suportadas integralmente pela
Demandante, ao abrigo dos artigos 76.° e 80.° da Lei do TAD, dos artigos
1.°, 6.° e 13.°, n.° 1, do Regulamento das Custas Processuais, e do

artigo 2.°, n.°s 1 e 2, da Portaria n.° 301/2015, de 22 de setembro.

c) Uma vez que o presente processo terminou sem ser proferida decisdo de
mérito, remetam-se os autos ao Senhor Presidente do TAD, nos termos e
para os efeitos do disposto no artigo 2.°, n.° 3, da Portaria n.°

301/2015, de 22 de setembro.

¢ Veja-se Meirim in “O Desporto que os Tribunais praticam”, Coimbra Editora, 2014, pa&g 835.
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* Kk

O presente Despacho vai assinado pelo Presidente do Colégio de Arbitros,

tendo havido concordidncia expressa dos demais Arbitros, a saber, do Senhor

Dr. Tiago Rodrigues Bastos e do Senhor Dr. Nuno Albuquerque.

Notifique-se.

Lisboa, 4 de agosto de 2023

O Presidente do Colégio Arbitral,

Assinado por: LUIS FILIPE DUARTE BRAS
Num. de Identificacdo: 12207234
Data: 2023.08.04 23:09:03+01'00'
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