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TRIBUNAL ARBITRAL DO DESPORTO

PROCESSO N.° 33/2022

IDENTIFICACAO DAS PARTES:

DEMANDANTE - RECORRENTE: PATRICK BLESO DOS SANTOS MORAIS DE CARVALHO
DEMANDADA — RECORRIDA FEDERACAO PORTUGUESA DE FUTEBOL (FPF)

Arbitros:
Carlos Lopes Ribeiro — Arbitro Presidente, designado pelos restantes drbitros
José Eugénio Dias Ferreira — designado pelo Demandante

Miguel Navarro de Castro — designado pela Demandada
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SUMARIO

| — & meramente facultativo O recurso previsto no artigo 257° do Regulamento
Disciplinar da FPF, podendo, desde logo, o destinatdrio aceder aos meios

contenciosos de impugnacdo.

Il - O TAD é competente para apreciar as actuacdes da entidade demandada no
exercicio de poderes pUblicos desportivos e na apreciacdo de tais questdes goza de
jurisdicdo plena, tanto em matéria de facto como de direito, com a possibilidade de
operar «um reexame global das questdes j& decididas com emissdo de novo juizon.
Neste sentido, o dmbito de cognicdo do TAD € amplo, admitindo-se todos os tipos de
pronUncia sobre o mérito da causa, seja a manutencdo do acto sancionatoério
disciplinar, a sua revogacdo in toftum ou a sua modificacdo, quer ao nivel da
quadlificacdo juridico-disciplinar, quer da sancdo. O TAD ndo se encontra vinculado
sendo pelo objecto do processo definido pelo acto impugnado, podendo decidir ex

novo, unicamente com respeito pelo principio da proibicdo da reformatio in pejus.
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Il - Tendo o Demandante tido oportunidade para se defender no processo sumdario,
rebatendo e negando ponto por ponto os termos da acusacdo, incluindo as normas
punitivas aplicAveis e que apds isso foi notificado da decisdo, terd de se concluir que
inexiste qualguer nulidade do procedimento disciplinar e que a decisdo estava

suficientemente identificada, clara e fundamentada.

IV — As palavras dirigidas ao arbitro e a forma como o foram excedem o direito de
critica ou censura a atuagdo do drbitro, sdo juizos de valor censurdveis que excedem
qualquer juizo critico sobre situacdes determinadas e concretas e que ndo cabem

no exercido do direito d liberdade de expressdo.

kkkok

ACORDAO

RELATORIO

1.0 Demandante

Patricia Bleso dos Santos Morais de Carvalho, veio interpor “IMPUGNACAO DE ATO
administrativo E ADOCAO DE PROVIDENCIA CAUTELAR DE suspensdo de Eficdcia de
acto administrativo em peticdo dirigida ao Tribunal Arbitral do Desporto invocando
os termos do disposto nos artigos 4° n° 3 alinea a), 41° e 54° da LTAD, colocando em
causa a decisdo a que se refere o Comunicado Oficial n® 701 da Secdo de Futebol
Ndao Profissional do Conselho disciplina da FPF de 13.05.2022, no que se refere ao
requerente, condenando-o numa sancdo de oito dias de suspensdo e sancdo de

multa de €128, no dmbito do processo disciplinar sumdrio com o n° 8173.
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2. A Federacgao Portuguesa de Futebol,

Daqui em diante FPF, como Demandada/Recorrida, foi devidamente citada para a

acdo principal e pronunciou-se nos termos constantes da contestacdo de fls.__.

3. O Colégio Arbitral

S&o Arbitros, José Eugénio Dias Ferreira, designado pelo Demandante/Recorrente e
Miguel Navarro de Castro, designado pelo Demandada/Recorrida, actuando como
presidente do Colégio Arbitral Carlos Lopes Ribeiro, escolhido conforme previsto no
artigo 28°, n° 2, da Lei do TAD.

Os drbitros nomeados juntaram aos autos as respetivas declaracdes de
independéncia e imparcialidade e declararam aceitar exercer as funcoes de drbitro
de forma imparcial e independente, respeitando as regras e principios enunciados
no Estatuto Deontoldgico do Arbitro do TAD, ndo referindo qualquer facto ou
circunst@ncia que devesse ser revelado por poder suscitar fundadas duvidas sobre a

sua imparcialidade ou independéncia.

As partes ndo colocaram qualquer objecdo as declaracodes e revelacdes efetuadas

pelos arbitros nomeados.

Foi assim o Colégio Arbitral considerado como constituido em 02.06.2022.

4. Local da arbitragem

A presente arbitragem tem lugar junto das instalacdes do TAD, na Rua Braamcamp,
n° 12, r/c direito, 1250-050 Lisboa
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5. Matéria em causa

Uma vez que a providéncia cautelar foi j& decidida definitivamente pelo Tribunal
Central Administrativo do Sul, conforme se confere no apenso A nestes autos, o
presente Colégio Arbitral debruca-se somente quanto ao que se refere aos autos

principais.

6. Legitimidade

As partes sdo legitimas e o processo € o proprio.

7. Valor

O Demandante/Recorrente indicou como valor da acgdo arbitral €30.000,01 o qual

foi aceite pela Demandada.

Estando em causa uma sancdo disciplinar de oito dias de suspensdo ao Recorrente,
cujo valor € por natureza indetermindvel, para além de sancdo pecunidria, a luz do
artigo 34°, n° 1 e 2, do Cddigo de Processo nos Tribunais Administrativos (CPTA),
conjugado com o artigo 6°, n° 4, do Estatuto dos Tribunais Administrativos e Fiscais e o
artigo 44°, n° 1, da Lei da Organizacdo do Sistema Judicidrio, aplicaveis ex vi artigo
77°,n° 1, da Lei do TAD e artigo 2°, n° 2, da Portaria n° 301/2015, de 22 de Setembro,
alterada pela Portaria n® 314/2017, de 24 de Outubro, o valor foi fixado de €30.000,01.
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8. Enquadramento alegado pelo Demandante considerado como mais relevante

A

B)

C)

D)

E)

Rua Braamcamp 12 R/c Dto,
1250-050 Lisboa - Portugal

No dia 08.05.2022, pelas 12h00, no Campo Municipal Dr. Durval Monteiro,
nos Acores, teve lugar o jogo n°® 260.11.021.0, disputado enfre as equipas
do Grupo Desportivo das Fontinhas e do Clube de Futebol “Os Belenenses”,
a contar para o playoff da Série 2 Grupo B - fase de subida - do

Campeonato de Portugal.

No dmbito do referido jogo foram elaborados a Ficha de Jogo e o Relatdrio
de Ocorréncias cuja copia ora se junta como Docs. 2 e 3, respetivamente,
pelo Senhor Arbitro principal e pelo Senhor Delegado da Requerida ao

jogo.

Da Ficha de Jogo jd junta como Doc. 2, é descrito que «[n]o final do
enconfro, j& com a equipa de arbitragem dentro do seu balnedrio, o Sr.
Patrick Morais de Carvalho, Presidente do clube CF Os Belenenses, injuriou
e ofendeu a equipa de arbitragem, dizendo “Vai para o caralho”, “tens 5

decisoes de merda” e “és uma merda’.

Do Relatério de Ocorréncias j& junto como Doc. 3, consta que «[a]pds o
final do jogo, quando a equipa visitante estava a abandonar o recinto do
jogo, o seu presidente Dr. Patrick Morais Carvalho, que reconheci por ser
figura publica, parou em frente ao balnedrio da equipa de arbitragem, e
dirigindo-se inequivocamente ao drbitro principal disse: “Vens de Viana do
Castelo para isto?2 5 lances em que nos prejudicaste nitidamente, ja estive
a ver as imagens, € bom que as vejas também, és muito fraco, caralho!”.
No seguimento o drbitro principal abriu a porta do balnedrio para ver quem
se dirigia a ele daquela forma, tendo o presidente da equipa visitante

afirmado “sou eu, o presidente do Belenenses..."».

O descrito na Ficha de Jogo j&d junta como Doc. 2 ndo corresponde, uma

vez mais, a verdade, jamais fendo o Requerente difo as expressdes «vai
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F)

G)

H)

Rua Braamcamp 12 R/c Dto,
1250-050 Lisboa - Portugal

para o caralhoy, «tens 5 decisdes de merday e «és uma merday

€ igualmente inveridico que o Requerente tenha dito «és muito fracon ao
Senhor Arbitro principal, conforme decorre do Relatério jé& junto como Doc.
31

€ verdade que, no final da partida, o Requerente se dirigiu d equipa de
arbifragem quando esta se encontrava no respetivo balnedrio,
questionando algumas decisdes do Senhor Arbitro principal que, apds a
visualizacdo das imagens do jogo, se mostraram inquestionavelmente

contrarias as Leis do Jogo e a verdade desportiva.
Afirma que:

a. Aos 5 minutos de jogo, durante uma interrupcdo da partida, o jogador
Diogo Lopes David foi agredido por um jogador do Grupo Desportivo das
Fontinhas, ndo tendo o agressor sido sancionado com a exibicdo de

qualquer cartdo pela equipa de arbitragem;

b. O golo do Grupo Desportivo das Fontinhas aos 10 minutos de jogo foi
precedido de falta ofensiva sobre o jogador Goncalo Garcias Neves Maria,
a qual ficou por assinalar pela equipa de arbitragem a favor do Clube de

Futebol "Os Belenenses”;

c. Ficou por assinalar uma grande penalidade a favor do Clube de Futebol
“Os Belenenses” na sequéncia de um puxdo ao jogador Diogo Lopes David
(licenca n° 826646) por parte de um jogador do Grupo Desportivo das

Fontinhas;

d. Ficou por assinalar uma grande penalidade a favor do Clube de Futebol
“Os Belenenses” na sequéncia de um toque intencional na bola com a

mao por parte de um jogador do Grupo Desportivo das Fontinhas;
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K)

L)

e. O golo do Grupo Desportivo das Fontinhas aos 83 minutos de jogo advém
de uma grande penalidade assinalada contra o Clube de Futebol “Os
Belenenses”, porquanto o jogador Ruben Alexandre Morgado Araujo foi
atingido pela bola na cara, ao que a equipa de arbifragem entendeu

erradamente ter sido no braco.

em momento algum o Requerente «injuriou e ofendeu a equipa de
arbitragemy, tendo-se reportado ao que considerou erros da equipa de

arbitfragem claramente demonstrados nas imagens do jogo.

a equipa de arbitragem encontrava-se no interior do balnedrio, pelo que
nem poderiam ter escutado as palavras do Requerente com o equivalente

detalhe ao descrito no referido Relatodrio.

as inconsisténcias entre as palavras registadas pelos intervenientes
seguramente se deverdo a md percecdo ndo infencional das palavras do

Requerente pela equipa de arbitfragem

n&o é verdade que o Requerente tenha dito ao Senhor Arbitro principal «és
muito fracon, tendo-lhe, antes, transmitido consideracdes concretas

relativamente aos momentos do jogo supra indicados.

M) Os termos da notificacdo transcrita no artigo 27° da Pl e doc. 5 junto pelo

requerente.

N) no respeito pelo teor da notificacdo recebida, o Clube de Futebol “Os

Belenenses” pronunciou-se, em sua representacdo e na dos Requerentes,

através do formuldrio do site oficial da Requerida,

O) Invoca ainda que “a decisdo condenatdria € nula por violagcdo dos mais

P)

Rua Braamcamp 12 R/c Dto,
1250-050 Lisboa - Portugal

elementares direitos constitucionais em matéria sancionatéria e de defesa,

e ainda que assim ndo fosse seria ilegal por falta de fundamentacdo e por
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isso anuldvel,
Q) Que existe irregularidade da notificacdo da acusagdo.

R) Que afalta de verdade do teor da Ficha de Jogo gera manifesto erro sobre

os pressupostos de facto e também porisso anuldvel.

O Demandante juntou aos autos onze documentos e requereu prova por

declaracdes de parte.

9. Contestou a Demandada FPF afirmando, sinteticamente o seguinte:

A) que a decisdo impugnada € irrecorrivel nos fermos do art® 257° n°® 1 do
RDFPF porquanto foi proferida em formacdo restrita da secdo ndo
profissional do CD e tais decisdes sdo impugndveis através de recurso para

o Pleno dessa secdo.

B) Nd&o estavam esgotados os meios internos de impugnacdo na FPF e sé apds

seria passivel de recurso para o TAD.
C) A decisdo ndo padece de qualquer vicio que afecte a sua validade.

D) Que o TAD apenas pode alterar a san¢gdo aplicada pelo CD da FPF se se

demonstrar a ocorréncia de uma ilegalidade manifesta e grosseira.
E) Concretamente, que ndo existe violacdo dos direitos de defesa.
F) Nem falta de fundamentacdo na decisdo.
G) Pelo que ndo existe qualquer nulidade.

H) E ndo existe qualquer erro nos pressupostos de facto, a matéria sub judicio

estd manifestamente fora da esfera de jurisdicdo deste tribunal (TAD).
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[) Invoca extensa jurisprudéncia do TAD e dos Tribunais administrativos.

Juntou cépia do comunicado Oficial n® 701 de 13 de Maio de 2022.

10. Questdo Prévia

A Demandada levantou uma questdo prévia afirmando que decisdo recorrida seria

inimpugnavel neste Tribunal.

Invoca a Demandada, o que aqui se condensa, que estamos perante uma decisdo
sumaria e que, nos termos do artigo 257 n° 1 do RD da FPF a mesma foi proferida em
formacado restrita do Conselho de Disciplina e que tais decisdes sdo impugndveis por
via de recurso para o pleno dessa mesma secdo, impugnacdo administrativa interna

que, afirma, tem cardcter pré-contencioso, &€ necessdria e ndo facultativa.

N&o tendo existido essa impugnacdo interna, a decisdo ndo se consolidou na ordem

interna federativa pelo que ndo pode ser aceite o recurso para o TAD.

Invoca de seguida em seu suporte vdrios acérddos do TAD a saber, os nUmeros
7/2019, 59/2018, 13/2020, 25/2022.

Notificado da Contestacdo da Demandada, veio o Demandante pronunciar-se
quanto a questdo prévia afirmando que o recurso para o Pleno do CD é facultativo
e ndo necessdrio pelo que deve ser considerada como ndo verificada a excecdo

levantada pela Demandada na questdo prévia.

A presente questdo prévia foi decidida no nosso despacho n® 1, sem reclamacoes,

repristinando-se aqui e agora os fundamentos entdo avancados.

Disse-se que o Colégio Arbitral estd em absoluto acordo com as decisdes proferidas

Nnos processos invocados pela Demandada.
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No entanto, disse-se igualmente que nesses acérddos as situacdes eram distintas:
todos os referidos processos se movimentam com referéncia ao art® 287 n° 3 e 289° n°
1 do Regulamento Disciplinar da Liga Portuguesa de Futebol Profissional, enquanto

NO Caso presente estamos perante o art® 257° do RD da FPF.

Ora, enquanto os primeiros (287/3 e 289/1 do RDLPFP) afirmam claramente, “as
decisdes proferidas singularmente pelos membros da Seccdo Profissional do CD ou
em formacado restrita sdo impugndveis apenas por via de recurso para o pleno da
seccdo” e "os recursos de que trata a presente secdo tém sempre natureza
necessaria“, no caso sub-judice o art® 257 n° 1 em causa afirma que “as decisoes....,

podem ser objecto de recurso para reunido do pleno..."

Mais, o n° 5 do mesmo art® 257, afirma que o referido recurso, “ndo suspende o

cumprimento da sancdo nem os seus efeitos”.

E muita clara a diferenca de redacdo entre as duas normas e, devendo entender-se
que o legislador soube expressar-se corretfamente ndo pode deixar de se atribuir

significado aquela diferenca.

Quisesse o legislador do RD da FPF que a decisdo singular ou reunido restrita do CD
fosse objecto de recurso necessdrio para o respectivo pleno teria feito inscrever no

articulado em causa outra formulacdo, quicd igual & do RD LPFP.

Na verdade, no RD da FPF ndo se afirma que “existe sempre recurso”, mas sim que
“pode ser objecto de recurso” e tal recurso, quando interposto, NnGo suspende nem
tem efeito suspensivo da sangcdo, que sdo critérios primeiros para se averiguar da

exigéncia enquanto recurso necessArio aqui em causa.

Para mais, como € citado pela propria Demandada do acérddo TAD 13/2020, “as
reclamacodes e os recursos tém cardcter facultativo, salvo se a lei os denominar como

necessarios”.

A conclusdo sO poderd ser que tal € o caso no dmbito disciplinar das provas

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad@tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



Pag. 11/31

Tribunal Arbitral do Desporto

profissionais, tal ndo o € no &mbito das provas ndo profissionais.

Deste modo, mantém-se na infegra a decisdo notificada as partes no despacho n® 1
determinando que ndo se considera verificada a excecdo levantada pela

Demandada na sua questdo prévia.
11. Competéncia

O Tribunal Arbitral do Desporto possui competéncia especifica para “administrar a
justica relativamente a litigios que relevam do ordenamento juridico desportivo ou
relacionados com a prdatica do desporto”, artigos 1° e 4°, niUmeros 1 e 3 alinea a)
ambos da Lei do TAD, porquanto em arbitragem necessdria e conforme o n° 1
“compete ao TAD conhecer dos litigios emergentes dos atos e omissdes das
federacdes desportivas, ligas profissionais e outras entidades desportivas, no dmbito
do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo, organizacdo,

direcdo e disciplina”.

E oportuno aqui reafirmar que sufragamos a jurisprudéncia sobre competéncia do
TAD fixada no Acérddo do STA de 8 de Fevereiro de 2018, no dmbito do processo n°
01120/2017, que afirma:

“(...) o legislador pretendeu dar ao TAD uma dimensdo que ndo se reduz a um mero
substituto dos tribunais administrativos. E, nGo se diga que o TAD, nGdo obstante as
particularidades que apresenta relativamente aos demais tribunais, estd sujeito as
restricées dos Tribunais Administrativos no tocante a sindicncia da actividade
administrativa, designadamente a relacionada com o poder disciplinar.

Na verdade, resulta da Lei do TAD que o mesmo é um verdadeiro tribunal, mas com
algumas especificidades relativamente aos tribunais administrativos.

Desde logo, ndo teria sentido dar ao Tribunal Arbitral do Desporto a possibilidade de
conhecer ab initio o litigio desportivo como se fosse uma entidade administrativa e
depois limitar-se conceptualmente o dmbito do poder de jurisdicdo plena em sede

de direito e do facto, em sede de recurso da decisGo administrativa dos orgdos
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referidos no n°3 do referido artigo 4°.

Ou seja, com este preceito pretendeu-se dar ao TAD a possibilidade de reexame das
decisées em sede de matéria de facto e de direito das decisées dos Conselhos de
Disciplina. {...)

Nem se diga, também, que tal violaria os limites impostos aos tribunais administrativos
pelo principio da separacdo e interdependéncia dos poderes (art. 3%, n.° 1 do CPTA),
nomeadamente em matéria relacionada com o poder disciplinar, como é o caso.
Este art. 3° do CPTA diz respeito aos poderes dos fribunais administrativos e reza: “No
respeito pelo principio da separacdo e interdependéncia de poderes, os tribunais
administrativos julgam do cumprimento pela Administracdo das normas e principios
juridicos que a vinculam e ndo da conveniéncia ou oportunidade da sua atuacdo.”
Mas, desde logo, o TAD ndo é um fribunal administrativo, ndo integrando a jurisdicdo
administrativa, nGo obstante as regras do CPTA possam ser de aplicacdo subsididria.
E o processo disciplinar é de natureza sancionatdria sabendo nds que em matéria
penal os tribunais penais aplicam uma concreta pena e dessa forma tém jurisdicdo
plena no caso.

Ndo se vé porque o legislador ndo tenha podido e querido dar ao TAD
especificidades relativamente as tradicionais competéncias dos tribunais
administrativos ndo obstante as normas do CPTA sejam de aplicacdo subsididria, no
que seja compativel.

Pelo que, ndo existe qualquer absurdo em que o TAD beneficie de um regime, em
sede de sindicdncia da actividade administrativa que, em sede de recurso da sua
decisdo, ndo e tido como o tradicionalmente conferido aos fribunais administrativos,

limitados na sua accdo pela chamada “reserva do poder administrativo™!.

O TAD goza assim da jurisdicdo plena, em matéria de facto e de direito, que Ihe é

conferida pelo artigo 3° da LTAD.

! Disponivel em:
http://www.dgsi.pt/jsta.nsf/35fbbbf22e 1bb1€680256f8e003ea931/28763e19da51¢c491802582390050da8f2OpenDocu
ment&ExpandSection=1
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12. Tramitagao Subsequente

Prolatado o despacho n°® 1, esclareceu o Demandante sobre quais os factos
pretendia prestar depoimento e o Colégio Arbitral decidiu em despacho n®2 e com
os fundamentos ali vertidos, a inquiricdo do darbitro e delegado ao jogo, bem como
que fosse trazido aos autos o relatdrio policial do jogo tendo designado data para

audiéncia.

Concluida a audiéncia com o depoimento de parte e a inquiricdo do delegado ao
jogo e do drbitro do mesmo, a qual se encontra gravada nos autos, fudo conforme
consta da respetiva ata, mas ainda sem a presenca nos autos do referido relatoério
policial que o Colégio Arbitral entendeu serrelevante para a descoberta da verdade,
foi dado prazo as partes para sobre 0 mesmo se pronunciarem logo que o mesmo

deu enfrada nos autos.

Tendo as partes acordado em apresentar alegacdes escritas, foram nofificadas para
tal e vieram a fazé-lo tempestivamente, mantendo no essencial as suas posicoes

constantes nas pecas processuais.

13. Matéria de Facto Dada como Provada

No julgamento dos recursos e impugnacoes previstas na respetiva lei, o TAD goza de

jurisdicdo plena, em matéria de facto e de direito (art.° 3.° da Lei do TAD).

Cabe as partes alegar os factos essenciais que constituem a causa de pedir e
aqueles em que se baseiam as excecdes invocadas. E assim tanto no &mbito das leis
de processo civil (artigo 5.°, n.° T do CPC) como no dmbito da arbitragem (artigos
54.°,n.°3,al.c)eb55°n.°2 alb) dalLei do TAD).
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Os concretos pontos de facto que constituem a causa de pedir e submetidos a

julgamento foram os constantes dos articulados apresentados pelas partes.

Analisada e valorada a prova constante dos autos, e com interesse para a boa

decisdo da causa, considera-se provados os seguintes factos:

1. No dia 08.05.2022, disputou-se o jogo - 260.11.021.0 no Campo Dr. Durval Monteiro,
enfre o Grupo Desportivo Fontinhas e o CF “Os Belenenses”, a contar para a 7¢
jornada do Campeonato de Portugal, (prova documental, ndo impugnada pelas

partes)

2. O jogo teve como darbitro principal Marcio André Dias Torres o qual elaborou e

apresentou a ficha de jogo; (prova documental, e declaracdes do mesmo)

3. O jogo terminou com o resultado 2-1, favordvel a equipa da casa. (prova

documental)

4. O jogo teve como delegado ao jogo Emanuel Valddia Ramos Dos Santos o qual
elaborou e apresentou relatério de ocorréncias ao jogo; (documental e declaracoes

do mesmo)

5. O Demandante era a data Presidente do Clube de Futebol “Os Belenenses”, e

esteve presente no referido jogo; (prova documental);

6. O referido arbitro fez contar na ficha de jogo o seguinte: "No final do encontro, j&
com a equipa de arbifragem dentro do seu balnedrio, o Sr. Patrick Morais de
Carvalho, Presidente do clube CF Os Belenenses, injuriou e ofendeu a equipa de

arbitragem, dizendo "Vai para o caralho", "tens 5 decisdes de merda" e "és uma

merda". (prova documental — ficha de jogo)

7. O referido delegado fez contar no seu relatério de ocorréncias o seguinte: *Apds o
final do jogo, quando a equipa visitante estava a abandonar o recinto do jogo, o seu

presidente Dr. Patrick Morais Carvalho, que reconheci por ser figura publica, parou
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em frente ao balnedrio da equipa de arbitragem, e dirigindo-se inequivocamente ao
arbitro principal disse: "Vens de Viana do Castelo para isto2 5 lances em que nos
prejudicaste nitidamente, j& estive a ver as imagens, € bom que as vejas tfambém, és
muito fraco, caralho!". No seguimento o drbitro principal abriu a porta do balnedrio
para ver quem se dirigia a ele daquela forma, tendo o presidente da equipa visitante

afirmado " sou eu, o presidente do Belenenses...””. (prova documental — relatério de

ocorréncia)

8. O Conselho de Disciplina da FPF instaurou processo disciplinar na forma sumdria
confra o Demandante que constituiu o Processo n° 8176 e que veio a decidir na
aplicacdo ao Demandante de pena de suspensdo de 8 dias e multa de € 128, nos

termos do art® 130° n° 2 al a) do RDFPF. (prova documental)

9. O CF “Os Belenenses foi notificado por email de 9 de Maio, nos termos constantes
do documento n° 9 apresentado pelo Demandante, o qual para além do mais,
constava para ‘“dizer por escrito, querendo, o que se |lhe oferecer sobre a
factualidade a sirespeitante presente nos relatorios oficiais quanto ao jogo oficial em

que interveio, podendo juntar documentos e/ou depoimentos escritos.”

10. O CF "Os Belenenses” pronunciou-se nos termos constantes nos documentos 9 e
10 juntos pelo Demandante, e doc. 1 junto pela Demandada quanto a matéria
incluida na Ficha de Jogo e no Relatério de Ocorréncias, no respeitante ao imputado

ao aqui Demandante.

11. A decisdo de aplicacdo de sancdes ao Demandante foi a constante no
documento 1 junto pelo Demandante e igualmente constante no Comunicado
Oficial n° CO701 de 13/05/2022 junto pela Demandada como doc 1.

(0] PATRICK BLESO SANTOS 8 DIAS DE SUSPENSAQO Art°130.2.A)
MORAIS CARVALHO

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad@tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



Pag. 16/31

/e

Tribunal Arbitral do Desporto

PATRICK BLESO SANTOS EUR 128.00 MULTA Art*130.2.A)
MORAIS CARVALHO

(Ameacas e ofensas a honra, consideracéo ou dignidade)

(Ex viart®130.°, n.° 1 e art.° 183.° n.° 1, ambos do RDFPF)

(Circunstancia atenuante - sangdo reduzida - Ex vi art.® 44.%, n.° 1, alinea b) - Conforme o registo do agente desportivo)
(Sancdo de multa reduzida para 1/2 - art.° 25.°, n.° 4, alinea b) do RDFPF)

O arguido foi notificado dos relatérios oficiais no dia 09.05.2022. O arguido apresentou alegagées no dia

10.05.2022, referindo, com relevancia para a presente anélise que «(...A luz do que antecede, ainda que o Presidente do
Clube ora Exponente tivesse proferido as expressées constantes da Ficha de Jogo, o que se repudia e ndo se concede,
nem sequer se poderia enquadrar tal conduta na previséo do artigo 130° do RDFPF, pois ndo atingiriam a honra e o
bom nome da equipa de arbitragem, i.e., o «nucleo essencial de qualidades morais que devem existir para que a
pessoa tenha apreco por si propria e ndo se sinta desprezada pelos outros», como é o bem juridico protegido com a
punigdo prevista na referida norma; 78. Em suma, sem prejuizo do exposto quanto a manifesta nulidade e a
irregularidade da acusagdo a que ora se responde, a entender-se que as expressdes descritas na Ficha de Jogo foram
utilizadas pelo Presidente do Clube ora Exponente, o que é manifestamente inveridico e, reitera-se, se impugna face
aos outros elementos de prova constantes dos autos, sem jamais conceder, nem por isso este cometeu qualquer
infragéo disciplinar, nos termos do RDFPF, pelo que qualquer eventual procedimento a esse respeito devera ser
arquivado, com todas as devidas e legais consequéncias; 79. Em suma, o descrito a este respeife na Ficha de Jogo (e,
parcialmente, no Relatério de Ocorréncias) ndo corresponde minimamente & verdade, n&o tendo sido praticados
quaisquer ilicitos disciplinares, pelo que devera o presente procedimento arquivado, tudo com as devidas e legais
consequéncias. Termos em que, e nos demais de direito, que V. Exa. doutamente suprird, devera: a. a acusagdo ser
declarada nula, e sem nenhum efeito; ou, caso assim ndo se entenda, b. a acusac¢ao ser anulada, por irregularidade na
notificagdo dos elementos que a compbem; ou, sem conceder, c. ser o(s) eventual(is) visado(s) absolvido(s), por ndo ter
(em) praticado qualquer infrag&o disciplinar, e o presente procedimento disciplinar arquivado, tudo com as legais
consequéncias.)». Analisada a defesa apresentada, cumpre, antes de mais, atentar que o processo disciplinar
desportive assume «natureza mista», pelo que adota clara feicdo de procedimento administrativo até ao momento da
eventual impugnacéo judicial (cf. Ac. n.° 363/05 do TC). No caso concreto, a notificacdo realizada satisfez o minimo
indispensavel a vinculagdo tematica do decidente, de tal modo que o arguido deu mostras de haver entendido o sentido
e alcance da materialidade que lhe é imputada, que, sem sombra de duvida, em sede de defesa, refuta, assim se
encontrando assegurado o efetivo direito de defesa do arguido (cf. Cf. Ac. do STA de 22.06.2010). Nessa medida, ndo
se verifica a invocada nulidade, assim improcedendo tal pretensédo do arguido. Ademais, quanto ao demais alegado em
sede de defesa escrita, entende este Conselho de Disciplina - Secgdo Néo Profissional que, na auséncia de meio de
prova que tal infirmasse, mantém-se intacta a credibilidade probattria reforcada de que, nos termos do disposto no art.®
220.° n.° 3, do RDFPF, gozam os relatérios oficiais (notificados ao arguido), pelo que se confirma a factualidade nos
mesmos descrita, dai decorrendo as consequéncias disciplinares previstas no RDFPF.

12. No final do jogo o Demandante quando a equipa visitante estava a abandonar
o recinto do jogo, parou em frente ao balnedrio da equipa de arbitragem, e, embora
a porta se encontrasse fechada, dirigindo-se inequivocamente ao drbitro principal
disse: "Vens de Viana do Castelo para isto2 5 lances em que nos prejudicaste
nitidamente, j& estive a ver as imagens, € bom que as vejas fambém, és muito fraco,
caralho!". No seguimento o drbitro principal abriu a porta do balnedrio para ver quem
se dirigia a ele daquela forma, tendo o presidente da equipa visitante afirmado "sou
eu, o presidente do Belenenses... ". (prova documental — Relatério de ocorréncia,
depoimento do Demandante —aos 15'55"'-, depoimento do Delegado ao jogo — aos

32', relatdrio policial e ficha do jogo)

13. O Demandante, Presidente do CF “Os Belenenses”, ao ter dirigido ao drbitro as
expressdes dadas como provadas no ponfo 12. e bem assim ao dirigir para a porta
da cabine onde sabia que se encontrava o drbitro outras frases onde se incluia as
palavras “merda’” e “caralho”, atuou de livre, consciente e voluntdria vontade, bem

sabendo que as suas condutas eram puniveis pelo ordenamento jus disciplinar
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desportivo, ndo se abstendo, contudo, de as realizar. (ficha de jogo, relatdrio de
ocorréncias, relatério policial, fudo complementado e sopesado com o depoimento

do Demandante, e dos arbitro e delegado ao jogo)

14. Matéria de Facto dada como ndo provada

Considera-se ndo provado o facto de o Arbitro do jogo ter ouvido as exactas

expressoes incluidas na ficha de jogo.

Com relevo para a aprecia¢cdo e decisdo destes autos, ndo ficou provada qualquer

outra matéria.

15. Fundamentagdo da decisdo de facto

O Tribunal formou a sua convicc@o tfendo em conta todo o acervo documental
constante dos autos, quer os juntos pelo Demandante, quer o junto pela
Demandada, o relatdério de policiamento desportivo igualmente junto, o depoimento
do Demandante e os depoimentos prestados pelos drbitro e delegado ao jogo,
prova gravada essa que foi apreciada segundo as regras da experiéncia e da sua
livre apreciacdo da prova, seguindo as regras do processo penal (artigo 127.° do
CPP) com as garantias dai resultantes para o arguido, nomeadamente o principio da

presuncdo da inocéncia e o principio in dubio pro reo.

A livre apreciacdo da prova resulta, alids, do disposto no artigo 607.° n.° 5 do CPC,
aplicavel ex vi art.° 1.° do CPTA e artigo 61.° da LTAD, dai resultando que o tribunal
aprecia livremente as provas produzidas decidindo segundo a sua prudente

convic¢cdo acerca de cada facto.

De acordo com Alberto dos Reis prova livre “quer dizer prova apreciada pelo julgador

segundo a sua experiéncia, sem subordinacdo a regras ou critérios formais
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preestabelecidos, isto €, ditados pelalei” (Cédigo de Processo Civil, anotado, vol. IV,
pdg. 570).

Também temos de ter em linha de conta que o julgador deve “tomar em
consideracdo todas as provas produzidas” (artigo 413.° do Cédigo de Processo Civil),

ou seja, a prova deve ser apreciada na sua globalidade.

Os factos considerados provados jd possuem em cada um a indicacdo dos
elementos que sustentam a sua fundamentacdo pelo que se remete aqui para os

mesmaos.

Quanto ao facto dado como ndo provado o Colégio Arbitral considera que

subsistem duvidas quanto as exatas palavras e expressdes que o senhor arbitro ouviu.

Mais precisamente, ndo nos restaram duvidas de que existram pelo menos as
expressoes que o delegado escreveu no seu relatdrio, assim como inexistem duvidas
gue o Demandante se dirigia ao drbitro pois foi propositadamente para a porta do
balnedrio onde se encontram os drbitros e falou em voz mais alta dirigindo-se ao
drbitro através da porta fechada (declaracdes do delegado), dizendo quando o
drbitro abriu a porta " sou eu, o presidente do Belenenses... ", 0 que bem comprova
que era ao darbitro que se dirigia, bem como utilizou por vdrias vezes as palavras
“merda” e “caralho” (declaracdes do delegado, do drbitro e confissdo do

Demandante, bem como relatdrio policial).

Pela forma como se comportou o Demandante, confessada parcialmente pelo
proprio pois disse que “utilizou palavras grosseiras”, que teve “talvez uma palavra mais
dura para o drbitro” e que o constante no relatério de ocorréncias “ndo esteja muito
longe da verdade” (tudo conforme suas declaracdes gravadas), mas também pelo
depoimento gravado do drbitro e do delegado, ainda suportado pelo relatério

policial que reporta as seguintes informacades relativamente ao Demandante:
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Injurias ou amecas Agentes Desportivos

—

Incumprimento do dever de usar correglio, moderago e respeito|Agentes Desportivos

A A A ke o LR,

Outro

1 —Apds o final do encontro, ja junto dos balnedrios da
equipa de arbitragem, o presidente da equipa visitante,
proferiu palavras injuriosas.

Outro

1 —Incumprimento do dever de usar de corregao,
moderacio e respeito relativamente a agentes
desportivos

--Elaborado Auto de Noticia por injirias perpetradas pelo presidente do clube visitante e dirigidos ao arbitro do
encontro - NPP 203511/2022, NUIPC 179/22.0 PAVPV e Auto de Noticia por Conta-ordenagéo - NPP 205712/2022,

criou a conviccdo ao Colégio Arbitral que ndo s6 o Demandante se dirigia

diretamente ao drbitro (e ndo a uma qualquer situacdo de frustracdo), como disse

com intencdo de ofender e sabendo o que estava a dizer, todas as expressdes e

palavras dadas como provadas.

16.

Do Direito

Em face dos articulados apresentados pelas partes serdo trés as questdes de Direito

que importa analisar, em concreto:

1. Da alegada nulidade do ato impugnado por violacdo das garantias de defesa

2. Da alegada anulabilidade do ato pelo qual foi sancionado o Requerente, por

falta de fundamentacdo
3. Da anulabilidade do ato pelo qual foi sancionado o Requerente, por manifesto

erro sobre os pressupostos de facto

Analisemos entdo uma por uma:
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1. Da alegada nulidade do procedimento disciplinar

Conforme é sabido estamos na presenca de impugnacdo de uma decisdo disciplinar
da Demandada que seguiu o processo sumario incluido nos artigos 246° a 248° do
RDFPF, constituindo o Capitulo Il do Titulo lll desse Regulamento Disciplinar, artigos
gue estipulam quando pode ser utilizado, como é feita a sua framitacdo e os casos

em que deve ser enviado para o processo comum (vd. referidos artigos).

Ora, ambas as partes admitem que foram enviados pela Demandada e recebidos
pelo Demandante a ficha de jogo e o relatério de ocorréncia nos termos em que se
encontra, documentalmente nos autos.

Com o envio foi promovida a audiéncia prévia através do email de 9 de Maio de

2022 (cfr doc 9 junto pelo Demandante).

Verifica-se nos autos que em nome do Demandante, expressamente identificado
quer nos relatdério e ficha de jogo (que passaremos a referimo-nos como acusacdo
pois constituem nos termos do artigo 247° n° 1 do RDFPF acusacdo) quer na defesa,
foram ponto por ponto impugnados os factos que a ele se referiaom, afirmando que
ndo se passaram da forma como foi descrito na acusacdo, que o que afirmara se
limitara a consideracdes sobre a forma como o jogo decorrera ** formulando um juizo
critico sobre a sua atuacdo nos momentos do jogo supra indicadas, [que] constituem
antes o exercicio da liberdade de expressdo do Arguido” (ponto 42 da defesa escrital)
e tudo o aue o mais expande ao longo de 79 pardagrafos numerados de 1 a 179, dos

quais vinte se referem aos “factos”.

Dai que seja clarissimo que o Demandante se intitulou como "arguido”, percebendo
que a acusacdo a si era dirigida, contestou os factos que lhe eram apontados,
descrevendo a situacdo com factos diferentes rebatendo os que constavam na

acusacdo, e afirmando que as normas sancionatoérias, concretamente os artgs. 12° e
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130 do RDFPF ndo Ihe podiam ser aplicéveis em face de tudo o que expandiu, pelo
gue também percebeu perfeitamente quais as disposicdes regulamentares que lhe

seriam aplicdveis.

Ou seja, o Colégio Arbitral ndo pode deixar de entender e concluir da andlise que se
faz ao constante nos autos trazido pelas partes, que nao se verifica a alegada
nulidade do procedimento disciplinar, com os fundamentos j& ponto por ponto
equacionados e apontados: com simplicidade se retira que o Demandante ali
entendeu que o processo a si era dirigido, quais os factos de que era acusado e de

que se tinha de defender e quais as normas sancionatdrias a eles aplicaveis.

2. Da alegada anulabilidade do ato pelo qual foi sancionado o Requerente, por

falta de fundamentacdo

Vem de seguida o Demandante invocar que o ato praticado € anulavel por falta de

fundamentacdo.

Como afirma o Demandante recorrendo ao art® 153° n° 1 do CPA a “fundamentacdo
deve ser expressa, através de sucinta exposicdo dos fundamentos de facto e de
direito da decisdo, podendo consistir em mera declaracdo de concord@ncia com os
fundamentos de anteriores pareceres, informacdes ou propostas, que constituem,

neste caso, parte integrante do respetivo ato”.

Mais prossegue, citando o n° 2 do mesmo artigo que «[e]quivale a falta de
fundamentacdo a adocdo de fundamentos que, por obscuridade, confradicdo ou

insuficiéncia, ndo esclarecam concretamente a motivacdo do aton.

Ora ndo vislumbra o Colégio Arbitral onde existird qualquer obscuridade, contradicdo

ou insuficiéncia na decisdo proferida.
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Toda ainformacdo relativa ao de que era acusado o Demandante e todo o caminho

percorrido para a decisdo estd plenamente identificado e € coerente no seu todo.

Da acusacdo & consideracdo da defesa a sustentacdo da decisdo todos os
elementos estdo presentes ainda que de forma sucinta, entendendo-se

perfeitamente as razdes pelas quais foi decidido condenar o Demandante.

Deste modo, o Colégio Arbitral entende que estd suficientemente fundamentada a

decisdo ndo ocorrendo a invocada anulabilidade.

3. Da anulabilidade do ato pelo qual foi sancionado o Requerente, por manifesto erro

sobre os pressupostos de facto

Vem por Ultimo o Demandante que ocorreu in casu erro sobre os pressupostos de
facto pelo que, fambém por isso, o ato seria anuldvel e o Demandante ndo poderia

ser sancionado.

Alega que “as expressdes utiizadas pelo Requerente perante a equipa de
arbitragem, formulando um juizo critico sobre a sua atuagcdo nos momentos do jogo
supra indicadas, constituem antes o exercicio da liberdade de expressdo do

Requerente,...”

Ou seja, que o que afirmou estaria no dmbito do seu direito d liberdade de expressdo

a qual foi “exercida no contexto da critica razodvel a equipa de arbitragem”.

Apss varias consideracoes sobre jurisprudéncia sobre a matéria da liberdade de
expressdo em contextos que considera semelhantes ou equivalentes, vem o

Demandante concretizar que no caso em andlise “as consideracoes efetivamente

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad@tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



P&g. 23/31

Tribunal Arbitral do Desporto

feitas e transmitidas pelo Requerente a equipa de arbitragem, no final da partida,
devem ser encaradas a luz do contexto do debate futebolistico enfre intervenientes,
tomado de juizos subjetivos do que se entende ser a observancia das Leis do Jogo e
da verdade desportiva, ainda que caracterizado por um tom por vezes grosseiro ou
deselegante.” E em todo o caso sendo os drbitros “figuras publicas”, serd justificada

uma especial toleré&ncia as opinides adversas.

Mais acrescenta que apenas visou defender os valores da verdade desportiva

denunciando aa deturpacdo das “Leis do jogo”.

Os valores tutelados pelo ilicito disciplinar pelo qual o Demandante foi condenado
no CD da Demandada prendem-se ndo apenas com os direitos pessoais ao bom
nome e reputacdo, mas tém igualmente uma dimensdo objetiva de defesa da
regularidade das competicdes desportivas, de ética no desporto ou, na expressdo

comummente utilizada de fair-play desportivo.

O presente caso convoca a problemdtica j&@ muito anteriormente apreciada pelo
Tribunal Arbitral do Desporto de confronto entre a liberdade de expressdo, plasmada
no artigo 37.°, n.° 1, da Constituicdo portuguesa e no arfigo 10.° da Convencdo
Europeia dos Direitos do Homem, e os direitos fundamentais ao bom nome, &

reputacdo e a honra, consagrados no artigo 26.°, n.° 1, da nossa Lei Fundamental.

Atente-se as normas disciplinares que foram aplicadas ao caso em andlise, do RDFPF:
Artigo 12.° Deveres gerais
1. Todas as pessoas fisicas e coletivas sujeitas ao presente Regulamento devem agir
em conformidade com os principios da ética, da defesa do espirito desportivo, da
verdade desportiva, da lealdade e da probidade.
2. Os clubes e agentes desportivos devem manter comportamento de urbanidade

entre si, para com o publico e entidades credenciadas para os jogos oficiais.
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3. Todas as pessoas previstas no numero 1 tém o dever de promover os valores relativos
a ética desportiva e de contribuir para prevenir comportamentos antidesportivos,
designadamente violéncia, dopagem, corrupcdo, combinacdo de resultados
desportivos, racismo e xenofobia, bem como quaisquer outfras manifestacdes de
perversdo do fendmeno desportivo ou ofensivas dos érgdos da estrutura desportiva e
das pessoas a eles relacionados.
Artigo 15.° Infracdo disciplinar

1. Constitui infracdo disciplinar o facto voluntdrio, ainda que meramente culposo, que
por acdo ou omissdo previstas ou descritas neste Regulamento viole os deveres gerais
e especiais nele previstos e na demais legislacdo desportiva aplicdvel.
(...)

Artigo 130.° Ameacas e ofensas d honra, consideracdo ou dignidade
1. O dirigente de clube que, dirigindo-se a terceiros ou ao visado, através de qualquer
meio de expressdo, formular juizo, praticar facto ou, ainda que sob a forma de
suspeita, imputar facto ofensivo da honra, consideracdo ou dignidade da FPF, de
oérgdos sociais, de comissdes, de sdécios ordindrios, de delegados da FPF, de drbitros,
de observadores de drbitros, de cronometristas, de outro clube e respetivos jogadores,
membros, dirigentes, colaboradores ou empregados ou de outros agentes desportivos
no exercicio das suas funcdes ou por virtude delas, é sancionado com suspensdo de 1
més a 1 ano e cumulativamente com multa entre 5 e 10 UC, se sangcdo mais grave ndo
lhe for aplicdvel por forca de outra disposicdo deste Regulamento.
2. Se a infracdo prevista no nimero anterior for cometida antes, durante ou apds a
realizacdo de jogo oficial, o dirigente de clube é sancionado:
a) Se pelo menos um dos visados for elemento infegrante da equipa de arbitragem,
delegado da FPF ou observador de drbitros, com suspensdo de 15 dias a 1 ano e

cumulativamente com multa entre 5 e 10 UC;

(..)

Atente-se igualmente ao fixado no artigo 180.° n° 1 do Cdodigo Penal, que existe

difamacdo quando alguém: “(...) dirigindo-se a terceiro, imputar a outra pessoaq,

mesmo sob a forma de suspeita, um facto, ou formular sobre ela um juizo, ofensivos

da sua honra e consideracdo, ou reproduzir uma tal imputagdo ou juizo (...)"
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A honra € a esséncia da personalidade humana e consiste no conjunto de
qualidades morais que encarnam essa personalidade, como a probidade, a
lealdade e o cardcter (dignidade subjectiva), enquanto a consideracdo € aquilo
que os outros pensam sobre a pessoa em termos da sua dignidade social e

reputacdo perante o publico em geral (dignidade objectival).

Se a norma estabelece claramente que difamar mais ndo € que imputar a outra
pessoa um facto ou formular sobre ela um juizo, ofensivos da sua honra e
consideracdo, fambém se vem entendendo que nem todo o facto ou juizo que
envergonha e perturba ou humilha, cabem na previsdo de difamacdo decorrente

do artigo 180.° do Cddigo Penal.

Com efeito, existem margens de toler@ncia conferidas pela liberdade de expressdo,
gue compreende ndo sé a liberdade de pensamento, como a liberdade de

exteriorizacdo de opinides e juizos (artigo 37.°, n.° 1 da CRP).

A liberdade de expressdo e informacdo é configurada como um direito fundamental

de todos os cidaddos, que ndo deve ter impedimentos nem discriminacoes.

Mas, por outro lado e em confronto com este direito, estd o direito do drbitro visado
ao bom nome e reputacdo, previsto no artigo 26.°, n.° 1 da CRP: “1. A todos sdo
reconhecidos os direitos a idenfidade pessoal, ao desenvolvimento da
personalidade, a capacidade civil, a cidadania, ao bom nome e reputacdo, a
imagem, a palavra, areserva da infimidade da vida privada e familiar e a proteccdo

legal contra quaisquer formas de discriminacdo.”

H4&, assim, que conciliar a liberdade de expressdo com o direito ao bom nome e
reputacdo, pois um e outro, pese embora sejam direitos fundamentais, ndo sdo

direitos absolutos, ilimitados.
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Em matéria de direitos fundamentais deve atender-se ao principio juridico-
constitucional da proporcionalidade, segundo o qual se deve procurar obter a
harmonizacdo ou concorddncia prdtica dos bens em colisdo, a sua otfimizacdo,
fraduzida numa mutua compressdo por forma a atribuir a cada um a mdxima

eficdcia possivel.

Acompanhando o acérddo da Relagcdo de Coimbra de 23 de Abril de 19982 diremos
que «HA um sentir comum em que se reconhece que a vida em sociedade so é
possivel se cada um ndo ultrapassar certos limites na convivéncia com os outros [...].
Do elenco desses limites ou normas de conduta fazem parte as que estabelecem a
“obrigacdo e o dever” de cada cidaddo se comportar relativamente aos demais
com um minimo de respeito moral, civico e social, minimo esse de respeito que ndo
se confunde, porém, com educacdo ou cortesia, pelo que os comportamentos
indelicados, e mesmo bocais, ndo fazem parte daquele minimo de respeito,
consabido que o direito penal, neste particular, nGo deve nem pode proteger as

pessoas face a meras impertinéncias.

Ora, na determinacdo dos elementos objetivos decorrentes da «difamacdon
importard atender ao contexto em que os factos ou juizos pretensamente

atentatdrios da “honra ou consideragcdo” sdo produzidos.

Na ponderacdo dos interesses em conflito — direito d liberdade de expressdo e critica
do arguido e direito ao bom nome e consideracdo social do drbitro visado —importa,
pois, apurar se as expressdoes ditas pelo Demandante representam um meio
razoavelmente proporcionado a prossecucdo da finalidade que invoca, critica que
seria ao frabalho do drbitro, tendo em conta o inferesse do Demandante em

assegurar a liberdade de expressdo.

2|n C.J., Ano XXIIl, Tomo 2, pdg. 64 e ss.
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Ora, o exercicio do direito de critica, inserido no mais amplo direito de liberdade de
expressdo - pode valer como causa justificativa, em termos disciplinares, de quaisquer
ofensas a honra que o exercicio daqueles direitos seja, porventura, portador, tendo
em consideracdo o dito principio da ponderacdo de interesses, estando por isso
excluida a ilicitude da conduta do arguido, quando “praticado no exercicio de um

direito’s.

Mas, para viabilizar a causa de justificacdo que ocorre quando a “imputacdo for feita
para realizar interesses legitimos™4 ou a causa de exclusdo dailicitude se essa mesma
imputacdo for “praticada no exercicio de um direito”, & necessdrio haver
proporcionalidade e necessidade do meio utilizado em funcdo dos interesses a

salvaguardar.

No caso em apreco, o Demandante disse, dirigindo-se ao darbitro do encontro ** Vens
de Viana do Castelo para isto? 5 lances em que nos prejudicaste nitidamente, j&
estive a ver as imagens, € bom que as vejas fambém, és muito fraco, caralho!". E
ainda, dirigindo-se igualmente a porta da cabine onde sabia que se encontrava o

drbitro outras frases onde se incluia as palavras “merda” e “caralho”.

Ora, como afirma a Demandada, as normas disciplinares em causa visam prevenir e
sancionar a prdtica de condutas desrespeitosas entre agentes desportivos, “visando
tutelar a ética desportiva, a urbanidade, a probidade e a lealdade, enquanto
principios e valores que norteiam a pratica de desporto em contexto de competigdo,
sob um eixo de ética desportiva, associada, naturalmente, a necessaria tutela da
reputagcao, bom nome, consideragao, credibilidade e profissionalismo dos diversos
agentes desportivos e outros intervenientes, que, sob qualquer veste e

independentemente do tipo de intervengdo concreta, participam nas competicoes,

3 Cfr. artigo 31.°, n.° 2 alinea b) do Cédigo Penal
* Cfr. alinea a) do n.° 2 do artigo 180.° do Cédigo Penal
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em particular dos elementos que integram a equipa de arbitragem”, acrescentando
nods que as mesmas tém igualmente impacto direto na prevencdo da violéncia no
desporto que os excessos de linguagem entre agentes desportivos consabidamente

provocam.

Tais normas disciplinares “impdem aos dirigentes de clubes, o escrupuloso
cumprimento de deveres de correcdo e de urbanidade nas suas relacoes
desportivas, nomeadamente quando tecem consideracdes e juizos e/ou formulam e
dirigem imputacdes aos elementos da equipa de arbitfragem que sdo suscetiveis de

abalar e ofender a reputacdo, o bom nome e a credibilidade dos visados.”

Todavia, parece-nos, igualmente pacifico que os arbitros, pelo simples facto de
serem figuras publicas sujeitas a um especial crivo publico, ndo deixam de ver
tutelado o seu direito ao bom nome e reputacdo, e que por isso a critica tem que se
conter nos limites aceitdveis, ndo podendo extravasar para o insulto ou a ofensa, ou
seja jamais podem ser tratados/vistos como “sacos de pancada” sempre d

disposicdo de quem lhes quiser “malhar”.

No caso especifico dos dirigentes dos Clubes participantes nas competicoes
desportivas, existe um especial dever de contencdo imposto pelo Regulamento de
Disciplina, sabendo-se que uma afirmacdo sua ndo tem o mesmo impacto da de
qualquer adepto, podendo perturbar seriamente a actividade dos restantes agentes

desportivos, com os consequentes impactos na competicdo desportiva.

Como dissemos, invetivar ou fazer imputacdes de juizos de valor sobre outros agentes
desportivos, provocam ondas de reacdes violentas, sempre em palavras, sobretudo
em redes sociais, mas que algumas vezes extravasam para a rua, sendo incentivos a

violéncia no Desporto.
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E assim colocada em causa também a Etica a que se obrigam por participarem em

competicoes.

Parece-nos assim perfeitamente claro que as palavras do Demandante dirigidas ao
drbitro representam "uma conduta desprimorosa, deselegante e violadora do dever

geral de urbanidade” a que ele estava e estd obrigado.

E que, neste caso, o exercicio do direito do Demandante a critica e & indignacdo

colidiu, efetivamente, com o direito do drbitro visado ao bom nome e reputacdo.

Ultrapassa por isso o Demandante o critério de proporcionalidade, necessidade e
adequacdo que se adequaria G sua invocacdo de direito de liberdade de

expressdo.

E, adiante-se, nGo merece acolhimento a afirmacdo do Demandante de que a sua
atuacdo ndo seria censurdvel por corresponder ao assinalar de erros de arbitragem
que, na perspetiva alegada do Demandante, teriam ocorrido ao longo do jogo j&
que o seu comportamento sem duvida integra uma forma incorreta e excessiva de

protesto, inadmissivel entre agentes desportivos.

Da factualidade provada ou da que vem invocada no recurso em apreciacdo ndo
resulfa que o Demandante tenha seguido um caminho de adequacdo e
proporcionalidade de modo a preservar até onde fosse possivel o direito & honra e

consideracdo que era e € atributo do darbitro do jogo.
As expressoes proferidas contém, manifestamente, um ataque pessoal.
Assim, nGo se pode deixar de reconhecer a natureza ofensiva das palavras expressas

pelo Demandante, porquanto as expressdes contém juizos de valor claramente

negaftivos, excessivos e até mesmo despropositados, sobre o cardcter do darbitro.

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad@tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



P&g. 30/31

Tribunal Arbitral do Desporto

Finalmente, atente-se, ainda, quanto ao conhecimento e vontade de praticar o
facto com consciéncia da sua censurabilidade por parte do agente infractor, ao
senfido que vem sendo seguido pela melhor jurisprudéncia, nomeadamente o
Acorddo da Relagcdo de Coimbra de 21/01/2015, em que se refere, particularmente
quanto a esta questdo, que: lll - O dolo — o conhecimento e vontade de praticar o
facto com consciéncia da sua censurabilidade [em qualquer das modalidades
previstas no art. 14° do C. Penal] — € sempre um facto da vida interior do agente, um
facto subjectivo, ndo directamente apreensivel por terceiro e por isso, a suad
demonstracdo probatdria, quando ndo exista confissGo, ndo pode ser feita
directamente, designadamente, através de prova testemunhal. Nestes casos, @
prova do dolo sé pode ser feita por inferéncia, terd que resultar da conjugacdo da
prova de factos objectivos — em especial, dos que integram o tipo objectivo de ilicito
—com as regras de normalidade e da experiéncia comum. VI - Se a arguida quis dizer
o que disse (chamar vigarista ao assistente), conhecendo o seu significado, as regras
da experiéncia comum, as regras de normalidade impdem a conclusdo de que quis
imputar, como imputou, ao assistente, aquela qualidade, sabendo, como qualquer
cidaddo medianamente atento saberia, que ao fazé-lo atentaria contra a honra e

consideracdo aquele devidas.”s

Do exposto se conclui que ndo pode o Demandante beneficiar de uma eventual
causa de exclusdo da ilicitude por um mero juizo de censura do desempenho do
drbitro, nem vemos motivos para excluir ailicitude da sua conduta em face dasregras
gerais que decorrem do facto de ndo ser licito o facto praticado no exercicio de um

direito.

5 Processo n.° 15/12.6GAMMV.C1, disponivel em:
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/8fe0e606d8f56022802576c0005637dc/7dc190ddaf3a5f7780257ddd0033985e20OpenDocu
ment
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17.

Nestes

DECISAO

termos, pelos fundamentos supra explanados, decide-se negar provimento ao

recurso interposto pelo Demandante e, em consequéncia:

a.) Julgar improcedente a acdo proposta pelo Demandante, ndo julgando
provada a nulidade e as anulabilidades invocadas pelo mesmo e, em

consequéncia, mantém-se a decisdo recorrida.

b.) Determinar que as custas sdo da responsabilidade do Demandante, sendo
que atento o valor do processo € 30.000,01 (trinfa mil euros € um céntimo) se
fixam as custas do processo em € 4.980,00 que, por forca do estabelecido no
art.°77.°n.° 2 LTAD, sdo reduzidas ao valor de € 4.731,00, acrescido de IVA, num
total de € 5.819,13 (cinco mil, oitocentos e dezanove euros e treze céntimos)
que engloba a taxa de arbitragem e os encargos do processo arbitral, nos
termos do disposto nos art.°s 76.°n.° 1 e 3e 77.°n.° 4 LTAD, do art.°2°n. 5 e

do Anexo | da Portaria n.° 301/2015, de 22 de Setembro.

Lisboa, 31 de Marco de 2023.
Noftifique.
O Presidente do Tribunal Arbitral,

Assinado de forma digital por
Carlos Lopes Carlos Lopes Ribeiro
H H Dados: 2023.03.31 18:52:51
Ribeiro oo
O presente acdérddo vai assinado pelo Presidente do Colégio Arbitral (art.° 46.° alinea

g) da

LTAD), tendo sido firado por maioria com o voto contrdrio do arbitro José

Eugénio Dias Ferrera que faz juntar a sua declaracdo de voto, a qual faz parte

integrante do presente acoérddo.
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Processo n.° 33/2022

DECLARAGCAO DE VOTO

Subscrevendo, como subscrevo, a matéria de facto dado como provada nos
pontos é, 7 e 12, nGo posso subscrever a decisdo, sob pena de, com todo o respeito,
e segundo o meu entendimento, incorrer em nulidade da sentenca.

Na verdade, subscrevo os pontos 6 € 7 da matéria de facto dada como
provada:

6. O referido drbitro fez contar na ficha de jogo o seguinte: " No final do
encontro, jG com a equipa de arbitragem dentro do seu balnedrio, o Sr. Patrick Morais
de Carvalho, Presidente do clube CF Os Belenenses, injuriou e ofendeu a equipa de
arbitragem, dizendo "Vai para o caralho’, "tens 5 decisdes de merda" e "és uma
merda".

7. O referido delegado fez contar no seu relatério de ocorréncias o seguinte:
“Apbs o final do jogo, quando a equipa visitante estava a abandonar o recinto do
jogo, o seu presidente Dr. Patrick Morais Carvalho, que reconheci por ser figura
publica, parou em frente ao balnedrio da equipa de arbitragem, e dirigindo-se
inequivocamente ao drbitro principal disse: "Vens de Viana do Castelo para isto2 5
lances em que nos prejudicaste nitidamente, j& estive a ver as imagens, € bom que
as vejas também, és muito fraco, caralho!". No seguimento o drbitro principal abriu a
porta do balnedrio para ver quem se dirigia a ele daguela forma, tendo o presidente
da equipa visitante afirmado " sou eu, o presidente do Belenenses...".

Ora, desde o principio deste processo, que se constatou a ndo coincidéncia
da Ficha de Jogo e o Relatdrio de Ocorréncias. Desde Logo, o Senhor Presidente do
Tribunal Central Administrativo do Sul, na douta decisdo que indeferiu a providéncia
cautelar (fls.8 e 9), e que transcrevo:

“Relativamente & verificagdo do pressuposto atinente a aparéncia do direito,
os factos anfes enunciados, nGo permitem antecipar uma decisdo sobre o direito que
vem invocado.

No entanto, hd um elemento que se apresenta incontorndvel. A Ficha do Jogo
e o Relatdrio de Ocorréncias ndo se presentam como coincidentes. E isso tem
absoluta relevancia para a decisGo condenatdria, devendo nela constar e ser
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apreensivel, os elementos que compdem objectiva e subjectivamente o tipo confra
- ordenacional em causa.

Ora, lida a decisGo condenatdria, apesar da referéncia feita e esses elementos
e a pronuncia do Requerente, cerfo € que a valoracdo dos elementos de prova ndo
vem suficientemente concretizada, de modo a poder-se concluir qual o relatério
oficial preponderante e porqué ndo o outro ou ambos.

Assim, numa apreciacdo sumdria, podemos perspectivar uma invalidade do
acto sancionaftdrio, com o que se pode aceitar que ocorre probabilidade da
existéncia do direito invocado.

Donde, num juizo de prognose de summaria cognitio — que € o0 que aqui se
impbée - pode concluir-se pela verificacdo de uma titularidade séria do direito
invocado pelo Requerente. Ou seja, a providéncia requerida passa o crivo do
requisito do fumus boni juris”.

Acontece que o Colégio Arbitral entendeu, por unanimidade, dar como
provado que foi o Relatério de Ocorréncias que traduziu a redlidade do que se
passou, produzindo o ponto 12 que, repito, sulbscrevo:

12. No final do jogo o Demandante quando a equipa visitante estava a
abandonar o recinto do jogo, parou em frente ao balnedrio da equipa de
arbitragem, e dirigindo-se inequivocamente ao drbitro principal disse: " Vens de Viana
do Castelo para isto? 5 lances em que nos prejudicaste nitidamente, j& estive a ver
as imagens, € bom que as vejas também, és muito fraco, caralho!". No seguimento o
arbitro principal abriu a porta do balnedrio para ver quem se dirigia a ele daquela
forma, tendo o presidente da equipa visitante afiimado "sou eu, o presidente do
Belenenses... "

NGo posso, porem, subscrever os termos pouco esclarecedores no que
respeita & matéria considerada ndo provada, porque a verdade € que ndo se provou
a veracidade do mencionado na Ficha do Jogo, isto é, objectivamente e em

concreto, que o Demandante tenha dito: "Vai para o caralho", "tens 5 decisdes de
merda" e "és uma merda".

E dai que também ndo possa subscrever o ponto 13 da matéria dada como
provada, com excepcdo do facto de o Demandante ter actuado livre, consciente e
voluntariamente ao ter proferido as palavras mencionadas no ponto 12 da matéria
dada como provada.
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Lisboq,

Ora, &€ meu entendimento que faz toda a diferenca a versdo da Ficha
de Jogo e a do Relatdrio de Ocorréncias para a qualificacdo da infracgdo,
porquanto uma coisa € mandar alguém para o caralho, dizer que alguém é
uma merda ou que teve decisdes de merda, que admito ser ofensivo da
honra, consideracdo e dignidade do visado, e outra coisa, completamente
diferente, é alguém, apds fazer um comentdrio depreciativo, acrescentar a
palavra caralho, enquanto interieicdo exclamativa, que, no caso, exprime
desdnimo ou desilus@o - situacdo vulgar no ambiente do futebol, e até normal
em certas regides ou localidades do pais.

Em suma, ndo podia subscrever uma decisdo com base em factos de
que alguém foi acusado e por eles condenado, mas que ndo se provaram. E,
nesta conformidade, ndo me parece que, face  matéria provada e ndo

provada, se possa integrar a conduta do Demandante no artigo 130°, 1 do
RDFPF.

31 de Marco de 2023

O Arbitro,

{\7;?’ st
A=
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