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PROCESSO N.° 32/2018

DEMANDANTE: ASSOCIACAO DISTRITAL DE JUDO DE BRAGA
DEMANDADA: FEDERACAO PORTUGUESA DE JUDO

ACORDAO

I
DAS PARTES, DO TRIBUNAL E DO OBJETO E VALOR DA ACAO

I.1 — S&o Partes na presente agdo arbitral a Associagdo Distrital de Judo de Braga (ADJB),

como Demandante, e a Federagfio Portuguesa de Judo (FPJ), como Demandada.

I.2 — SHo Arbitros Nuno Albuquerque, designado pela Demandante, e José Mério Ferreira de
Almeida, designado pela Demandada, atuando como presidente do Colégio Arbitral Abilio
Manuel de Almeida Morgado, escolhido conforme previsto no artigo 28.°, n.° 2, da Lei do
Tribunal Arbitral do Desporto (Lei do TAD), aprovada pela Lei n.° 74/2013, de 6 de

setembro, que cria o Tribunal.

O Colégio Arbitral considera-se constituido em 11 de maio de 2018 [cft. artigo 36.° da Lei do
TAD].

A arbitragem tem Iugar junto das instalagdes do TAD, na Rua Braamcamp, n.° 12, r/c direito,
1250-050 Lisboa.
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A Demandante qualifica expressamente a presente agdo arbitral como um “recurso nos termos
e para os efeitos do disposto™ no artigo 4.°, n.° 3, alinea a), da Lei do TAD. Sendo, contudo, a
questdo da competéncia do TAD matéria que ndo podera deixar de apreciar-se e decidir-se e

com precedéncia sobre a apreciagio e decisdo de qualquer outra questdo.

I.3 — A presente agio arbitral tem por objeto a aprecia¢fo e decisfio do seguinte pedido,

constante do requerimento inicial da Demandante, entrado no TAD em 13 de abril de 2018:
I — Seja decretada a nulidade da deliberagdo da Federacdo Portuguesa de Judo
tomada na assembleia geral realizada em 24 de marco de 2018 que determinou a
exclusdo da ADJB de associada ordindria da FPJ, com fundamento no vicio de
violagdo de lei, por violagdo do disposto no artigo 128, seu n.° 1, do Cddigo Processo
dos Tribunais Administrativos e, bem assim, violagdo do disposto nos artigos 55.°, seu
n°1,e8.5n°1, al G)el) dos Estatutos da Federagdo Portuguesa de Judo, e artigos
1.5 7.% 18.7e 33.° seu n.” I do regulamento disciplinar da Federacdo Portuguesa de
Judo.
I — E, por for¢a da invalidade do ato decretada, seja intimada a Federagdo
Portuguesa de Judo:
a) a reconhecer e restabelecer todos os direitos da ADJB decorrentes da sua
qualidade de associada ordindria da FPJ; nomeadamente, o de participar nas
assembleias gerais, permitir a requerente a organizagdo e participacdo dos seus
clubes e atletas em eventos desportivos federados, autorizar o acesso a plataforma
informdtica da FPJ para ai inscrever os seus clubes e atletas filiados, aceitar a
realizagdo do seguro desportivo de todos os seus atletas e agentes desportivos e, bem
assim, a pagar as ajudas de custo de transporte, alimentagdo e alojamento aos seus
atletas em eventos desportivos,
b) a proceder ao pagamento do apoio financeiro mensal de €511,45 euros para o
desenvolvimento da sua atividade vencidos e vincendos até a prolacdo da decisédo

Jinal, sendo o valor das prestagdes ja vencidas no valor de 2.045,80€;
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¢) a pagar a ADJB os valores de 2.400,00€, 2.107,00 e 1.700,00€ resultantes dos
prejuizos por si sofridos pelo ndo pagamento de quotas e taxas de inscricdo dos seus
clubes, atletas e treinadores filiados, em virtude da sua inscricdo nas associacdes
limitrofes de Viana ou Porto, num total de 6.907,00€, bem como todos os valores a
este titulo devidos que se vencerem até prolagdo da decisdo final;

d) a pagar o valor de 4.000,00€ a titulo de indemnizagdo pelos prejuizos sofridos pela
recorrente com o cancelamento de patrocinios, apoios de entidades locais e
publicidade nos eventos por si organizados a nivel do Disirito de Braga;

e) a pagar o valor de 15.000,00€ a titulo de indemnizacdo do seu dano moral
resultante da descredibilizagdo publica da imagem e reputagéo da recorrente junto de
patrocinadores, publico em geral, seus associados, clubes e praticantes do judo, a
nivel nacional e muito particularmente no Distrito de Braga, drea em que exerce as
suas fungoes.

U1 — Declarar invdlida a decisdo da Dire¢dio da Federacdo Portuguesa de Judo, por
vicio de violagdo de lei, que, em consequéncia da deliberacdo de exclusdo da ADJB
de sua associada, ordenou a inscri¢do dos clubes filiados na associacdo distrital de
Judo de Braga nas associagdes limitrofes do Porto e de Viana do Castelo; e, por via
disso, declarar anuladas todas as inscri¢des que estes clubes vierem a realizar nessas
associacgoes,

1V — Condenar os representantes legais da recorrida, Sr. Jorge Manuel de Oliveira
Fernandes, Joaquim Sérgio Pina, Manuel Céndido de Sousa Pinto, Vanda Maria da
Cunha Pégo e Raul Paulo Filipe Valente enquanto membros da Direcdo da
Federacdo Portuguesa de Judo, no pagamento de sangdo pecunidria compulsoria no
valor de 50,00€ por cada dia de atraso no cumprimento da decisdo do presente
recurso para além do prazo limite estabelecido, nos termos e para os efeitos do
disposto no artigo 169.° do CPTA.

V — Condenagdo em custas e demais legal.
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1.4 — Sem que a Demandada se tenha pronunciado sobre tal indicag@o, a Demandante indica o

valor de € 26 952,80 para a presente causa.

Notoriamente, este valor resulta da soma daqueles valores parcelares referidos no pedido
acabado de transcrever; embora se revelam dois erros aritméticos: (i) aquele valor de €
6907,00 deveria antes ser de € 6207,00 (somando as parcelas respetivas: € 2400,00, € 2107,00
e € 1700,00); (ii) mesmo considerando aquele valor de € 6907,00, o valor indicado para a
presente causa (€ 26 952,80) deveria entdo ser € 27 952,80.

Seja como for, ndo pode aceitar-se nenhum desses como o valor da presenta causa.

E inequivoco que tem de ser atribuido um valor pecuniario certo a causa, o qual representa a
utilidade econdomica imediata do pedido, com efeitos em termos de recorribilidade da
sentenga do tribunal e de custas processuais, e que, sem prejuizo dos poderes das partes
relativamente a indicagdo desse valor, compete ao juiz fixa-lo [cfr. artigo 31.° do Codigo de
Processo nos Tribunais Administrativos (CPTA) e, ex vi n.° 4 deste artigo, artigos 305.° e
306.° do Coédigo de Processo Civil (CPC); cfr., ainda. Acoérddo do Tribunal Central
Administrativo Norte de 16-09-2011, no Processo n.® 00638/11.0BEPRT].

Embora ndo o tenha dito expressamente, tera (talvez) a Demandante indicado aquele valor a
luz do critério geral previsto no n.° 5 do artigo 32.° do CPTA: “Quando esteja em causa a
cessagdo de situagOes causadoras de dano, ainda que fundadas em ato administrativo ilegal, o

valor da causa ¢ determinado pela importancia do dano causado.”

Acontece que, vendo bem as coisas, a Demandante nfo se limita a pedir a cessacio de uma
situacdo que considera causadora de dano; o que ela verdadeiramente pede ¢ a sua readmissio
como associada da Federagdo Portuguesa de Judo, advindo o pedido complementar de
ressarcimento de danos da ilegalidade por que ela propugna do ato que a excluiu dessa

condic&o.
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Ora, haverd de convir-se que aquela pretenséo essencial de readmissfio como associada da
Federacdo Portuguesa de Judo representa valores e interesses insuscetiveis de quantificacio
pecunidria exata. Estar-se-4, na verdade, perante uma agiio em que o objeto nfo tem, em si,
expressdo pecunidria, isto €, perante uma agdo que se destina primordialmente a fazer valer

uma dimens#o extrapatrimonial.

Haver4, pois, de concluir-se que o presente processo respeita a bens imateriais, considerando-
se assim de valor indetermindvel e, portanto, de valor superior ao da alcada do Tribunal
Central Administrativo (€ 30 000,01), & luz do artigo 34.°, n.% 1 e 2, do CPTA, conjugado
com o artigo 6.°, n.° 4, do Estatuto dos Tribunais Administrativos e Fiscais e o artigo 44.°, n.°
1, da Lei da Organizagdo do Sistema Judicidrio, aplicaveis ex vi artigo 77.°, n.° 1, da Lei do
TAD e artigo 2.°, n.° 2, da Portaria n.° 301/2015, de 22 de setembro, na redaco da Portaria n.°
314/2017, de 24 de outubro [cfr., ainda, artigo 303.°, n.° 1, do CPC].

Diga-se, alids, que, apesar da epigrafe (“Critério supletivo™) daquele artigo 34.° do CPTA, de
supletivo ou subsididrio nos seus n.° 1 e 2 h4 apenas a consideracio do valor indeterminavel
como sendo superior ao da algada do Tribunal Central Administrativo, mas n#o ja a prépria
estatuiglio especial dos processos considerados de valor indeterminavel, na qual se incluem os
respeitantes a bens imateriais [cfr. Aroso de Almeida e Fernandes Padilha, Comentdrio ao
Codigo de Processo nos Tribunais Administrativos, Almedina, 2018, 4.2 Edicéo,

Reimpress&o, pagina 234].
Fixa-se, portanto, o valor da presente causa em € 30 000,01 (trinta mil euros e um céntimo).

1T
DO ENQUADRAMENTO FACTUAL E DA POSICAO DAS PARTES
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I1.1 — Os factos em torno dos quais as Partes no presente dissidio se confrontam que podem

considerar-se assentes, e apenas no que releva para o presente Acorddo, sdo os seguintes:

1.° - A Demandante, Associacdo Distrital de Judo de Braga, ¢ uma associagdo de direito
privado, constituida em 5 de janeiro de 1989, a quem viria a ser reconhecido o estatuto de
pessoa coletiva de utilidade publica [cfr. documentos 1 e 2 juntos com o requerimento
inicial]; estando ainda pendente “um processo de verificagdo da manutengdo do estatuto de
utilidade publica atribuido & Associag@o Distrital de Judo de Braga™ [cfr. documentos 2 e 3

juntos com a contestagdo].

2.° - Em 8 de fevereiro de 2018, foi convocada uma assembleia geral da Federagio
Portuguesa de Judo para o dia 24 de margo de 2018, as 10HO0O0, a ter lugar na Povoa de
Varzim, constando do ponto dois da “ordem de trabalhos™: “Deliberag@o sobre a exclusio da
associada ordindria da FPJ, ‘Associacdo Distrital de Judo de Braga’ por sistematica e grave
violacdo dos deveres a que estd obrigada nos termos do artigo 10.° dos Estatutos da FPJ”;
acrescentando-se que o “Delegado da Associa¢ao Distrital de Judo de Braga podera assistir a
Assembleia e usar da palavra, mas sem direito a voto” [cfr. documento 3 junto com o

requerimento inicial].

3.° - A ora Demandante interpds, na jurisdicdo administrativa, providéncia cautelar de
“suspensdo de ato administrativo”, tendo ai requerido o seguinte [cfr. documento 5 junto ao
requerimento inicial]:
a) Seja decretada a suspensdo provisoria da delibera¢do da Diregdo Federagdo
Portuguesa de Judo, de 11 de Janeiro de 2018, tomada em reunido realizada nesse
dia e exarada na ata aqui junta como documento n.° 1, que determinou a suspensdo
da Dire¢do da ADJB de toda a sua atividade até ao dia 24 de Marco de 2018, com
Jundamento no vicio de nulidade por violagdo do disposto nos artigos 55, seun.’ I, e

8.9 n.°1, al. G) e l) dos Estatutos da Federacdo Portuguesa de Judo, e, bem assim,
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artigos 1.%, 7.% 33.° seu n.° I do regulamento disciplinar da Federagdo Portuguesa de
Judo;

b) intime a Federagdo Portuguesa de Judo, nomeadamente a Assembleia Geral, na
pessoa do seu orgdo representativo o Presidente da Assembleia Geral ou da Mesa da
Assembleia, a abster-se de apreciar e deliberar o ponto dois da ordem de trabalhos
na Assembleia Geral Extraordindria da Federagdo a realizar no dia 24 de Marco de
2018, que prevé a ‘Deliberacdo sobre a exclusdo da associada ordindria da FPJ,
‘Associacdo Distrital de Judo de Braga por sistemdtica e grave violacdo dos deveres
a que estd obrigada nos termos do artigo 10.° dos Estatutos da FP.J’, com fundamento
no vicio de nulidade por violagdo do disposto nos artigos 55.° seun.°1, e 8.5 n.° I,
al. G) e 1) dos Estatutos da Federagdo Portuguesa de Judo, e, bem assim, artigos 1.°
7.5 18.° e 33.° seu n.° 1 do regulamento disciplinar da Federacdo Portuguesa de
Judo;

¢) Intime a Federacdo Portuguesa de Judo a proceder ao pagamento imediato, e
reposi¢do das mensalidades em falta até a prolagdo da sentenga, do apoio financeiro
mensal de €511,45 euros para o desenvolvimento da sua atividade, porquanto o
mesmo se revela indispensdvel a sobrevivéncia econémica da ADJB, e nas ajudas de
custo de transporte, alimentacdo e alojamento aos seus atletas em eventos desportivos
e, bem assim,

d) a permitir a requerente a organizagdo e participacdo dos seus clubes e atletas em
eventos desportivos federados, a fim de acautelar a subsisténcia da sua associada
ADJB até a decisdo final da A¢do administrativa principal de declaracdo de Nulidade
a interpor no prazo legal.

e) Condenagdo em custas e demais legal.

4.° - Tal providéncia cautelar foi autuada, como Processo n.° 316/18.0BELSB, na 3.? Unidade
Orgénica do Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa, tendo, em 22 de fevereiro de
2018, sido proferido despacho de admissdo do requerimento cautelar e ordenada a citagfo da

entidade requerida, a Federacéo Portuguesa de Judo; nesse mesmo despacho acrescentou-se
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que, embora 0 CPTA nio preveja a pretericdo do contraditorio, dado que nos termos do artigo
128.°, n.° 1, do CPTA “a entidade requerida fica proibida de executar o ato suspendendo com
a citacdo, e que essa adverténcia €, alias, efetuada expressamente na citagdo (...), fica a

posicdo da requerente acautelada” [cfr. documento 6 junto com o requerimento inicial].

5.° - A Demandante enviou uma sua comunicacéo, datada de 8 de margo de 2018, dirigida ao
presidente da Federacdo Portuguesa de Judo [no que terd sido lapso, dado que do contetido
resulta como destinatario a presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federag#o], na qual,
depois de identificar o que fora peticionado na referida providéncia cautelar, escreve o
seguinte [cfr. documento 7 junto com o requerimento inicial]:
Sucede que, nos termos do disposto no artigo 128, n.° 1, do CPTA e do despacho
liminar do Sr. Juiz de Direito a fls... dos autos e notificada com citacdo a VExas, estd
a Federacdo Portuguesa de Judo obrigada a suspender a execugdo de todos os atos
objeto de impugnagdo.
Pelo que, em face da citagdo da FPJ com conhecimento do despacho liminar junto,
serve a presente para notificar VExa., na qualidade de Presidente da Assembleia
Geral, para que a Assembleia se abstenha de discutir e votar do ponto dois da ordem
de trabalhos da Assembleia Geral Extraordindria da Federacgdo a realizar no dia 24
de Margo de 2018 (...); porquanto a sua realiza¢do estard em flagrante violagdo da

lei e do despacho exarado pelo Tribunal.

6. - A Demandada enviou 4 Demandante duas comunicagdes, ambas datadas de 13 de margo
de 2018, nas quais escreve o seguinte [cfr. documentos 24 e 25 juntos com a contestagdo]:
A suspensdo dos efeitos do ato suspendendo (caso de um ato administrativo se
fratasse) tem (...) lugar por for¢a da lei, ndo dependendo de qualquer atuacdo
posterior por parte da entidade requerida.
No caso em andlise ndo hd nenhum ato que se revele necessdrio ser praticado por
parte desta Federacdo Portuguesa de Judo para dar cumprimento ao efeito legal

acima identificado. [Por referéncia ao artigo 128.°, n.% 1 e 2, do CPTA.]
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E ainda:
Contudo, (...) 0 ato suspendendo nenhuma relagdo tem com o ponto dois da ordem de
trabalhos da reunido da Assembleia Geral agendada para 24 de marco de 2018, ndo
consubstanciando a deliberacdo agendada (ou o seu agendamento) um qualquer ato
de execucdo do suposto ato administrativo que V. Exas. pretendem suspender.
()
Da citagdo nos autos cautelares em causa ndo decorre, pois, qualquer impedimento
para que fenha lugar a deliberacdo sobre o ponto dois da ordem de trabalhos.
Assim, e tendo em vista a discussdo e a deliberacdo do referido ponto, ficam V. Exas.
notificados para, querendo, no prazo de 5 dias, se pronunciarem ou prestarem os
esclarecimentos que entendam adequados sobre os seguintes pontos passiveis de
Justificar a exclusdo da ADJB de associada ordindria da FPJ:
1. Inexisténcia de provas, estdgios ou acdes de formacdo organizadas pela ADJB;
2. Existéncia de gastos ndo justificados e faturas rasuradas na contabilidade da
ADJB;
3. Aplicacdo de taxas de inscrigéo de clube e treinador nos valores de € 100,00 e €
150,00, respetivamente, os mais elevados do pais;
4. Consagracdo nos estatutos da ADJB de direitos de voto diferenciados entre os
respetivos socios e instituicdo de uma figura denominada de “técnico-drbitro”™;
5. Desenvolvimento pela ADJB, em paralelo com o Judo, da modalidade Sambo;
6. Inquérito criminal n.° 1283/16.0T9BRG, pendente na 1.° Sec¢do do Departamento
de Investigacdo e Acdo Penal de Braga, no qual se investiga a existéncia de
irregularidades na organizacdo da contabilidade da ADJB e no respeitante a
utilizacdo dos subsidios publicos atribuidos pela FPJ para fins de promogdo e

valorizacdo local da modalidade.

7.° - A Demandante enviou uma sua comunicaggo, datada de 24 de margo de 2018, dirigida a
presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federagdo Portuguesa de Judo [no que tera sido

lapso, dado que do contetido resulta como destinatario o presidente da Dire¢éo da Federagéo],
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na qual, depois de identificar aquele primeiro pedido feito na providéncia cautelar, escreve o

seguinte [cfr. documento 8 junto com o requerimento inicial]:
Sucede que, e ndo obstante ja se ter verificado a citacdo da FPJ com conhecimento do
despacho liminar junto, até ao presente momento ndo foi suspensa a Suspensao
decretada por VExas. em reunido de 11 de Janeiro a esta Direcdo da Associagdo
Distrital de Judo de Braga, atitude que estda em flagrante violacdo da lei e do
despacho exarado pelo Tribunal.
Em face do exposto, serve a presente para intimar a Federagédo Portuguesa de Judo,
na pessoa de VExa, na qualidade de Presidente da Federacdo de Judo, para que no
prazo de 5 dias:
a) Suspenda a suspensdo decretada pela deliberagdo da Direcdo Federacdo
Portuguesa de Judo, de 11 de Janeiro de 2018, tomada em reunido realizada em
Braga que determinou a suspensdo da Dire¢do da ADJB de toda a sua atividade até
ao dia 24 de Margo de 2018;
b) proceda ao pagamento imediato, e reposi¢do das mensalidades em falta até a
prolacdo da sentenca, do apoio financeiro mensal de €511,45 euros para o
desenvolvimento da atividade da ADJB e das ajudas de custo de transporte,
alimentagdo e alojamento aos seus atletas em eventos desportivos e, bem assim,
¢) a permitir a requerente o acesso a Plataforma da internet da FPJ, e, bem assim,
possa proceder a organizagdo, inscrigdo de clubes e atletas em eventos desportivos
federados, pagamentos de seguros e acesso a toda a informacdo da FPJ necessdria
para o normal e cabal desenvolvimento da atividade da AD.JB.
Findo este prazo de cinco dias sem que se verifique a reposicdo destas situacoes e a
normalizagdo do regular funcionamento da FPJ com a ADJB ver-nos-emos forcados

a recorrer aos meios legais ao nosso dispor.
8.° - A exclusdo da Associa¢do Distrital de Judo de Braga foi efetivamente apreciada e

aprovada na assembleia geral da Federagdo Portuguesa de Judo de 24 de margo de 2018,

constando da respetiva ata o seguinte [cfr. documento 4 junto com o requerimento inicial]:
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Passou-se ao Ponto 2 da ordem de trabalhos. O Presidente da FP.J pediu a palavra e
mencionou que a Direcdo foi confrontada pelo Instituto Portugués do Desporto e da
Juventude e pelo Sr. Secretdrio de Estado sobre a situag@o da Associacdo Distrital de
Judo de Braga (ADJB), pelo que a Direc¢do da FPJ propés que esta associacdio néo
seja a representante da FPJ do distrito.

O Presidente da FPJ informou os delegados de vdrias irregularidades ocorridas na
ADJB, e pela falta de cumprimento do estabelecido nos estatutos da FPJ.

O representante da ADJB usou da palavra para esclarecer a situagdo e informou que
Joi entregue no tribunal uma providéncia cautelar contra a FPJ relativa & suspensdo
da ADJB. Referiu uma carta enderecada a Presidente da MAG, a qual leu para
esclarecimento da assembleia e que serd anexa a ata.

O Presidente da MAG perguntou a Dire¢do da FPJ se havia algum deferimento sobre
a providéncia cautelar em questdo, a qual a Dire¢do respondeu ndo ter qualquer
notificagdo em relagdo a este assunlo.

Abandonaram a Assembleia antes da votacdo do Ponto dois, os Delegados da
Associacdo de Braga — Julio Neto e do Clube Desportivo Julio César — Ana Silva.
Abandonaram também a videoconferéncia os Delegados Anténio Saraiva, César
Nicola, Paulo Freitas e Sara Marinho.

Apés discusséo pela assembleia o Ponto 2 foi votado e aprovado com trinta e quatro

votos a favor e nove abstengdes com declaracdo de voto que serd anexa a ata.

9.° - Esta junto aos presentes autos [cfr. documento 9 junto com o requerimento inicial] um

texto que tera servido de base a referida intervengdo na assembleia geral por parte do

representante da Demandante, do qual, entre o mais, consta o seguinte sobre aquele despacho

de admiss&o do requerimento cautelar:

Decidiu o Tribunal, nos termos do despacho proferido pelo Sr. Dr. Juiz, o qual jd lhe
foi notificado Sr.” Presidente mas que aqui se junta wma vez mais, que estd a
Federacdo Portuguesa de Judo obrigada a suspender a execugdo de todos os atos

objeto de impugnacdo.
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Para além de ilegal, a deliberacdo do ponto dois constituird uma desobediéncia a
decisdo proferida pelo Tribunal incorrendo os seus agentes na prdtica de ilicito
criminal.

A Federacdo Portuguesa de Judo ja foi notificada quer pelo Tribunal, quer pela
ADJB para este efeito, tem por isso perfeito conhecimento e consciéncia que a
discussdo e deliberacdo deste ponto dois da ordem de trabalhos cownstitui uma
ilegalidade e uma desobediéncia a decisdo do Tribunal.

Caso esta Assembleia venha a deliberar sobre o ponto dois, a ADJB ndo deixard de
recorrer a todos os meios legais ao seu dispor para se defender contra quem ndo
respeitou os seus mais elementares direitos!

()

Pelo exposto, a ADJB requer a VEXAS que se delibere no sentido de que a discussdo
e deliberagdo do ponto dois da ordem de trabalhos ndo seja discutido, deliberado e
eventualmente adiado para uma futura Assembleia que tenha lugar apos uma decisdo

Jjusta e legal, em processo legal e justo, a proferir pelo Tribunal competente.

10.° - Com data de 28 de marco de 2018 e dirigida aos “Clubes de Braga”, o presidente da
Federac@o Portuguesa de Judo comunicou a estes o seguinte [cfr. documento 4 junto com o
requerimento inicial, devendo considerar-se admitido por acordo que a comunicagdo foi
efetivamente expedida]:
Vimos por este meio informar que, por deliberacdo da Assembleia Geral da
Federacdo Portuguesa de Judo (FPJ), realizada no passado dia 24 de margo na
Pévoa do Varzim, a Associagdo Distrital de Judo de Braga deixou de ser a
representante da FPJ neste Distrito. Devendo os Clubes de Braga filiar-se numa das
Associagdes mais proximas, nomeadamente de Viana do Castelo ou do Porto.
Alertamos para a necessidade urgente dos Clubes regularizarem a sua situacdo

perante a Associagdo. Sendo certo que, a partir da presente data, ndo serd aceite
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mais nenhuma atividade dos Clubes ou seus Atletas, enquanto ndo estiverem
devidamente integrados na Associacédo Distrital.

Aproveitamos para enviar a Ata da Assembleia-geral acima referenciada.

11.° - Em 4 de abril de 2018, no ambito da providéncia cautelar n.° 316/18.0BELSB, o
Tribunal proferiu despacho no qual, entre o mais, referiu que a “proibicio de execucdio da
deliberacéo suspendenda (“o ato suspendendo de 11.01.2018™) n#o se estendia & convocatéria
para a Assembleia Geral de 24.03.2018, que j4 tomou lugar, sem que tenha sido o tribunal
informado se o ponto 2 da respetiva ordem de trabalhos chegou a ser debatido” [cft.

documento 22 junto com a contestacdo].

12.° - Em 13 de abril de 2018, foi decidida a providéncia cautelar n.° 316/18.0BELSB [cft.

documento 23 junto com a contestac@o], na qual se escreveu, entre 0 mais, quanto 4 questio

da competéncia, a ser apreciada e decidida antes de qualquer outra matéria, o seguinte:
(..) o sistema portugués de reparticdo de competéncias entre os tribunais assenta num
conmjunto de regras, de cardter aparentemente rigido, tendentes a assegurar que a
decisdo é tomada pelo juiz mais bem colocado para aferir o mérito da causa e, assim,
alcangar a decisdo mais justa, garantindo, do mesmo passo, a segurancga juridica
indispensdvel ao funcionamento do sistema judicidrio. Deste modo, o tribunal deve
assegurar a sua competéncia absoluta, apreciando-a antes do julgamento do mérito:
dispondo dos elementos que lhe permitem concluir pela sua falta de competéncia para
apreciar a acdo, deve julgar-se incompetente e recusar-se a conhecer do mérito da
causa.
Por isso, a competéncia absoluta constitui, a luz do regime em vigor, um pressuposto
indispensdvel, de tal maneira que, nos casos em que falta a competéncia absoluta, o
tribunal ndo pode apreciar o meérito da causa. Impde-se, por isso, que o tribunal
conheca da falta do pressuposto e ndo aguarde pela possibilidade de apreciar o

mérito para se pronunciar sobre a admissibilidade da acdo (...).
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Certo é ainda que a competéncia material — competéncia absoluta — ndo constitui
pressuposto processual dispensavel, como sdo os pressupostos que, ao invés de
tutelarem um interesse publico, tutelam um interesse das partes e relativamente aos
quais o atual artigo 278.°, n.° 3, 2.° parte, do Codigo de Processo Civil admite que o
tribunal julgue imediatamente do mérito, caso a decisdo seja integralmente favordvel
@ parte que o pressuposto em causa visa proteger. E que, nestas situagdes verifica-se
uma consumpgdo do pressuposto pelo mérito: a averiguagdo do pressuposto
processual (competéncia material) depende de um elemento integrante do mérito da
causa (qualificag¢do da norma).

E, como salienta também Miguel Teixeira de Sousa (..), estando em causa um
pressuposto que visa a prote¢do direta de um interesse publico — pressuposto
processual ndo dispensdvel — a sua falta sempre tornaria inadmissivel o conhecimento
do mérito da agdo.

Tal solugdo ¢ confirmada pelo teor do artigo 608.° n.° 1, do Cddigo de Processo
Civil, que determina que a sentenga conhece, em primeiro lugar, as questdes
processuais que possam determinar a absolvigdo da instdncia.

Ja quanto aos restantes pressupostos processuais — que ndo visem a prote¢do direta
de um interesse publico, mas apenas de interesses das partes — serd admissivel o
conhecimento do mérito da causa, apesar da falta do pressuposto.

Ora, para averiguar da competéncia em razdo da matéria, o julgador deve averiguar,
desde logo, o quadro de competéncia que se verifica quando da instauracdo da agdo.
De facto, € o proprio artigo 5.° do Estatuto dos Tribunais Administrativos e Fiscais
que determina que a competéncia dos tribunais da jurisdicdo administrativa e fiscal
se fixa no momento da propositura da causa, sendo irrelevantes as modificacées de
facto e de direito que ocorram posteriormente — principio da perpetuatio
iurisdictionis. (...).

Pois bem, desde jd se diga, atalhando caminho, assistir inteira razdo a entidade
requerida: este Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa é absolutamente

incompetente, em razdo da matéria, para conhecer dos pedidos formulados pela

www.tribunalarbitraldesporto.pt | E-mail: tad(@tribunalarbitraldesporto.p £oU-UoU Lisboa - Mortugal
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requerente. E isto independentemente da perspetiva de que se parta para a
apreciagdo das pretensdes. Esclare¢camos esta assercao.

Ja 0 sabemos: a entidade requerida é uma federacdo desportiva.

De acordo com o regime juridico préprio das federacdes desportivas, e que decorre
do Decreto-Lei n.” 248-B/2008, de 31 de dezembro, na redacdo que lhe Joi conferida
pelo Decreto-Lei n.° 93/2014, de 23 de junho, «[a]s federacdes desportivas sdo as
pessoas coletivas constituidas sob a forma de associagdo sem fins lucrativos que,
englobando clubes ou sociedades desportivas, associagdes de dmbito territorial, ligas
profissionais, se as houver, praticantes, técnicos, Jutzes e drbitros, e demais entidades
que promovam, pratiqguem ou coniribuam para o desenvolvimento da respetiva
modalidade, preencham, cumulativamente, os seguintes requisitos: a) [s]e
proponham, nos termos dos respetivos estatutos, prosseguir, entre outros, os seguintes
objetivos gerais: i) [p]romover, regulamentar e dirigir a nivel nacional a prdtica de
uma modalidade desportiva ou de um conjunto de modalidades afins ou associadas;
ii) [r]epresentar perante a Administragdo Piblica os interesses dos seus filiados; iii)
[r]epresentar a sua modalidade desportiva, ou conjunto de modalidades afins ou
associadas, junto das organmizag¢des desportivas internacionais onde se encontram
Jiliadas, bem como assegurar a participagdo competitiva das selecdes nacionais; b)
[o]btenham o estatuto de pessoa coletiva de utilidade publica desportivay (artigo 2.9).
Ainda de acordo com o mesmo diploma, apenas «[t]ém natureza puiblica os poderes
das federagbes desportivas exercidos no ambito da regulamentacdo e disciplina da
respetiva modalidade que, para tanto, lhe sejam conferidos por leiy (artigo 11.°).
Decorre do exposto, portanto, que a entidade requerida é uma pessoa coletiva de
direito privado, de natureza associativa, sem escopo lucrativo, e & qual podem ser
atribuidos poderes administrativos no dmbito da utilidade publica desportiva que lhe
seja reconhecida, mas apenas para esses efeito. Vale isto por dizer, ao cabo e ao
resto, que a entidade requerida é uma associagdo privada; e ainda que seja dotada de

utilidade publica desportiva, essa qualidade em nada releva das e para as relagées
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sociais que estabelece com os seus associados. Isso mesmo se deixa desde jd
estabelecido.

Em causa nos autos estdo essencialmente i) a decisdo de suspensdo da requerente e
ii) a deliberacdo da Assembleia Geral da entidade requerida sobre a decisdo
disciplinar de expulsdo da requerente.

Assim, para aquilatar a competéncia deste tribunal para conhecer dos pedidos da
requerente importa aferir a natureza dos atos suspendendos, enquadrando-os no
exercicio de poderes de autoridade da entidade requerida (seja de indole disciplinar
ou outra associada ao seu estatuto de utilidade publica desportiva), ou apartando-os
dessa mesma natureza administrativa. Sendo certo que, mesmo que cheguemos a
conclusdo de que, segundo a requerente, estamos perante atos praticados no uso de
competéncias disciplinares, cumprird indagar da exclusdo da competéncia dos
tribunais administrativos por opg¢do legislativa especial. Vamos por partes.

Como vimos, e considerando os termos em que a requerente parece ter pretendido
configurar o requerimento cautelar, estard em causa i) a decisdo “disciplinar” de
suspensdo da requerente e ii) a deliberagdo da Assembleia Geral da entidade
requerida sobre a decisdo “disciplinar” de expulsdo da requerente. Ou seja, apesar
de a propria requerente anuir e sustentar que o regulamento disciplinar da entidade
requerida ndo prevé a expulsdo (sendo esse, de resto, o puntum saliens do seu
argumentdrio quanto a invalidade da deliberagdo suspendenda), é, pois, na ténica de
uma suposta decisdo disciplinar que a requerente centra a sua causa de pedir.
Cotejando as pertinentes disposicdes normativas do Decreto-Lei n.° 248- B/2008, de
31 de dezembro, constatamos que «[a]s federacoes desportivas devem dispor de
regulamentos disciplinares com vista a sancionar a violagdo das regras de jogo ou da
competicdo, bem como as demais regras desportivas, nomeadamente as relativas a
ética desportivay (artigo 52.° n.° 1), sendo que «[p]ara efeitos da presente lei, sdo
consideradas normas de defesa da ética desportiva as que visam sancionar a
violéncia, a dopagem, a corrupg¢do, o racismo e a xenofobia, bem como quaisquer

outras manifestacdes de perversdo do fendmeno desportivoy (n.° 2). Mais constatamos
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que as matérias que devem estar previstas no regime disciplinar prendem-se, todas
elas, com as regras do jogo ou da competi¢do, com regras desportivas ou relativas &
ética desportiva (artigo 53.°).

Ora, em bom rigor, nenhuma daquelas matérias se relaciona com invalidades
cometidas na atuacdo, organizac¢do, or¢amentos, contas ou deliberacdes de
associagbes que facam parte de uma federacdo. E é isso que estd em causa nas
deliberagbes suspendendas.

Por outro lado, nos termos do artigo 43.° n.° 1, do mesmo Decreto-Lei n.° 248-
B/2008, de 31 de dezembro, «[a]Jo conselho de disciplina cabe, de acordo com a lei e
com os regulamentos e sem prejuizo de outras competéncias atribuidas pelos estatutos
e das competéncias da liga profissional, instaurar e arquivar procedimentos
disciplinares e, colegialmente, apreciar e punir as infragdes disciplinares em matéria
desportivay.

Ora, no caso dos autos ndo estd em causa a violacdo de normas em matéria
desportiva, que caibam ou devam caber na al¢ada de um regulamento disciplinar ou
na competéncia do conselho de disciplina da entidade requerida. De resto, em boa
verdade, nem a propria requerente alega que estejam em causa tais matérias.
Significa isto, em suma, que no caso dos autos ndo estd em causa verdadeiramente o
exercicio de um poder disciplinar ancorado no estatuto de utilidade publica
desportiva da entidade requerida. E certo ¢ ainda que, tal como aponta
pertinentemente a entidade requerida, mesmo a ser esse o caso, ainda assim a
Jurisdicdo administrativa nunca seria competente para, em primeira instancia,
conhecer daqueles pedidos.

Com efeito, nos termos do artigo 4.° da Lei n.° 74/2013, de 6 de setembro, que criou o
Tribunal Arbitral do Desporto (TAD), na redacdo que lhe foi conferida pela Lei n.°
33/2014, de 16 de junho, «[cJompete ao TAD conhecer dos litigios emergentes dos
atos e omissdes das federacdes desportivas, ligas profissionais e outras entidades
desportivas, no dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo,

organizagdo, direcdo e disciplinay (n.° 1), sendo que, «[s]alvo disposicdo em
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contrdrio e sem prejuizo do disposto no numero seguinte, a competéncia definida no
numero anterior abrange as modalidades de garantia conmtenciosa previstas no
Cddigo de Processo nos Tribunais Administrativos que forem aplicaveis» (n.° 2).
Ainda de acordo com tal diploma, as aludidas modalidades de garantia contenciosa
abrangem também as providéncias cautelares, posto que, «[nJo dmbito da arbitragem
necessdria, a competéncia para decretar as providéncias cautelares referidas no
niimero anterior pertence em exclusivo ao TAD» (artigo 41.° do mesmo diplomay).

E certo que das decisdes do TAD cabe recurso jurisdicional para o Tribunal Central
Administrativo Sul; assim como ndo deixa de ser verdade que poderdo inclusive
chegar processos ao érgdo de cupula da jurisdicdo administrativa. No entanto, e isso
é que importa reter, os tribunais administrativos de circulo, que constituem a 1.°
instancia da jurisdi¢do administrativa, estdo impedidos de conhecer pretensdes
relativas a matéria disciplinar das federacdes desportivas, estando tal matéria
reservada, em exclusivo, a arbitragem necessaria do TAD (artigo 209.° n.° 2, da
Constitui¢do da Republica Portuguesa).

Assim, a admitir-se que estd em causa matéria disciplinar, como parece pretender a
requerente, caberia ao TAD, em exclusivo, julgar a presente causa.

De todo o modo, como vimos, ndo estd em causa o exercicio de um poder disciplinar
desportivo stricto sensu, ancorado no estatuto de utilidade publica desportiva de que
beneficia a entidade requerida. Logo, ndo estd em causa a prdtica de qualquer ato
administrativo.

De resto, é precisamente essa a asser¢do de que parte a requerente: inexiste norma
disciplinar que fundamente a sua expulsdo.

Ora, se fivermos de extrair todos os coroldrios da asser¢do da requerente
(reconhecida pela entidade requerida), ainda assim serd este tribunal incompetente
em razdo da matéria. E porqué?

Precisamente porque o que estd em causa é jd um ato praticado no exercicio da
atividade da entidade requerida alheia a prossecugdo de finalidades de interesse

publico que subjazem ao estatuto de utilidade piblica desportiva. E se assim é, entdo
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estamos perante o exercicio de atos juridicos privados, praticados no dmbito da
organizagdo da vida interna da pessoa coletiva privada de natureza
(para)associativa, que é a entidade requerida. E, naturalmente, nos termos legais, a
exclusdo de um associado da qualidade de membro de wma associagdo néo estd
impedida, pelo contrdrio (cfr. artigo 167.° n.° 2, do Cédigo Civil portugués).

Certo €, no entanto, que estaremos ai perante matéria excluida das relacdes de poder
publico ou juridico-administrativas; ao invés, inserem-se no dmbito de matérias do
Joro exclusivamente jusprivatistico da associacéo e dos seus associados.

Nesse sentido, ndo estando em causa nos autos matéria relevada dos regulamentos de
disciplina da entidade requerida, ndo estando em causa matéria desportiva, a atuacéo
daquela federagdo ndo tem a natureza de exercicio do poder publico. E, porque
assim, a competéncia para a apreciagdo deste litigio ndo pertence aos tribunais
administrativos (cfr. artigos 1.°, n.° 1, e 4.° do Estatuto dos Tribunais Administrativos
e Fiscais).

A prépria jurisprudéncia do Tribunal de Conflitos confirma, de resto, que para
litigios deste tipo — de apreciacdo da legalidade de atos do puro dominio de auto-
organizagdo privada de uma federacdo desportiva enquanto associacdo — sdo
competentes os tribunais judiciais e ndo, como poderia hipoteticamente conceber-se,
os tribunais administrativos. (...)

Em todo o caso, seja de que perspetiva se parta, a conclusdo serd sempre a mesma:
estamos perante um dissidio relativo a discussdo da validade de deliberacdes da
entidade requerida sobre os quais este tribunal ndo se pode pronunciar, seja porque
ndo sdo praticados no exercicio de poderes publicos de autoridade, seja porque,
mesmo que o fossem para efeitos de exercicio de competéncias disciplinares, teriam
ex vi legis um foro proprio e especial.

Aqui chegados, compulsados os autos para decisdo, numa mais fina andlise do
processado, das pretensdes formuladas no requerimento inicial e atenta a posi¢do
assumida pela entidade requerida na sua oposicdo, é agora seguro asseverar, tudo

visto e sopesado que, ao menos para o conhecimento dos dois primeiros pedidos
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Jormulados pela requerente (sendo que os ultimos dois, ndo s6 dependiam da
procedéncia dos primeiros, como estdo prejudicados pela prdtica e consumacdo da
expulsdo da requerente), o Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa ndo é o
tribunal competente, em razdo da matéria, para os conhecer.

O dmbito da jurisdi¢do administrativa e fiscal, como vimos, é de ordem publica,
precedendo o seu conhecimento o de qualquer outra matéria (artigo 13.° do Cédigo
de Processo nos Tribunais Administrativos). E a infracdo das regras de competéncia
em razdo da matéria determina a incompeténcia absoluta do tribunal, a qual é de
cornhecimento oficioso e consubstancia excecdo dilatéria de conhecimento oficioso até
ao transito em julgado da decisdo final — cfr. artigos 96.° alinea a), 278.° n.° 1,
alinea a), 576.°, n.° 2, e 577.° alinea a), do novo Cédigo de Processo Civil, aprovado
pela Lei n.° 41/2013, de 26 de junho, aqui aplicavel ex vi artigo 1.° do Cédigo de
Processo nos Tribunais Administrativos, e 14.°, n.° 2, e 89.°, n.% 2 e 4, alinea a), deste
mesmo diploma.

Impoe-se, por isso mesmo, a declaracdo de incompeténcia deste tribunal, o que se
determinard a final, no dispositivo da presente decisdo.

(o)

Nestes termos e com os fundamentos expostos, este tribunal decide:

1. Declarar este Tribunal Administrativo de Circulo incompetente para conhecer a
presente agdo,

E, nessa medida,

2. Absolver a entidade requerida da instdincia;

o)

Notifique, também nos termos e para os efeitos do disposto no n.° 2 do artigo 14.° do

Cddigo de Processo nos Tribunais Administrativos.

I1.2 — Do requerimento inicial, entrado no TAD em 13 de abril de 2018 e que culminou com o

pedido j& transcrito, importa aqui reter o seguinte da argumentagdio expendida pela

Demandante:
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a)
b)

d)

)

A Demandada goza de legitimidade processual passiva na presenta acéo;

A presente acdo foi tempestivamente interposta, pois a Demandada sé tomou
conhecimento do teor da ata da assembleia geral da FPJ de 24 de marco de 2018 “por
copia fornecida pelo Sr. Secretario do Clube de Judo de Braga, em reunifio tida no dia
10 de Abril de 2018™;

A referida deliberacfo, quanto & exclusfio da Demandante de associada ordindria da
Demandada, € nula porque, nos termos do artigo 128.%, n.° 1, do CPTA, com a citacfio
da Demandada na Providéncia Cautelar n.° 316/18.0BELSB estava ela proibida de
executar o ato suspendendo;

A referida exclusfio da Demandante de associada ordindria da Demandada ¢ nula,
também, porque constitui matéria disciplinar e ndo esta prevista nem nos Estatutos da
Demandada nem no seu Regulamento Disciplinar, sendo que devem “as regras
disciplinares de uma associa¢do obedecer ao principio da tipicidade e da legalidade™;
E € nula, ainda, porque, tratando-se de uma deliberagdo sancionatéria (“com a pena de
exclusdo”), implicava, conforme o Regulamento Disciplinar da Demandada, um
procedimento disciplinar com garantia dos direitos de audiéncia e defesa, da
competéncia do seu Conselho de Disciplina, procedimento esse que inexistiu;

Por outro lado, a decisfo consequente de obrigar os clubes e atletas da Demandante a
mscreverem-se numa das associagdes mais proximas viola o direito que, nos termos
dos Estatutos da Demandada, lhe ¢ reconhecido de representacdo daqueles, tratando-se
portanto de uma decisdo anuldvel, por violagdo dos direitos legal e estatutariamente
reconhecidos & Demandante; |

E, porque a exclusdo da Demandante de associada da Demandada impede aquela “de
prosseguir com a sua atividade societaria para que foi criada e exerce hd mais de 25
anos”, advém para a Demandante danos patrimoniais e morais que devem ser
ressarcidos, conforme consta do pedido formulado, depois de serem explicados no

articulado do requerimento inicial.
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I1.3 — Devidamente citada, em 17 de abril de 2018, deduziu a Demandada, tempestivamente
em 27 de abril de 2018 [cfr. artigo 55.° n.° 1, da Lei do TAD], a sua contestagio, importando
desta aqui reter o seguinte:
a) Procede a exce¢do dilatéria de incompeténcia absoluta do TAD, determinante da
absolvi¢ao da presente instancia arbitral, conforme os artigos 96.°, alinea a), 278.°, n.°

1, alinea a), 576.°, n.° 2, e 577.°, alinea a), do CPC e o artigo 89.°, n. 2 e 4, alinea a),

do CPTA, porquanto:

i.  Erra a Demandante ao apresentar o seu pedido ao abrigo do artigo 4.°, n.° 3,
alinea a), da Lei do TAD, isto € configurando-o ou qualificando-o como uma
impugnacdo de uma suposta decis@o disciplinar da sua exclusdo de associada
ordinaria da Demandada, ao abrigo de uma autoridade publica desta, quando a
propria Demandante reconhece inexistir um tal sancionamento disciplinar;

il. Nao se esta in casu perante matéria que conste ou deva constar de regulamento
disciplinar, pois, conforme os artigos 52.° e 53.° do regime juridico das
federagdes desportivas, devem estas dispor de regulamentos disciplinares
sancionatérios da violagdo das regras de jogo ou da competi¢do e das demais
regras desportivas, nomeadamente as relativas a ética desportiva, sendo estas
as que visam sancionar a violéncia, a dopagem, a corrupgdo, 0 racismo e a
xenofobia ou quaisquer outras manifestacdes de perversdo do fenémeno
desportivo;

iii. Sendo que nenhuma das matérias que devem estar previstas no regime
disciplinar se relaciona com invalidades cometidas na atuacdo, organizagéo,
or¢amentos, contas ou deliberagdes de associagdes que facam parte de uma
federagdo; e sdo apenas estas ultimas matérias que estdo em causa na
deliberagdo ora posta em crise ¢ ndo a violagdo de normas em matéria
desportiva que caibam ou devam caber num regulamento disciplinar ou na
competéncia de um conselho de disciplina;

iv. O que estd em causa na situag@o sub judice é uma deliberacdo da assembleia

geral da Demandada no sentido da exclusio da Demandante de sua associada




TA

Wi

|
|

w.

TRIBUNAL
ARBITRALDO
DESPORTO

vi.

Vil.

ordinaria, conforme os artigos 7.% n.° 3, e 21.° dos Estatutos daquela, é a vida
intema da Demandada e os atos juridico privados que sdo praticados na
organizacdo dessa vida interna; e, nos termos gerais do Cédigo Civil, a
exclusio de um associado da qualidade de membro de uma associaco nfo estd
impedida, pelo contrério, tratando-se, ndo de matéria das relagdes juridico-
administrativas, mas antes de matéria do foro exclusivamente jus privatistico
da associagdo e dos seus associados, devendo notar-se que, conforme o artigo
11.° do regime juridico das federagdes desportivas, apenas tém natureza
publica os poderes destas, conferidos por lei, exercidos no &mbito da
regulamentacdo e disciplina da respetiva modalidade;

O que estd, pois, em causa na presente acdo nfo tem natureza publica nem
desportiva e, como tal, a competéncia para a sua apreciagdo, assim como nfo
pertenceria aos tribunais administrativos, também n#o pertence agora ao TAD;
E, embora se ndo ignore que, conforme o artigo 4.°, n.° 1, da Lei do TAD, a
este compita “conhecer dos litigios emergentes dos atos e omissdes das
federacdes desportivas, ligas profissionais e outras entidades desportivas, no
dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo,
organizacgo, direcfo e disciplina”, nos poderes de organizacfo “ndo estdo os
relacionados com a organiza¢do interna da pessoa coletiva de direito privado
em causa, mas apenas, como ndo podera deixar de ser, os que se prendem com
a organizac@o das competicdes e a estruturacio de cada modalidade desportiva
no dmbito dos poderes publicos que se encontram atribuidos as respetivas
federagdes”;

Ou seja (citando doutrina), no artigo 4.°, n.° 1, da Lei do TAD identifica-se
uma correlagdo entre o exercicio de poderes publicos e a arbitragem necessaria
do TAD, em termos de poder dizer-se que a esta estio sujeitos todos os
conflitos de direito administrativo; sendo que o presente litigio ndo é de direito

administrativo mas de direito privado, visto que a deliberacdo em causa da
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b)

Demandada ¢ “totalmente alheia & prossecucdo de finalidades de interesse
publico que subjazem ao seu estatuto de utilidade publica desportiva”;

viii. Em abono desta conclusd@o de que se estd perante um dissidio de direito
privado estd o facto da Demandante ndo exercer quaisquer poderes publicos,
pois desde a alterag@o de 2014 do regime juridico das federagbes desportivas
ndo existe possibilidade legal de delegagdo de poderes publicos em associagdes
distritais por parte de federagdes desportivas, deixando aquelas de poder gozar
do estatuto de utilidade publica desportiva, sendo que até se comprova
documentalmente que & Demandante foi ja cancelado o estatuto de utilidade
publica;

ix.  De resto, a jurisprudéncia do Tribunal de Conflitos confirma competir aos
tribunais judiciais (e ndo aos tribunais administrativos) a apreciacdo da
legalidade de atos do puro dominio de auto-organizagdo privada de uma
federacdo desportiva enquanto associagdo, por exemplo em matéria eleitoral;

Procede também a excegdo perentoria de caducidade do direito & a¢fo, determinante

da absolvicdo do pedido, conforme o artigo 576.°, n.° 3, do CPC e o artigo 89.°, n.° 3,

do CPTA, porquanto ¢ possivel comprovar documentalmente que a Demandante foi

notificada em 28 de margo de 2018 da ata da assembleia geral da Demandada de 24 de
margo de 2018 — a qual para mais estd publicada no sitio oficial desta desde 26 de
marco de 2018 — e, assim sendo, o requerimento inicial da Demandante, entrado no

TAD em 13 de abril de 2018, néo respeitou o prazo de 10 dias previsto no artigo 54.°,

n.° 2, da Lei do TAD;

Procede ainda a excecdo dilatéria de nulidade processual por erro na forma do

processo, a qual, por no caso os atos praticados ndo poderem ser aproveitados na

adequada forma de processo, ¢ determinante da absolvicdo da presente instincia
arbitral, conforme o artigo 577.° alinea b), do CPC e o artigo 89.°, n.° 4, alinea b), do

CPTA, porquanto inexiste qualquer deciséo disciplinar passivel de recurso conforme o

artigo 4.°, n.° 3, alinea a), da Lei do TAD — a norma invocada pela Demandante para

configurar este seu pedido de arbitragem necessaria —, pois o que existe é um ato
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deliberativo da assembleia geral da Demandada, o qual seria sim passivel de
impugnacdo, nos termos do artigo 4.° n.% 1 e 2, da Lei do TAD, caso este fosse

competente para tal.

A Demandada defende-se ainda por impugnagfo, concluindo por que deve ser absolvida dos
pedidos, dizendo, em sintese, o seguinte:

a) A Demandante foi excluida de associada ordinaria da Demandada por violagdo dos
deveres previstos no artigo 10.° dos Estatutos desta, sendo “vérias e graves as atuagdes
(---) que se mostraram desconformes com o direito aplicavel, com os estatutos da FPJ e
com 0 desenvolvimento da prética desportiva do judo™, maxime: (i) “h4 muito que néo
organizava no distrito de Braga quaisquer competicdes desportivas, designadamente
para acesso aos campeonatos nacionais”; (ii) “nfo organizava estagios desportivos ou
agdes de formagdo”; (iii) verificaram-se irregularidades vérias nas contas (...), com
gastos nfo justificados e faturas rasuradas™; (iv) aprovou taxas de inscri¢io de clube e
treinador que constituem “valores incomportaveis para a realidade da modalidade no
distrito em questfio, estando em causa mesmo a taxa mais elevada do pais, sem
paralelo, sequer préximo, em qualquer outra associagfo distrital”, sendo que outras
associagbes com a mesma dimensfio da Demandante “n3io cobram sequer taxas de
inscrigdo, ou cobram valores irrisérios como medida de promogdo do desporto™, e
sendo que com tais “taxas proibitivas (...) a inscri¢fo federativa por parte dos clubes
com menor expressdo em termos de nimero de atletas encontrava-se totalmente
inviabilizada”; (v) aprovou alteragdes aos seus Estatutos que “violam flagrantemente”
os Estatutos da Demandada e o regime juridico das federagdes desportivas, “ao
estabelecer direitos de voto diferenciados entre os seus socios” e “ao instituir a figura
de um designado ‘técnico-arbitro’, agente desportivo inexistente no figurino da
modalidade tanto a nivel nacional como internacional”, bem como ao desenvolver, “de
forma totalmente desautorizada”, o Sambo (arte marcial com origem na Unido
Soviética no século XX), apesar de a Demandada ser uma federacdo unidesportiva;

(vi) “ndo vinha prestando qualquer apoio aos clubes seus associados, antes pelo
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b)

d)

contrario, vedando-lhes o acesso aos apoios que a FPJ disponibilizava & Recorrente™;
(vii) “encontra-se presentemente sob a mira do Ministério Publico de Braga, estando
em investigag@o eventuais praticas criminosas (...) no respeitante a organizagio da sua
informacdo contabilistica e a utilizagao dos subsidios publicos recebidos por parte da
FPJ”;

A providéncia cautelar n.° 316/18.0BELSB ndo implicou qualquer proibi¢do de levar a
cabo na referida assembleia geral a votacdo do citado ponto dois da ordem de
trabalhos: “o unico efeito que em abstrato poderia decorrer da citagdo da FPJ para os
mencionados autos cautelares relacionar-se-ia, apenas (...), com a proibi¢do da FPJ
iniciar ou fazer prosseguir a execu¢@o de ato administrativo suspendendo — que era,
importa ndo esquecer, o suposto ato de suspensdo da ADJB praticado na reunifio
havida a 11 de janeiro de 2018”, sendo, contudo, “notdrio que tal ato de suspensdo da
Recorrente nunca existiu™; o préprio Tribunal reconheceu, “em despacho proferido
naquele processo datado de 4 de abril de 2018”, que “‘a proibicdo de execugdo da
deliberagdo suspendenda ndo se estendia a convocatoria para a Assembleia Geral de
24.03.2018°”;

“Tal procedimento cautelar veio a ser extinto por decisdo proferida a 13 de abril de
2018, com fundamento na verificagdo da excecgéo dilatoria de incompeténcia material”
do Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa, “tendo este tribunal reconhecido
que, tal como sucede nos presentes autos, o conhecimento dos pedidos ali formulados
nio cabe no dmbito da jurisdi¢do administrativa, antes se inserindo no dmbito da
jurisdi¢éo civil”;

Nao procedem as razdes invocadas pela Demandante em prol da nulidade deliberagio
da assembleia geral da Demandada de 24 de marco de 2018 que excluiu aquela de
associada ordindria desta, porquanto, para além do referido quanto a providéncia
cautelar n.° 316/18.0BELSB, a Demandante “erra na qualificacdo que faz dos factos
que compdem a sua causa de pedir”, pois “ndo ¢ da aplicagdo do regulamento de
disciplina da FPJ que tratam os presentes autos, nem da competéncia do Conselho de

Disciplina da FPJ para tomar qualquer decis@o de exclusio da Recorrente como sua
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associada”, ja que “no caso dos autos nfio estd em causa matéria desportiva (para
efeitos dos artigos 43.%, n.° 1, e 52.° do regime juridico das federacdes desportivas, do
artigo 55.% n.° 1, dos Estatutos da Demandada ou do artigo 1.°, n.° 1, do Regulamento
Disciplinar desta), “néo estd em causa a aplicacdo do regulamento disciplinar da FPJ
ou a competéncia do respetivo Conselho de Disciplina, o que vale também por dizer
que ndo estd em causa a aplicacdo & Recorrente de qualquer penma ou sangéo
disciplinar”, caindo “irremediavelmente por terra” “toda a alegaciio expendida pela
Recorrente com base nessa premissa™; “o que estd em causa €, unicamente, a exclusio
da qualidade de associado da Recorrente manifestada pelo érgdo competente da FPJ”,
conforme o artigo 172.°, n.° 1, do Cédigo Civil, o artigo 34.°, n.° 1, alinea g), do
regime juridico das federagGes desportivas e o artigo 24.°, alinea j), dos Estatutos da
Demandada; “tanto mais que, como se refere (...) no predmbulo do Decreto-Lei n.°
93/2014, de 23 de junho™, a revogagio dos artigos 30.° e 31.° do regime juridico das
federagdes desportivas visou ““deixa(r] a total liberdade das federacées desportivas a
respetiva organizacdo interna, admitindo o agrupamento dos clubes ou sociedades
desportivas da forma que entenderem mais conveniente™;,

“As pretensdes ressarcitérias da Recorrente devem (...) ser julgadas totalmente
improcedentes”, porquanto: (i) a Demandante “n3o faz prova nem desmonstracio” dos
prejuizos que invoca; (i) nem a sua pretensdo “apresenta o minimo esteio ou base de
sustentacdo”, pois “tais alegados prejuizos jamais mereceriam a tutela do direito (...),
uma vez que nenhuma ilicitude se verificou na deliberagdo de exclusio da
Recorrente™; (iii) quanto as alegadas contribuicdes mensais a cargo da Demandada,
nenhum pagamento ¢ devido a Demandante, pois, conforme o Decreto-Lei n.°
273/2009, de 1 de outubro, “quaisquer apoios financeiros atribuidos pelas federagdes
desportivas a associagbes territoriais sdo necessariamente titulados por contratos-
programa de desenvolvimento desportivo, de base anual”, e aquando da sua exclusio
de associada ordindria “ndo havia ainda sido celebrado qualquer contrato-programa de
desenvolvimento desportivo™ para 2018, sendo que, mesmo que assim nio fosse, tais

contribui¢des mensais seriam inferiores a € 511,45, “em func¢do da significativa
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reducdo registada naquele distrito (de Braga) ao nivel do nimero de atletas, clubes e
treinadores revalidados junto da FPJ”; (iv) “é falso, por isso, que sejam 16 os clubes
do distrito de Braga filiados junto da FPJ, que sejam 301 os atletas federados e, ainda,
que sejam 14 os treinadores inscritos na federag@o”, pelo que “ficam evidentemente
por demonstrar, também na parte referente as supostas quotas de filiagdo ndo
percepcionadas, os prejuizos invocados”; (v) e a Demandante “nada demonstra
relativamente aos supostos apoios e patrocinios que deixaria de receber”; (vi) “o
mesmo sucedendo, ainda, por referéncia aos invocados danos morais, relativamente
aos quais a ADJB nfo deduz sequer quaisquer factos, limitando-se a alegar, de modo
conclusivo, uma suposta ‘md reputacdo’ e ‘descredibilizacdo’ da ADIB junto dos
seus associados, patrocinadores e ptiblico em geral”;

f) Improcede o pedido de condenag@o dos representantes legais da Demandada no
pagamento de san¢do pecunidria compulsoria, porquanto: (i) o seu tnico representante
legal €, conforme o artigo 39.°, n.° 2, dos seus Estatutos, o seu Presidente; (ii) o que
esta em causa neste pedido “¢ matéria que apenas ¢ passivel de ser aferida em sede
executiva, e ndo em sede declarativa”, pois, conforme o artigo 169.° do CPTA (a
norma invocada pela Demandante), “apenas hé lugar a condenag@o no pagamento de
sangdo pecunidria compulsoéria no caso de se estar perante uma sentenca que imponha
uma prestagéo infungivel, relativamente a qual inexista causa legitima de inexecugdo e
que ndo seja cumprida pelo executado”, nfo se verificando in casu qualquer dos
aludidos requisitos; (iii) “mesmo que estivesse em causa um pedido formulado nos
termos do artigo 95.°, n.° 4, do CPTA — e nfio estd, como bem se vé pela configuracio
dada ao pedido formulado — necessdrio seria que se estivesse perante uma
circunstincia que o justificasse, como o impde a norma em causa”, sendo que se “nio
alega um tinico facto de que resulte qualquer eventual dificuldade em obter a execugéo
espontanea de uma putativa decisdo de procedéncia da agfo™; (iv) para além de que se
“ndo fundamenta a razdo pela qual (se) considera a avultada quantia de € 50,00 uma
medida adequada, tanto mais tendo presente os limites minimo e méaximo fixados no
referido artigo 169.° do CPTA™.
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O Colégio Arbitral retém que foi junto com a contestacio [cfr. documento 26] o referido
contrato-programa de desenvolvimento desportivo, relativo ao ano de 2017, o qual foi

celebrado entre a Demandada e a Demandante em 14 de dezembro de 2017.

I1.4 — Devidamente citada da contestacio, em 30 de abril de 2018, respondeu a Demandante,
tempestivamente em 10 de maio de 2018 [cfr. artigos 56.°, n.° 1, € 39.°, n.° 2, da Lei do TAD],
as excecOes deduzidas na contestacdo, importando de tal resposta aqui reter o seguinte:

a) Referindo-se ao artigo 4.°, n.° 1, da Lei do TAD, dizendo que estatutariamente a
Demandada € uma federacdo desportiva dotada de utilidade publica e do “poder
publico” de dirigir, promover, incentivar e regulamentar a pratica do judo em
Portugal, estando organizada desportivamente por dreas territoriais através das
associagbes distritais, citando os artigos 1.°, 2.°, 5.° ¢ 14.° do Regulamento da
Organizagdo de Provas da Demandada e sublinhando que esta celebra anualmente
contratos-programa “para a organizacdo e realizagdo das competi¢des federativas de
4mbito local e ag¢des de formacdo de atletas e arbitros” (aludindo neste ponto a Lei de
Bases da Atividade Fisica e do Desporto e ao artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 273/2009,
de 1 de outubro, que define o regime juridico dos contratos-programa de
desenvolvimento desportivo), parecendo dizer [mas referindo-se apenas aquele
contrato-programa de desenvolvimento desportivo, relativo ao ano de 2017, celebrado
em 14 de dezembro de 2017] que celebrou com a Demandada o contrato-programa
relativo a 2018, segundo o qual fica obrigada “a realizagdo das provas desportivas e a
promover a participacdo dos seus clubes e atletas filiados nas provas de competicdes
organizadas pela Demandada, e acrescentando que os litigios emergentes da execugio
do contrato-programa sdo, conforme a sua clausula 10.%, submetidos a arbitragem, a
Demandante conclui assim, em prol da improcedéncia da excegdo de incompeténcia
absoluta do TAD: “Por forca da deliberacdo da assembleia de 24 de marco de 2018, a
ADIJB deixou de representar os clubes seus associados junto da FPJ e viu-se

impossibilitada de organizar e participar com os seus atletas e clubes em provas e
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b)

competicdes nacionais federadas para as quais a Federag@o Portuguesa de Judo detém
o poder conferido por Lei para organizar e realizar, em manifesto do estatuido nos
Estatutos e Regulamento das competicdes Desportivas da FPJ e, bem assim, do
contrato-programa celebrado com a FPJ.”; “Nao restam pois quaisquer dividas, alids

conforme entendimento defendido pela FPJ na sua oposicdo & providéncia cautelar

intentada pela ADJB contra a FPJ (oposigdo que € junta como documento 2), que

estamos em matéria do &mbito da organizag@o de competi¢des desportivas de judo em
que a FPJ atua investida da autoritas que lhe € conferida por lei para a organizacdo a
nivel nacional das competi¢des desportivas de Judo.”;

Conclui também a Demandante pela improcedéncia da excegdo da caducidade do
direito a agdo junto do TAD, porquanto o tnico endere¢o eletronico da ADIB ¢é

adjudobraga@gmail.com e: “Como resulta a saciedade da simples observacdo da

listagem do correio eletronico de 28 de margo, junto aos autos na contestagdo da
recorrida como doc. 4, a FPJ apenas notifica os clubes da ADJB no sentido de os
intimar a realizarem a sua inscri¢@o nas associagées limitrofes do Porto ou Viana do
Castelo, em resultado da deliberaco da assembleia geral de 24 de marco.”; “A FPJ
ignorou por completo a ADIB, sendo descabida a sua presente pretensdo de
notificagdo da recorrente, com base na alegagdo do seu envio através de endereco
eletrénico que, como muito bem sabe, é o endere¢o de um clube seu filiado e ndo o
endereco da ADJB.”;

Por fim, conclui ainda a Demandante pela improcedéncia da excecio de nulidade
processual por erro na forma do processo, porquanto: (i) a “exclusdo da qualidade de
socio constitui matéria disciplinar nfo obstante, no caso da FPJ, esta matéria nio
conste nem dos estatutos da recorrida, nem do seu regulamento disciplinar”; (ii) “a
san¢do imposta pela FPJ & ADJB, ainda que levada a decisdo da assembleia geral
como o fez a recorrida, teria que resultar de processo e decisfo disciplinar do érgéo
competente da FPJ, a saber o seu Conselho de Disciplina™; (iii) a “FPJ ignorou toda a
tramitagdo legal e imperativa para num processo de manifesto abuso de poder eliminar

a sua associada da sua organizagdo federativa®; (iv) mas isso “néio obsta a que a ADJB
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ataque o ato materialmente disciplinar proferido pela Assembleia da FPJ, alias
conforme claramente prevé e estatui” o artigo 4.°, n.° 3, alinea b), da Lei do TAD
[alinea esta que se refere as “decisdes finais de érgdos de ligas profissionais e de
outras entidades desportivas”]; (v) pelo que a Demandante “fez uso do meio
processual adequado para anular a decisfo disciplinar de exclusio de sécia proferida
pela assembleia geral da FPJ™; (vi) e, “mesmo que assim n#o fosse, ndo se alcanca
qual a disparidade entre os meios processuais que implicasse o nfio aproveitamento do
processualmente tramitado™, razdo por que o eventual erro na forma do processo, que
¢ de conhecimento oficioso, pode ser suprido oficiosamente pelo Tribunal, mediante a
convolacdo processual adequada e s6 se anulando os atos que niio puderem ou que nio

devam ser aproveitados.

Posto isto, a Demandante, nos artigos 31.° a 51.° da sua resposta & matéria de excecfio, avanca
com varias afirmagdes destinadas a contradizer a impugnacfio que a Demandada, nos artigos
144.° a 157.° da contestagfio, faz da pretensdo indemnizatéria constante do requerimento
inicial, alegando para tal a Demandante ter a Demandada deduzido ai “excegdes perentdrias

de direito material”.

IL.5 — Notificada desta resposta da Demandante, veio a Demandada, em 14 de maio de 2018,
e alegando inexistir nos artigos 144.° a 157.° da sua contestagdo qualquer defesa por excecgéio
mas tdo s6 uma defesa por impugnagio (qualificada ou por negacdio motivada), requerer a
declaragdo de nulidade da prontincia da Demandante nos artigos 31.° a 51.° da sua resposta a
matéria de excegdo, por processualmente inadmissivel por exceder os limites previstos no
artigo 56.°, n.° 1, da Lei do TAD, dando-se tal prontincia por néo escrita, com a consequente

determinacfo do desentranhamento dos documentos 10 a 13 juntos com essa resposta.

II.6 — Em 28 de maio de 2018, a Demandada requereu nos presentes autos o seguinte: “(...)
por se afigurar pertinente para a apreciacdo da excecfio de incompeténcia absoluta por si

arguida, (...) a jungdo aos autos do articulado superveniente apresentado pela ADJB na
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providéncia cautelar n.° 316/18.0BELSB, que precedeu a presente arbitragem, (...) pugnando,

entre 0 mais, pela remessa daqueles autos ao Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa, por

considerar ser esse, afinal, o ‘Tribunal territorial e materialmente competente para a decisdo

da providéncia’.”

Nesse

“articulado superveniente apresentado pela ADJB na providéncia cautelar n.°

316/18.0BELSB”, datado de 18 de maio de 2015, a Demandante requereu, em sintese, o

seguinte:

a)

b)

Porque o Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa se julgou incompetente em
razdo da matéria para julgar a providéncia cautelar em causa, “a sua remessa para o
Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa, Tribunal territorial e materialmente
competente para a decisfo da providéncia”;

Porque entretanto ocorreu a sua exclusdo de associada ordinaria da FPJ, a modificacéo
do seu pedido formulado na alinea b) do requerimento inicial de providéncia cautelar
nos termos seguintes: “«b) Suspender a execugdo da deliberacdo da Assembleia Geral
da Federa¢do Portuguesa de Judo, realizada no dia 24 de Margo de 2018,
nomeadamente, o ponto 2 da ordem de trabalhos que determinou: “a exclusdo da
associada ordindria da FPJ, “Associagfo Distrital de Judo de Braga por sistematica e
grave violagdo dos deveres a que estd obrigada nos termos do artigo 10.° dos Estatutos
da FPJ’, com fundamento no vicio de nulidade por violagdo do disposto nos artigos
55°%seun1,e8°n°1,al G)el) dos Estatutos da Federag@o Portuguesa de Judo, e,
bem assim, artigos 1.°, 7.°, 18.° ¢ 33.°, seu n.° 1 do regulamento disciplinar da

Federagéo Portuguesa de Judo.»”

I1.7 — Convidada pelo Colégio Arbitral a pronunciar-se sobre este requerimento da

Demandada de 28 de maio de 2018, a Demandante, em 19 de junho de 2018, disse o seguinte:

A recorrida veio apresentar requerimento denunciando ao Tribunal apresentagdo

pela recorrente de requerimento de remessa do processo da providéncia cautelar n.°
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316/18.0BELSB que corre seus termos na unidade orgdnica do Tribunal
Administrativo de Circulo de Lisboa para o Tribunal da Comarca de Lisboa.

Cumpre, desde logo, e antes do demais, informar o Tribunal que a recorrida,
contrariamente ao alegado nos presentes, nos autos da Providéncia cautelar n.°
316/18.0BELSB, manifestou inequivocamente o seu entendimento de o Tribunal
Arbitral do Desporto ser o Tribunal materialmente competente para conhecer desta
questdo, conforme doc. 2 junto com a resposta da recorrente para os devidos efeitos
legais.

Mas, e a despeito, cumprird informar o requerer o seguinte:

O Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa no seu Douto despacho/sentenca
entendeu-se materialmente incompetente para julgar a matéria objeto dos autos da
providéncia cautelar.

Mais se pronunciou no sentido de que, no seu entendimento, o Tribunal competente

para julgar o litigio sera o Tribunal da Comarca de Lisboa, pelo que notificou a
requerente sobre a possibilidade de remessa dos autos para o Tribunal da Comarca
de Lisboa.

Perante o entendimento manifestado, a aqui recorrente requereu a remessa dos autos
da providéncia cautelar para o Tribunal da Comarca de Lishoa e aguarda que este
Tribunal se pronuncie sobre a sua competéncia para o julgamento da providéncia
cautelar remetida a seu julgamento.

Quanto a presente acdo cumpre dizer que o pressuposto da competéncia é do
conhecimento oficioso deste Tribunal, precedendo o seu conhecimento do julgamento
de qualquer oufra questdo nos autos, deverd antes do demais o presente Tribunal
Julgar da sua competéncia a fim de poder julgar a demais matéria objeto de litigio,
nos termos do disposto no art. 13.°do CPTA, ex vi Art. 61.°da Lei n.° 74/2013.

Pelo que, e caso este Tribunal se venha a comhecer como incompetente para o
conhecimento da presente causa, se requer, desde jd, (..) que seja ordenada a

remessa dos presentes autos para o Tribunal que vierem a julgar competente, tudo

TIf. (+351) 218 043 067 Rua Braamcamp, n.* 12 - r/c dto.
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nos termos e para os efeitos do disposto no art. 14, n.° 2 do CPTA, ex vi art. 61.° da
Lein.°74/2013.

I
DO SANEAMENTO

ITI.1 — Estando regular o patrocinio judiciario, importa comecar por analisar e decidir a
matéria de excegdo deduzida pela Demandada, comegando, naturalmente, pela questio —

primeira e prejudicial face as demais — da incompeténcia absoluta do TAD.

Como se disse, a Demandante comegou por qualificar expressamente a presente agéo arbitral
como um “recurso nos termos e para os efeitos do disposto” no artigo 4.°, n.° 3, alinea a), da
Lei do TAD, norma que estatui que o acesso ao TAD “sé é admissivel em via de recurso” de
“deliberagdes do orgdo de disciplina ou decisdes do orgdo de justica das federagdes
desportivas, neste ultimo caso quando proferidas em recurso de deliberagdes de outro orgio

federativo que néo o érgdo de disciplina”.

III.2 — Olhemos, com detalhe e sentido sistematico, para o quadro das competéncias
cometidas ao TAD.

E o TAD que tem competéncia especifica para, em Portugal e gozando de jurisdi¢do plena em
matéria de facto e de direito, administrar a justica relativamente a litigios que relevam do
ordenamento juridico desportivo ou que estejam relacionados com a prdtica do desporto [cft.

artigos 1.°,n.°2,2.°¢e 3.°da Lei do TAD].

Esta distingéo entre os litigios que relevam do ordenamento juridico desportivo e os litigios
que estejam relacionados com a prdtica do desporto subjaz, em termos literais e sistematicos,

a distingdo entre a arbitragem necessdria e a arbitragem voluntdria do TAD.
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Pois, tal como o que releva do ordenamento juridico desportivo constitui uma delimitacio
conceitual do que esteja relacionado com a prdtica do desporto, também a arbitragem
voluntdria do TAD abrange todos os litigios que ndo integrem a delimitacio propria da

arbitragem necessdria do TAD.

E assim que, conforme o artigo 6.° da Lei do TAD, a arbitragem voluntdria que neste pode
ocorrer integra fodos os litigios arbitrdveis relacionados direta ou indiretamente com a
prdtica do desporto — precisamente aquele conceito mais amplo referido no artigo 1.°, n.° 2,
da Lei do TAD —, mas desde que ndo abrangidos pelos seus artigos 4.°¢ 5.°. E o n.° 2 do
artigo 6.° da Lei do TAD refere expressamente como passiveis de sujeiciio a arbitragem

voluntaria do TAD os litigios decorrentes da relacéio associativa.

Isto, naturalmente, para além da arbitragem voluntaria em matéria laboral, prevista

expressamente no artigo 7.° da Lei do TAD.

A arbitragem necessdria do TAD incide, pois, sobre uma delimitacio dos Iitigios
relacionados direta ou indiretamente com a prdtica do desporto, através da densificacio do
conceito, mais delimitado, de litigios que relevam do ordenamento juridico desportivo; o que
também logicamente significa que aqueles litigios decorrentes da relagcdo associativa s
poderdo ser objeto dessa arbitragem necessdria se puder considerar-se que igualmente

relevam do ordenamento juridico desportivo.

E o que sejam litigios que relevam do ordenamento juridico desportivo é algo a densificar

mediante a adequada interpretacfio do artigo 4.°, n.° 1, 2, 3 e 6, da Lei do TAD.
Vejamos, pois.

A competéncia do TAD em sede de arbitragem necessdria, relativa necessariamente aos

litigios que relevam do ordenamento juridico desportivo, reconduz-se aos litigios emergentes
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dos atos e omissdes das federacdes desportivas, ligas profissionais e outras entidades
desportivas, no dmbito dos correspondentes poderes de regulamentacdo, organizacdo e
disciplina; poderes esses que deverdo ter natureza administrativa, estando, por 1sso mesmo,

disponiveis as modalidades de garantia contenciosa previstas no CPTA que forem aplicaveis
[cfr. artigo 4.°, n.°s 1 e 2, da Lei do TAD].

Isto para além das vias de recurso previstas no artigo 4.°, n.° 3, da Lei do TAD.

Na versdo inicial da Lei do TAD [a versdo aprovada com a Lei n.° 74/2013, de 6 de setembro,
antes portanto das altera¢des introduzidas pela Lei n.° 33/2014, de 16 de junho] era a seguinte
a redacdo deste n.° 3 do artigo 4.°: “O acesso ao TAD sé é admissivel em via de recurso das
decisdes dos o6rgéos jurisdicionais das federacdes desportivas ou das decisdes finais de outras
entidades desportivas referidas no n.° 1, nédo dispensando a necessidade de fazer uso dos
meios internos de impugnagfo, recurso ou sancionamento dos atos ou omissoes referidos no

n.° 1 e previstos nos termos da lei ou de norma estatutaria ou regulamentar.”

Com a alteragfo introduzida pela Lei n.° 33/2014, de 16 de junho, esta imposi¢io de que a
intervengdo necessdria do TAD em via de recurso sd ocorresse apos esgotamento dos
referidos “meios internos™ veio a alterar-se, por razdes compreensiveis que aqui ndo cabe
desenvolver, traduzindo-se nas novas alineas a) e b) do n.° 3 do artigo 4.° da Lei do TAD: as
deliberagGes do oOrgdo de disciplina das federagdes desportivas passaram a ser direta e
imediatamente recorriveis para o TAD, tal como as decisdes finais dos orgdos das ligas
profissionais e de outras entidades desportivas [que ndo as federagdes desportivas ou as ligas

profissionais].

Assim sendo, a utilizag@o dessas modalidades de garantia contenciosa referidas no artigo 4.°,
n.° 2, da Lei do TAD, ndo pode contender com a exigéncia de que o acesso ao TAD seja

exclusivamente admissivel, em (caso de) via de recurso [cfr. artigo 4.°, n.° 3, da Lei do TAD]:
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a) No caso das federagbes desportivas: (i) das deliberagdes do 6rgdo de disciplina; (ii)
das decisdes do 6rgdo de justica proferidas em recurso de deliberacdes de outros
orgéos federativos que néo o 6rgdo de disciplina;

b) No caso das ligas profissionais: das decisdes finais dos seus érgos;

¢) No caso de outras entidades desportivas: das decisdes finais dos seus érgéos.

No &mbito da sua arbitragem necessdria, ¢ o TAD que tem competéncia exclusiva para

decretar providéncias cautelares [cfr. artigo 41.% n.% 1 e 2, da Lei do TAD].

S@o, contudo, excluidas da jurisdicdo necessdria do TAD as questdes emergentes da
aplicagdo das normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes & prdtica da prépria

competicdo desportiva [cfr. artigo 4.°, n.° 6, da Lei do TAD].

Temos assim no dmbito da arbitragem necessdria do TAD, e no que respeita aos recursos das
deliberagdes dos orgdos de disciplina das federagdes desportivas, erigido um sistema de
delimitacéo reciproca de competéncias necessdrias e exclusivas entre o TAD e os conselhos

de justica (ou equivalentes) das federacdes desportivas, que assim pode enunciar-se:

a) As delibera¢des dos dérgéos de disciplina das federacdes desportivas s6 sio recorriveis
para o TAD, se ndo estiverem em causa questdes emergentes da aplicagéio das normas
técnicas e disciplinares diretamente respeitantes & prdtica da prdpria competi¢do
desportiva;

b) As deliberagdes dos 6rgéos de disciplina das federacdes desportivas s sdo recorriveis
para os conselhos de justica (ou equivalentes), se estiverem em causa questdes
emergentes da aplicagdo das normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes
a prdtica da prépria competicdo desportiva, em coeréncia, alids, com a mais recente
redacdo do n.° 1 do artigo 44.° do regime juridico das federacdes desportivas [cfr. a
redacéo atual do Decreto-Lei n.° 248-B/2008, de 31 de dezembro].
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Neste preciso sentido, veja-se, por exemplo, os Acorddos/Decisdo Arbitral do TAD nos
Processos n.% 1/2016, 15/2017 e 44-A/2018.

Acontece, no entanto, entre o mais, seja pela dificuldade em concretizar a norma do artigo 4.°,
n.° 6, da Lei do TAD, seja pela persisténcia de praticas e regulamentagdes pretéritas
dificilmente concilidveis com o novo modelo de competéncias trazido pela institucionalizacdo
do TAD, que ndo poucas vezes a referida delimitagdo reciproca de competéncias necessarias e
exclusivas entre 0 TAD e os conselhos de justi¢a (ou equivalentes) redunda numa pratica
sobreposi¢@o ou concorréncia de competéncias; como se exemplificou na Decisdo Arbitral do
TAD no Processo n.° 44-A/2018.

III.3 — Seja como for, estamos in casu claramente fora daquelas questdes emergentes da
aplicagd@o das normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a prdtica da propria

competicdo desportiva.

E — muito embora a Demandante tenha procurado qualificar a presente acdo como de natureza
disciplinar — estamos também claramente fora de um recurso de um qualquer ato do conselho
de disciplina ou do conselho de justica da Demandada que pudesse enquadrar-se no artigo 4.°,
n.° 3, alinea a), da Lei do TAD.

Tanto mais que o conselho de justica da Demandante nfo tem estatutariamente competéncia

para apreciar deliberacdes da sua assembleia geral [cfr. Estatutos da FPJ em www.fpjudo.pt];

e tanto mais que, como bem se evidencia na citada decisdo proferida na providéncia cautelar
n.° 316/18.0BELSB, da conjugagdo dos artigos 43.°, n.° 1, in fine, 52.° e 53.°, alinea a), do
regime juridico das federagdes desportivas resulta claro estarmos na situacio sub judice fora

da matéria desportiva passivel de enquadramento ou procedimento disciplinar.

Sendo que, conforme o artigo 54.°, n.° 1, do mesmo regime juridico das federacdes

desportivas: “No dmbito desportivo, o poder disciplinar das federagdes desportivas exerce-se
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sobre os clubes, dirigentes, praticantes, treinadores, técnicos, arbitros, Juizes e, em geral,
sobre todos os agentes desportivos que desenvolvam a atividade desportiva compreendida no

seu objeto estatutario, nos termos do respetivo regime disciplinar.”

E, muito obviamente, ao contrario do que a Demandante veio dizer na sua resposta a
contestacdo, também in casu ndo hé lugar para sequer conceber a aplicacio do artigo 4.°, n.°
3, alinea b), da Lei do TAD, alinea esta relativa aos recursos das decisdes finais de orgdos das

ligas profissionais ou de outras entidades desportivas.

III.4 — Sublinhe-se ainda que néo pode aceitar-se a j4 citada alegacdo da Demandante, feita
em dois momentos distintos, de que a Demandada teria, em sede de oposicio & providéncia
cautelar n.° 316/18.0BELSB, manifestado “inequivocamente o seu entendimento de o
Tribunal Arbitral do Desporto ser o Tribunal materialmente competente para conhecer desta

questdo™.

Pois, lida essa oposigdo [cfr. documento 2 junto com a resposta & contestagfio], pode verificar-
se, sem margem para qualquer outra interpretagéo, que o que a ora Demandada efetivamente
ai diz € que, na hipdtese (que ela ndo concede) de se estar perante uma decisfo disciplinar,
entdo competiria a0 TAD, e néo a jurisdigio administrativa e fiscal, julga-la. E inequivoco

neste sentido o que se contém nos artigos 1.° a 32.° de tal oposi¢ao [cfr. maxime artigo 7.°].

IIL.S — O que se nos depara inequivocamente na situagdo sub judice € uma impugnacio,
apelando a apreciacdo e decisdo da sua validade, de um ato deliberativo do 6rgdo assembleia

geral da Federac@o Portuguesa de Judo.

A eventual competéncia do TAD para uma tal apreciagio e decisfo so poderia, pois, acolher-
se no seio da arbitragem necessdria prevista no artigo 4.°, n.% 1 e 2, da Lei do TAD, normas
que, como dito, cometem a este, através das modalidades de garantia contenciosa previstas no

CPTA, o conhecimento dos litigios emergentes dos atos e omissbes das federacdes
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desportivas no ambito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo,

organizacdo, direcdo e disciplina; relevando na situacdo sub judice essencialmente a

delimitagéo dos poderes de organizagdo.

E que, como ja antes dissemos, a previsio do n.° 2 do artigo 4.° da Lei do TAD obviamente
ndo se cinge as vias de recurso reguladas no n.° 3 do mesmo artigo; e nem esse € o sentido da

expressdo contida naquele n.° 2 “sem prejuizo do disposto no numero seguinte”.

Como se viu, na sua resposta a contestacdo a Demandante como que, numa terceira
alternativa, requalificou a presente agdo, por referéncia agora ao artigo 4.°, n.° 1, da Lei do
TAD, trazendo ao debate o referido contrato-programa de desenvolvimento desportivo,
relativo ao ano de 2017, celebrado em 14 de dezembro de 2017, e como que assumindo este
como um novo objeto do atual litigio — ndo deixando de acrescentar (mas sem concretizar o
que com 1isso pretende) que tal contrato prevé que os respetivos litigios sejam dirimidos
através de arbitragem —; litigio este que, assim sendo, teria passado a ver como “matéria do

ambito da organiza¢@o de competi¢des desportivas de judo™.

Acontece que, ndo s6 a deliberacfo de exclusdo da Demandante de associada ordinéaria da
Demandada se fundamentou (pelo menos exclusivamente) ou constitui em si “matéria do
ambito da organizagdo de competi¢cdes desportivas de judo™, como — e este é realmente o
ponto essencial — ndo pode o TAD inferir a sua competéncia relativamente a apreciagio e
decisdo da validade de uma determinada atuagéio que, em si mesma, reclama uma aferi¢do de
competéncia jurisdicional da qualifica¢@o dos eventuais vicios invocados pelo interessado em

prol da invalidade dessa mesma atuacio.

Dito de outro modo: saber se a deliberagdo da assembleia geral da Demandada que excluiu a
Demandante de sua associada ordinaria cabe ou ndo na competéncia do TAD € questdo que se
coloca em si mesma, competindo ao 6rgdo jurisdicional competente (seja ele, ou nfo, o TAD)

pronunciar-se pela validade ou invalidade desse ato independentemente de qual seja a causa

40
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da possivel invalidade, maxime (considerando a argumentacdo inicialmente invocada pela

Demandante) tratar-se de um ato materialmente de sancionamento disciplinar.

II1.6 — De tudo quanto precede resulta claro que o que importa verificar na presente agédo € o
seguinte:
Se, em si mesma, a deliberacdo da assembleia geral da Demandada que excluiu a
Demandante de sua associada ordindria, apesar de claramente originar um litigio
decorrente da relagdo associativa (expressamente atribuido a arbitragem voluntdria
do TAD), pode ainda assim reconduzir-se a um ato no dmbito do exercicio dos
poderes de natureza administrativa de organizagdo previstos no ordenamento juridico

desportivo, conforme o artigo 4.° n.% 1 e 2, da Lei do TAD.

Teremos, portanto, de verificar, cumulativamente:

a) Se estamos no ambito do ordenamento juridico desportivo;
b) Se estamos no dmbito do exercicio dos poderes de natureza administrativa:;
¢) Se estamos no ambito do exercicio de poderes de regulamentacdo, organizacdo,

dire¢do e disciplina, maxime de poderes de organizacdo.

E neste percurso argumentativo que temos pela frente hd de atentar-se particularmente no
atual regime juridico das federacdes desportivas, visto estarmos confrontados com uma

questio que precisamente respeita a uma delas.
Vejamos, pois.

Quando os n.°s 1 e 2 do artigo 4.° da Lei do TAD se referem aos correspondentes poderes de
regulamentagdo, organizagdo, direcdo e disciplina e pressupdem o exercicio de poderes de
natureza administrativa estdo a utilizar criteriosamente uma terminologia e uma classificacéio
sistematicamente coerente com o regime juridico das federagdes desportivas, que, sendo

associacdes privadas sem fins lucrativos, mas dotadas do estatuto de pessoa coletiva de
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utilidade publica desportiva, exercem “prerrogativas de poder publico”, “poderes de natureza

publica”, “poderes publicos”, “poderes publicos conferidos pelo estatuto de utilidade publica

desportiva” [cfr. artigos 2.°, 7.°,n.°2, 10.°, 11.°, 14.°¢ 21.°, n.° 1, alinea a)].

E tais poderes de natureza administrativa exercem-se nos dominios da regulamentagdo,
organizagdo, direcdo e disciplina, sendo que o regime juridico das federagdes desportivas
realca os dominios da regulamentacdo e disciplina da respetiva modalidade [cfr. artigos 10.°
e 11.°], com o artigo 2.° alinea a), 1), a associar a direcdo & regulamentacdo € com o artigo
10.° a referir-se a outros (poderes) de natureza piblica onde cabem naturalmente os poderes

de natureza publica de organizagdo de competicdes e sele¢des nacionais [cfr. artigos 58.° a
63.°].

O ponto relevante € que, nos termos do regime juridico das federagdes desportivas, os poderes
de natureza administrativa previstos no artigo 4.°, n.° 1, da Lei do TAD (de regulamentagdo,
organizagdo, dire¢do e disciplina) tém essencial, direta e imediatamente a ver com a
prossecugdo da missdo e objeto da respetiva federag@io desportiva, qual seja a vivéncia efetiva
de uma determinada modalidade desportiva; devendo relembrar-se, neste ponto, que,
coerentemente, os poderes disciplinares sdo conferidos em funcfo das regras desportivas,

maxime as regras de jogo, da competi¢do e da ética [cfr. artigos 2.°, alinea a), 1), 10.° e 52.°].

E duvidas ndo existem que integram as competéncias do TAD em sede de arbifragem
necessdria tais poderes de natureza administrativa de regulamentacdo, organizacdo, direcdo
e disciplina das competi¢des e sele¢des nacionais respetivas, isto €, os poderes vocacionados

para a prossecugdo do objeto e da missdo da federag@o.

Acontece que na situagio sub judice ndo estamos face a tais poderes de efetiva exercitagfo do

objeto e missdo da federagio desportiva.

www.tribunalarbitraldesporto.pt
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Estamos, isso sim, perante uma questdo interna de relacéo associativa, cujo acolhimento na

hipétese normativa do artigo 4.°, n.° 1, da Lei do TAD tem de ser ponderada muito

criteriosamente, pois que:

a) O sentido literal da expressio no dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de
regulamentagdo, organizacdo, dire¢do e disciplina, essencialmente pelo inciso
“exercicio de poderes”, aponta precisamente tio s6 para aqueles poderes vocacionados
para a prossecucéo do objeto e da missio da federacgio;

b) Tal sentido literal ¢ acompanhado pelo préprio regime juridico das federagGes
desportivas, o qual distingue, muito eloquentemente, entre o exercicio de poderes
publicos € o cumprimento das regras legais de organizacdo e funcionamento internos
[cfr. artigo 14.°];

¢) E € o proprio artigo 6.° da Lei do TAD a confirmar-nos que ha questdes internas de

relagdo associativa arredadas da arbitragem necessdria do TAD.

Acontece que, embora as questdes de organizacdo e funcionamento internos das federacdes
desportivas ndo possam considerar-se, literal e primariamente, contidas na hipétese normativa
do artigo 4.°, n.° 1, da Lei do TAD, tem este admitido a sua competéncia para algumas dessas
questdes, maxime em matéria eleitoral interna [cfr. Processos n.%s 29/2016, 5/2017, 37/2017
ou 9/2018].

A razfo para uma tal admissdo de competéncia € criteriosa, mas sé pode ser essa: estarmos
perante normas de organizacéo e funcionamento internos, integrantes do ordenamento
Jjuridico desportivo com natureza administrativa, que, embora nio se refiram ao exercicio de
poderes de regulamenta¢do, organizacdo, direcdo e disciplina, sdo, a luz de uma ponderacéo
sistematica e finalistica, consideradas como condicionantes do adequado exercicio de tais

poderes inerentes ao estatuto de utilidade publica desportiva.

E o que nitidamente ocorre com as normas, contidas nos artigos 26.° a 51.° do regime juridico

das federages desportivas, relativas, maxime, as relacdes entre a federagdo e a liga
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profissional e & estrutura orgénica, seu funcionamento, sua composigio, seus titulares e
respetiva designag@o e mandatos, que deve ser respeitada pela federagéio desportiva; nas quais

se integram as normas eleitorais.

Veja-se, neste ponto, como o artigo 13.°, n.° 3, do regime juridico das federa¢des desportivas
especifica que estas devem garantir a representatividade e o funcionamento democrdtico
internos, em especial através da limitagdo de mandatos. Norma que tem o dom de revelar a
relevancia finalistica destas garantias em prol da garantia do designio determinante da

adequada prossecucdo do objeto e missdo da federacdo desportiva.

E certo que o regime juridico das federacdes desportivas identifica [cfr. artigo 2.°], como é
alias natural, as entidades que estas podem englobar, entre as quais as associagdes de dmbito
territorial; sendo que hoje as associagdes s voltam a ser previstas, como possibilidade de
agrupamento de clubes e sociedades desportivas, no caso das modalidades coletivas, o que
néo ¢ o caso do judo [cfr. Despacho n.° 1710/2014, de 15 de janeiro de 2014, do Secretario de
Estado do Desporto e Juventude, no Didrio da Republica, 2.” série — N.° 24 — 4 de fevereiro
de 2014, pagina 3429].

Seja como for, o que aqui tem de sublinhar-se é que € o proprio regime juridico das
federagdes desportivas a assumir, de forma muito evidente, a op¢do de nfo se imiscuir nas
questdes internas de relagdo associativa inerentes a admisséo e exclusfio dos associados das
federagdes desportivas, remetendo tais questdes para o regime juridico das associagdes de

direito privado, o qual é expressamente considerado como de aplicagfo subsididria [cft. artigo
4.°].

E isto mesmo nos € confirmado pelo artigo 9.° do regime juridico das federagdes desportivas,
o qual, sob a epigrafe “Direito de inscri¢@o™, estatui: “As federa¢des desportivas ndo podem

recusar a inscri¢do dos agentes desportivos, clubes ou sociedades desportivas com sede em
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territorio nacional, desde que os mesmos preencham as condicGes regulamentares de filiacdo

definidas nos termos dos seus estatutos.”

Podendo entender-se que o TAD possa conhecer das recusas de inscri¢do, mas, sendo o caso,
a luz do artigo 4.°, n.° 3, alinea a), da Lei do TAD, pela via de recurso de decisdo final do
conselho de justica, a verdade ¢ que aquela norma do artigo 9.° do regime juridico das
federagbes desportivas remete expressamente para os termos estatutirios as condi¢des de
admissibilidade dos associados, sem que o mesmo regime juridico imponha, sequer,
quaisquer pardmetros que tais condi¢des devam respeitar; aproximando-se portanto tal norma

de uma simples reafirmacéo de um principio de ndo discriminac#o.

Ha de convir-se que a concreta deliberagio sub judice de exclusio da Demandante de
associada ordinaria da Demandada nos surge fundamentada na violagdo dos deveres que
aquela incumbiam, nos termos do artigo 10.° dos Estatutos desta, foi tomada a luz do
enquadramento dado pelo artigo 167.°, n.° 2, do Cédigo Civil [“Os estatutos podem
especificar ainda os direitos e obrigacdes dos associados, as condicdes da sua admissio, saida
e exclusdo, (...).”] e assentou na competéncia complementar que, legal e estatutariamente,
assiste & assembleia geral, conforme o artigo 172.° n.° 1, do Cédigo Civil [“Competem &
assembleia geral todas as deliberagdes nfio compreendidas nas atribuicdes legais ou
estatutarias de outros 6rgéos da pessoa coletiva.”] e o artigo 24.°, alinea j), dos Estatutos da
Demandada [cfr. ainda artigo 34.°, n.° 1, alinea g), do regime juridico das federacdes

desportivas].

Poderiamos certamente estar in casu — na medida em que estamos perante entidades que
prosseguem fins desportivos — perante um litigio arbitrdvel relacionado direta ou
indiretamente com a prdtica do desporto, passivel portanto de sujei¢do (se estivessem
garantidas as demais condi¢Bes ai previstas) & arbitragem voluntaria do TAD, conforme o
artigo 6.° da Lei do TAD.
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Nio estamos certamente in casu € perante um litigio no dmbito do ordenamento juridico
desportivo telativo aos poderes de natureza administrativa previstos no artigo 4.°, n.° 1, da
Lei do TAD, ainda que interpretado com a referida extensfio do seu elemento literal, passivel

de conhecimento pelo TAD em sede da sua arbitragem necessdria.

Nio pode, pois, deixar de concluir-se que ndo dispde o TAD de competéncia para o
conhecimento do presente litigio, assim se considerando procedente a excecdo dilatéria de

incompeténcia absoluta do TAD deduzida pela Demandada.

ITI.7 — Como se viu, a Demandante, na sua ultima prontncia nos presentes autos, requereu
que, na hipétese de o TAD se considerar incompetente para o conhecimento da presente
causa, fosse ordenada a remessa dos presentes autos para o tribunal que o préprio TAD
considerasse competente. E requereu-o a luz do artigo 14.°, n.° 2, do CPTA, aplicével ex vi
artigo 61.° da Lei do TAD.

Estatui o artigo 14.° n.° 2, do CPTA o seguinte: “Quando a peti¢do seja dirigida a tribunal
incompetente, sem que o tribunal competente pertenca a jurisdigdo administrativa e fiscal,
pode o interessado, no prazo de 30 dias a contar do transito em julgado da decisio que declare
a incompeténcia, requerer a remessa do processo ao tribunal competente, com indicagio do

mesmo.”

Acontece que tal requerimento ndo pode ser deferido, desde logo porque a Demandante nio

indica o tribunal para o qual requer a remessa do processo.
Naturalmente, ndo sai daqui prejudicada a faculdade prevista nesse artigo 14.°, n.° 2, do

CPTA, a ser eventualmente exercida no prazo e condi¢io ai previstos e a ser apreciada e

decidida por este Colégio Arbitral oportunamente.
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DA DECISAO ARBITRAL

Em face de todo o exposto, delibera o Colégio Arbitral, com o Arbitro Nuno

Albuquerque, designado pela Demandante, a nio acompanhar a deliberacio quanto a

questido da incompeténcia do TAD:

a) Declarar o TAD absolutamente incompetente para conhecer o presente litigio e,

consequentemente, absolver a Demandada da presente instincia arbitral;

b) Indeferir, a luz do que se disse supra em IIL.7, o requerimento ji apresentado pela

Demandante, com invocagdo do artigo 14.°, n.° 2, do CPTA, de remessa do processo a
outro tribunal;

Sendo o valor da presente causa de € 30 000,01 (trinta mil euros e um céntimo), como
antes fixado, determinar que as custas finais do presente processo, acrescidas de [VA
taxa de 23%, sejam integralmente suportadas pela Demandante, incluindo-se nas
mesmas [cfr. artigos 46.° alinea h), 76.°, 77.° e 80.° da Lei do TAD e Portaria n.°
301/2015, de 22 de setembro, na redacio da Portaria n.° 314/2017, de 24 de outubro]:
(1) € 1710,00 (mil setecentos e dez euros) de taxa de arbitragem — ou a que vier a ser
fixada pelo Presidente do Tribunal Arbitral do Desporto, 4 luz do artigo 2.°, n.° 3, da
referida Portaria; (ii) € 180,00 (cento e oitenta euros) de encargos administrativos; (iii)
€ 3000,00 (trés mil euros) de honorérios do Colégio Arbitral.

Registe e notifique.

23 de janeiro de 2019.

Pelo Colégio de Arbitros,

Wﬁj}

Abilio Manuel de Almeida Morgado,
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que preside e que, conforme o artigo 46.° alinea g), da Lei do TAD, assina o presente

Acérdao
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