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ACORDAM NO TRIBUNAL ARBITRAL DO DESPORTO

1 O inicio da instancia arbitral

FUTEBOL CLUBE AREIAS apresentou pedido de Arbitragem necessdria para este Tribunal Arbitral do
Desporto (TAD) da Decisdo do Conselho de Jurisdicional da Associagdo de Futebol de Setubal,
proferida em 10 de Novembro de 2016 no ambito do processo eleitoral para eleicdo dos érgaos da
Associacdo, que julgou improcedente o recurso apresentado pelo Demandante da decisdo da Mesa

da Assembleia Geral que rejeitou a candidatura da Lista B, da qual o Demandante era subscritor.

O Demandante designou como arbitro Carlos Manuel Lopes Ribeiro.

A Demandada designou como darbitro Leonor Chastre.

Nuno Albuquerque foi indicado Arbitro Presidente pelos restantes arbitros.

Os arbitros nomeados juntaram aos autos a respetiva declaragao de independéncia e imparcialidade
e declararam aceitar exercer as fungdes de arbitro de forma imparcial e independente, respeitando
as regras e principios enunciados no Estatuto Deontoldgico do Arbitro do TAD, ndo referindo
qualquer facto ou circunstancia que devesse ser revelado por poder suscitar fundadas duvidas sobre

a respectiva imparcialidade ou independéncia.

As partes ndo colocaram qualquer objecdo as declaracGes e revelagdes efectuadas pelos arbitros

nomeados.

Finda a fase de apresentacdo dos articulados, este Tribunal procedeu a uma analise liminar dos
mesmos. Foi, pela Demandada, invocada a excecdo de incompeténcia do Tribunal Arbitral do
Desporto para dirimir o presente litigio, questdo que sera analisada adiante. Ndo foram requeridas

pelas Partes diligéncias instrutdrias ou a produgao de prova para |a da que se encontra nos autos.



Nado tendo as Partes prescindido de alegacdes nas pecas processuais que subscreveram, em 27 de

Marcgo de 2017, em sede de audiéncia, foram produzidas alegacdes orais.

2.1

No seu

10.

11

Sinopse da Posi¢ao das partes sobre o Litigio

A posicdo do Demandante FUTEBOL CLUBE AREIAS (requerimento de arbitragem)

recurso o Demandante, FUTEBOL CLUBE AREIAS, veio alegar, essencialmente, o seguinte:
“O Requerente foi um dos subscritores da lista B, candidata as eleigdes para os orgdos da AFS que foram
marcadas para o dia 16 de Novembro.”

“Ao ato eleitoral concorreram duas listas, que foram designadas pelas letras A e B.”

(...)

“Semanas antes do dia 19/10/2016, ja membros da actual Lista A haviam providenciado pela recolha de
subscrigdes de sdcios ordinarios a seu favor da candidatura da Lista A, incluindo o Atlético Clube de Arrentela, a
Casa do Benfica na Quinta do Conde, o Clube Recreativo Piedense, o Paio Pires Futebol Clube e a Sociedade

Recreativa do Cruzamento de Pegdes.”
“Os sdcios ordinarios sé podem ser obrigados mediante assinatura de pelo menos dois membros da Direcgdo.”
“(...) asubscrigdo da Sociedade Recreativa do Cruzamento de Pegdes foi realizada com apenas uma assinatura.”

“A Mesa da Assembleia Geral ndo permitiu, nem permite, a consulta das demais subscri¢cGes e a verificagdo das

respectivas assinaturas, sendo possivel que houvesse mais subscricdes com apenas uma assinatura.”
“Todas as subscri¢des foram entregues semanas antes do dia 19/10/2016, ndo integralmente preenchidas.”

“Em especial, o espaco relativo a data encontra-se em branco, tendo sido completado posteriormente por

terceiras pessoas.”

“Depois do dia 19/10/2016, a Lista B recolheu as respectivas subscri¢des de apoio, incluindo do Atlético Clube de

Arrentela, da Casa do Benfica na Quinta do Conde e da Sociedade Recreativa do Cruzamento de Pegdes.”

“Tudo sem que os elementos da Lista B tivessem conhecimento de subscrigdes anteriores.”

. “Pelo Oficio AG/001, datado de 04/11/2016, assinado pelo Sr. Vice-Presidente da Mesa da Assembleia Geral, foi

comunicado aos trés primeiros subscritores da Lista B que cinco clubes haviam subscrito simultaneamente as

duas listas, “pelo que as respectivas subscri¢des foram consideradas nulas para ambas as listas.”



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.

21.

22.

23.

“De acordo com o mesmo oficio, notificado ao requerente em 8/11/2016, a nulidade de cinco subscri¢gdes

implicou que a Lista B passasse a ndo contar com o nimero minimo de subscri¢des, “pelo que foi rejeitada”.

“0 oficio ndo vinha acompanhado de indicagdo do fundamento juridico da declaragdo de nulidade e nem da cépia

da ata da Mesa da Assembleia Geral, na qual foi tomada a referida deliberagdo.”

“(...) o mandatario da Lista B solicitou, ao Sr. Vice-Presidente da Assembleia Geral:
— que lhe fosse facultada a ata da Mesa da Assembleia Geral referente a verificagdo das condigdes de
elegibilidade e admissibilidade das candidaturas;
— aindicagdo do momento em que lhe seria facultada a consulta da documentagdo entregue pelas duas
candidaturas;
— o esclarecimento sobre a base legal da declaragdo de nulidade;
— ainformagdo sobre a eventual aceitagdo da Lista A, bem como se a mesma reunia todas as condi¢des de

admissibilidade.”

“Em resposta e no dia 08/11/2016, o Sr. Vice-Presidente da Assembleia Geral limitou a consulta requerida ao

mandatdrio e ao cabega de lista, mediante apresentagdo de procuragdo assinada por trés subscritores.”

“O que na pratica impossibilitou o requerente de consultar a documentagdo pertinente, por dificuldade de

contacto urgente com diretores cujas assinaturas eram obrigatérias.”

“Por exemplo, o Presidente do Grandola Foot encontrava-se a trabalhar a grande distancia do distrito de

Setubal.”
“O ora requerente apresentou recurso da decisdao da Mesa para o Conselho Jurisdicional.”

“Seria de esperar falta de qudérum, porquanto dois dos cinco elementos do Conselho Jurisdicional eram
candidatos da Lista A (o Dr. Ricardo Gabriel e o Dr. André Rocha) e um terceiro elemento (Dr.2 Filomena Santos)
faltou a pelo menos 8 reunides seguidas, sem justificacdo, pelo que perdeu o mandato automaticamente, por
forga do disposto no art.2 9.2, n.2 1, do Estatuto da Associagdo de Futebol de Setubal.”

“Ou entdo que se recorresse ao instituto da substituicdo, prevista pelo art.2 32.9, al. c), dos Estatutos da
Federagdo Portuguesa de Futebol.”

“(...) s6 a Dra. Maria Helena Ribeiro da Silva, candidata da lista B, se declarou impedida, nos termos da declaragdo
dirigida ao Sr. Presidente do Org3o e anexa  ata.”

“Os demais elementos, nomeadamente o Dr. Ricardo Jorge Gabriel e o Dr. André Perez Rocha, declararam
considerar, nos termos da fundamentagdo expendida na ata, ndo terem qualquer impedimento, apesar de
integrarem a Lista A.”

(-..)

“(...) a Dra. Fernanda Peralta dos Santos, sem embargo da perda automatica de mandato, participou na reunido

do Conselho, tendo votado pela rejei¢ao do recurso.”



24.

25.

26.

27.

28.

29.
30.

31.

32.

33.

34.

35

36.
37.

38.

“Os elementos do Conselho Jurisdicional, Dr. Ricardo Jorge Gabriel e o Dr. André Perez Rocha, ao ndo se
considerarem impedidos violaram o art.2 69.2 n.2 1 alinea a) do Cdédigo de Procedimento Administrativo (CPA), e
bem assim o art.2 115.2 n.2 1 alinea a) do Cddigo de Processo Civil (CPC).”

“O recurso foi (...) abusivamente, apreciado na reunido o dia 10 do corrente (ainda que a ata ndo refira o més),
tendo o mesmo sido julgado improcedente, com 3 votos a favor e 1 abstengdo, com os fundamentos da atan.2 1
— Epoca 2016/2017.”

(...)

“O processo eleitoral foi dirigido pela Mesa da Assembleia Geral e pelo Conselho Jurisdicional de forma parcial e
incompativel com a lisura, a objetividade e a isengdo exigidas.”

(...)

“Foi recusado ao mandatario da Lista B o conhecimento da decisdo que admitiu a candidatura da Lista A.”

“Foi exigida, a mandataria forense, procuragdo emitida por trés sécios ordindrios, na circunstancia os 3 (trés)
primeiros subscritores da lista.”

“Decisao sem qualquer base legal.”

“(...) da mesma resulta uma limitacdo do acesso de qualquer um dos sdcios ordinarios a documentagdo dos
drgdos sociais.”

“Toda a atuacdo da Mesa foi no sentido de suscitar dificuldades homéricas a Lista B, ao arrepio dos ditames da

IH

boa-fé e do primado da democraticidade, imposto pela Federagdo Portuguesa de Futebo
(...)
“(...) os demais elementos que integram a Lista A, Dr. Ricardo Gabriel e Dr. André Rocha, ndo se declararam

impedidos e nem se inibiram de deliberar e votar.”

“Um dos elementos (Dr.2 Fernanda Peralta dos Santos) até ja tinha perdido o mandato, e ainda assim, tal ndo a

inibiu de votar.”

“Justificaram, de forma grosseira, que ndo se consideravam impedidos, pois que as questdes suscitadas pelo

I//

Recurso ndo contendiam com a composi¢do do Conselho Jurisdiciona

. “Falacia que procurou esconder o facto notdério de o Recorrente ter exigido a rejei¢do da Lista A em bloco, ode se

incluiam os mesmos membros que n3do se consideraram impedidos.”
“Os fundamentos usados visaram contornar grosseiramente as questdes suscitadas pelo recorrente.”

“(...) a alegagdo de incompatibilidade entre o exercicio de fungdes como arbitro e a candidatura ao Conselho de
Arbitragem, o Conselho Jurisdicional respondeu, jocosamente (e até com alguma graga), que o referido arbitro e
candidato tinha capacidade de exercicio. Pois que tinha atingido a maioridade, tinha discernimento mental e
estava habituado a reger a sua pessoa e a dispor dos seus bens.”

(..)

“A alegacdo de que se deveria ter recorrido & vontade real dos declarantes, o Conselho reconheceu a existéncia

de lacuna nos Estatutos. Em alternativa, recorreu, de forma absurda e inusitada, a Lei Eleitoral do Presidente da



39.

40.

41.

42.
43.

44,
45.

46.

47.

48.

49

50.

51.

Republica e a Lei Eleitoral das Autarquias Locais para sustentar a nulidade das subscrigdes, comparando
falaciosamente a subscri¢do simultanea de duas listas com os boletins de votos com cruzes em dois quadrados.”
(...)

“Toda a atuagdo da Mesa da Assembleia Geral e do Conselho Jurisdicional, com membros da Lista A, foi no
sentido de suscitar dificuldades homéricas a Lista B, ao arrepio dos ditames da boa fé e do primado da

Iu

democraticidade, imposto pela Federagdo Portuguesa de Futebo

“E foi contraria (...) aos principios da transparéncia e da igualdade, impostos pelo art. 2.2 do Regulamento

Eleitoral da Federagdo Portuguesa de Futebol.”
(...)

“(...) existia uma suspeicdo objectiva sobre a isengdo dos membros da Mesa da Assembleia Geral e do Conselho

1.7

Jurisdiciona
“A Lista A avangou com subscri¢des antes da convocatdria para as eleigdes.”

“(...) o grande numero de subscrigdes recolhidas impedia qualquer outra lista de conseguir 20% das subscri¢Ges
necessarias para se candidatar.”

“Era pois quase impossivel o surgimento de qualquer outra lista.”

“As subscricdes nem sequer foram integralmente preenchidas pelos subscritores nem todas vinham subscritas
pelo nimero de membros das Direc¢Ges que obrigassem o sdcio ordinario.”

(...)

“As notificagOes das decisdes foram realizadas sem cdpia das atas, com auséncia dos fundamentos juridicos.”

(...)

“(...) a Mesa da Assembleia Geral, com o beneplacito do Conselho Jurisdicional, permitiu a utilizagdo, pela Lista A,
de subscri¢des preenchidas antes da convocatodria para as elei¢des, com preenchimento integral e abusivo e ndo
realizado pelos apositores de assinatura e com numero insuficiente de assinaturas.”

(...)

“Pior: a Mesa da Assembleia Geral limitou (e continua a limitar) o acesso a documentagdo e a analise do texto das

suas deliberacGes.”

. “(...) o requerente, a cautela, apresentou recurso para o Conselho Jurisdicional de uma deliberagdo que

desconhecia e que ainda desconhece.”
“Todo o processo eleitoral e toda a atuagdo da Mesa da Assembleia Geral, assim como do Conselho Jurisdicional,
foram no sentido de excluir quaisquer outras listas as eleigdes que ndo a Lista A, encabecada pelo Presidente da

atual Mesa, ainda que com mandato suspenso.”

“As presentes eleigdes ndo tém sequer aparéncia de igualdade de armas ou de democraticidade.”

(..)



52.

53.

54,

55.

56

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.
67.

. “O referido art.2 15.2 ndo estabelece as condi¢Ges de exercicio, mas as “condi¢des de elegibilidade”.

57.

“A Mesa da Assembleia Geral, com o beneplacito do Conselho Jurisdicional, admitiu a candidatura da Lista A,
apesar desta ndo reunir todos os pressupostos estatutariamente exigidos.”

“(...) a Lista A apresentava, e apresenta, o Arbitro de Futsal em atividade, Pedro Peixoto, como candidato ao
Conselho de Arbitragem, apesar de o mesmo ser arbitro desta Associagdo de Futebol, ainda em pleno exercicio de
fungdes.”

(...)

“A atividade de arbitro é incompativel com o exercicio de cargo nos 6rgdos sociais da Associagdo de Futebol —

art.2 8.2 n.2 2 do Estatuto da AFS.”

“E, também, com a de mero candidato a esse mesmo érgdo —art.2 15.2 n.2 1 alinea c) do Estatuto.”

”on

“(...) a abstencgdo da atividade de arbitro ndo é apenas exigida para o exercicio do cargo, mas inclusivamente para

a CANDIDATURA ao cargo.”

“E de outra forma ndo poderia ser, sob pena de se sujeitar um arbitro isento a uma suspeigdo abstracta de
compromisso com certa lista ou tendéncia.”

(...)

“Temos uma norma clara na sua estatui¢do: a proibigdo de subscricdao multipla.”

()

“Ora, no caso, ndo ha qualquer norma legal ou estatutaria que comine com a nulidade o ato violador da proibi¢dao

de subscrigao multipla.”

“Sé por dolo e ma fé o Conselho Jurisdicional invocou a Lei Eleitoral do Presidente da Republica e a Lei Eleitoral

das Autarquias Locais.”

(...)

“A declaragdo de nulidade das subscrigdes é arbitraria, por falta de fundamento estatutario e violagdo da lei.”

(...)

“A subscri¢do de uma lista é uma declaracdo negocial expressa ou meio direto de manifestagdo de vontade — art.2
217.2, n.2 1 do Cod. Civil.”

“Os sécios ordinarios emitiram declaragGes de sentido literal contrario.”

“Verificando-se a divergéncia do sentido literal de duas declaragdes, o Direito ndo se basta com a paralisia do
trato juridico.”

(...)

“Na verdade, o art.2 236.2 do Céd. Civil regula o “sentido normal da declaragdo” que valera.”

“Alids, nos trés artigos dedicados a interpretagdo da declaragdo (os art.2s 236.2, 237.2 e 238.92), o verbo “valer” é

usado quatro vezes.”



2.2

68. “A regra da interpretagio das declaracBes negociais é a da vontade real do declarante, consagrada no art.2 236.2,

n.2 2 do Céd. Civil: “Sempre que o declaratdrio conhega a vontade real do declarante, é de acordo com ela que

”n

vale a declaragdo emitida”.

(...)

69. “(...) a divergéncia literal de declaracdes n3o implica uma contradicdo insanavel das mesmas, valendo antes o

sentido correspondente a vontade real dos declarantes.”

A posicdo da Demandada ASSOCIACAO DE FUTEBOL DE SETUBAL (contestagdo)

Na sua contestacdo a ASSOCIACAO DE FUTEBOL DE SETUBAL veio alegar, essencialmente, o

seguinte:

“Verificou a Mesa da Assembleia Geral terem sido recepcionadas, em prazo, duas listas candidatas as eleigdes

para os 6rgdos estatutarios.”
“Uma das listas foi identificada como Lista A, cujo candidato a Presidente da Direcgao foi o Senhor Francisco

Manuel Gongalves Cardoso, a qual foi subscrita por 52 associados que no seu conjunto representava uma

percentagem de 63,16% do total dos votos.”

“Uma segunda lista, identificada como Lista B, cujo candidato a Presidente da Direcgdo era o Senhor Dr. Rui Jodo
Soeiro Chumbita Nunes, a qual foi subscrita por 25 associados que no seu conjunto representam um total de 197
votos, a que corresponde uma percentagem de 22,06% do total dos votos.”

(...)

“(...) a declaragdo subscrigdo do clube Almada Atlético Clube a Lista A se encontrava apenas assinada por um dos

Directores do clube e por um outro elemento do Clube que ndo pertencia aos seus érgaos sociais.”

“(...) a subscrigdo do Almada Atlético Clube da Lista A ndo cumpria a norma do n.2 5 do art.2 12.2 do Estatuto AFS,

pois que ndo se encontrava subscrita por dois directores do Clube, com aposi¢do do selo branco e carimbo.”

“(...) cinco associados haviam subscrito ambas as listas admitidas as elei¢des, a saber: o Atlético Clube Arrentela, a
Casa do Benfica de Vila do Conde, o Clube Recreativo Piedense, o Paio Pires Futebol Clube e a Sociedade

Recreativa de Pegdes, o que totalizava 61 votos, correspondentes a 6,83% do total dos votos.”

“(...) existiam duas subscri¢cées em violagdo do que dispde o n.2 3 do art. 12.2 do Estatuto AFS, norma que proibe a
qualquer um dos associados que subscreva a propositura de mais de uma lista candidata aos 6rgdos da

Demandada.”



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

“A Mesa da Assembleia Geral viu-se obrigada a desconsiderar aquelas cinco subscricdes em ambas as listas, de

forma a dar cumprimento ao mencionado n.2 3 do art. 12.2 do Estatuto AFS.”

“Efectivamente, a norma do n.2 3 do art. 12.2 do Estatuto AFS ndo determina qual consequéncia juridica de uma
subscrigdo de um associado a mais de uma lista candidata a eleicdo de membros dos 6rgdos sociais da

Demandada.”

“Mas, impd&e a previsdo do n.2 2 do art. 15.2 do Estatuto AFS que a mesma serd de rejeitar, sendo assim esta a

consequéncia juridica determinada pelo préprio Estatuto da Demandada.”

“De facto, em bom rigor, ndo releva para o efeito saber qual a invalidade de que padece a subscricdo de um

daqueles associados em ambas as listas candidatas a elei¢do.”

(...)

“Assim o impunha, sempre e em qualquer caso, o principio da democraticidade, da transparéncia e da igualdade
de tratamento entre as listas candidatas.”

(...)

“Independentemente da caracterizagdo do desvalor de que padeciam as cinco subscricdes em ambas as Listas
candidatas, fosse aquele a nulidade, a anulabilidade ou até a ineficécia, certo é que, no siléncio dos Estatutos e na
auséncia de regulamento eleitoral, sempre havia que, no limite desconsiderar e rejeitar as subscricdes em ambas
as listas candidatas.”

(...)

“Ou seja, perante a omissdo da consequéncia juridica para uma subscricdao multipla por parte de um associado da
Demandada de uma ou mais listas candidatas a elei¢do dos seus drgdos, impde-se integrar tal lacuna, de acordo
com as regras do art. 239.2 do Cédigo Civil, desconsiderando tais subscrigdes em todas as listas e ndo apenas em

uma delas.”

“Reitera-se, impGe-no a boa fé e o principio da igualdade de tratamento entre listas concorrentes e candidatas a

elei¢Ges de 6rgdos de uma associagdao como é o caso da Demandada.”

“Também aqui havera que valer o principio da substancia sobre a forma.”
“Pacifico parece ser o facto de que as mesmas careciam de ser rejeitadas, e a sé-lo ndo o poderiam ser apenas em
relagdo a uma das listas candidatas, mas sempre em relagdo a ambas, sob pena de se violar o principio da

democraticidade e da igualdade de tratamento entre as listas candidatas.”

“Sendo irrelevante a denominagdo da consequéncia juridica aplicavel a violagdo do n.2 3 do art. 12.2 do Estatuto

AFS, irrelevante é, pois, a alegacdo do caracter excepcional do regime da nulidade que decorre de normas como
as que sdo invocadas, como a que resulta do art. 280.2 do Cédigo Civil ou a do n.2 1 do art. 195.2 do Cddigo de
1

Processo Civi

(..)



19.

20.

21

22.

23.

24.

25.

26

27.

28.

29.

“Inexiste (...) qualquer arbitrariedade ou suspei¢do que possa ser imputada a decisdo d Mesa da Assembleia Geral
a qual (...), obedece ao mais basico principio ético de igualdade entre ambas as listas que se apresentaram a

candidatura dos érgdos sociais da Demandada.”

“(...) a Mesa da Assembleia Geral da Demandada concluiu e bem, pela ndo aceitagdo de um dos subscritores da
Lista A por incumprimento do n.2 5 do art. 12.2 do Estatuto AFS, bem como, e com fundamento na violagdo do n.2
3 do art. 12.2 daquele Estatuto, desconsiderar e ndo aceitar a subscricdo de ambas as listas por parte dos
associados Atlético Clube Arrentela, Casa do Benfica da Quinta do Conde, Clube Recreativo Piedense, Paio Pires
Futebol Clube e da Sociedade Recreativa de Pegdes, o que totalizava 61 votos, correspondentes a 6,83% do total

dos votos.”

. “Consequéncia directa desta decisdo foi a recontagem dos votos relativos a cada uma das subscri¢Ges

apresentadas e aceites relativas a cada uma das Listas candidatas, tendo a Mesa da Assembleia Geral verificado
que a Lista A apresentava subscri¢cdes que totalizavam 503 votos a que correspondiam 56,33% do total de votos e

a Lista B apresentava subscrigdes que totalizavam 146 votos correspondentes a 16,35% do total de votos.”

“Impondo-se, face a tal contagem, aplicar a norma que consta do n.2 1do art. 12.2 do Estatuto AFS, ou seja, a de
ndo aceitar ou rejeitar a lista subscrita por um nimero de afiliados que, no seu conjunto, ndo representem pelo

menos 20% do numero total dos votos.”

“A Lista B foi, pois, rejeitada no estrito cumprimento das normas estatutarias e legais que regem a actividade da

Demandada.”
“Nao corresponde sequer a verdade que a decisdo e nado aceitagdo das cinco subscrigdes de ambas as Listas e da
consequente rejei¢do da Lista B tivesse sido comunicada ao Demandante sem indicagdo do fundamento juridico

que presidiu a tais decisdes.”

“N3o é isso que resulta da anélise do Oficio AG/001 junto sob o Doc. n.2 2 com a petic¢do inicial, o qual indica
expressamente as normas estatutarias que justificaram a rejeigdo das cinco subscricGes comuns a abas as listas

candidatas e a consequente rejei¢do da Lista B.”

. “(...) o Oficio referido faz referéncia as normas constantes dos n.2s 1 e 3 do artigo 12.2 do Estatuto AFS, pelo que

os fundamentos juridicos, leia-se estatutarios, que sustentaram as mencionadas decisdes da Mesa da Assembleia

Geral da Demandada, foram expressamente comunicados ao Demandante.”

“Toda a informacgdo relevante foi, (...) prestada aos trés primeiros subscritores da Lista B, conforme impde o n.2 3

do art. 13.2 do Estatuto AFS.”

“Nunca foi levantado qualquer obstaculo ao denominado mandatdrio da Lista B no acesso a informagdao ou

documentagdo relevante.”

“(...) o Estatuto AFS ndo contém qualquer norma sobre a figura de um Mandatario de lista candidata a eleigdes

dos érgdos sociais.”
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“Razdo pela qual o Vice Presidente da Mesa da Assembleia Geral tenha solicitado ao Exmo. Senhor Amandio de
Carvalho procuragdo bastante que comprovasse e atestasse os poderes representativos de que o mesmo se

arrogava em relagdo a Lista B.”

“Entendendo a Mesa da Assembleia Geral que tal procuragdo deveria ser subscrita por, pelo menos, os trés
primeiros subscritores da Lista B a quem tinha sido (...) comunicada a decisdo da Mesa da Assembleia Geral, isto
em conformidade com a ratio da norma do n.2 3 do art. 13.2 do Estatuto AFS, tal como resulta da troca de e-mails

junta aos autos pela prépria Demandante.”

“A apresentagdo de tal procuragdo junto dos servicos da Demandada conferiria poderes ao Senhor Amandio de
Carvalho, na qualidade de procurador dos trés primeiros subscritores da Lista B, de aceder a toda a

|u

documentacdo e informacgao referida no art. 21.2 da peticdo inicia

“Nunca tal procuracgdo foi apresentada pelo Senhor Amandio de Carvalho, pelo que ndo foi possivel a Demandada
atestar da sua capacidade e poderes de representagdo dos trés primeiros subscritores da Lista B e,

consequentemente, facultar as informagdes e o acesso aos documentos a que pretendia o mesmo aceder.”

“Nédo sdo (..) oponiveis a aqui Demandada as alegadas dificuldades de contacto urgente com os senhores
Directores cujas assinaturas eram necessaria, as quais se desconhecem.”

“Assim, e semanas antes do dia 19 de Outubro de 2016, em data ndo apurada, os cinco subscritores ja acima
identificadas subscreveram o seu apoio a Lista A, alegadamente entregando as fichas de subscricdo ndo

preenchidas, ndo obstante subscritas.”

“(...) a sua manifestagdo de vontade expressa foi a de subscrever o seu apoio a Lista A, a propria subscri¢do e
entrega da ficha nos servigos da Demandada constituem factos dos quais tera de concluir por tal apoio de forma e

inequivoca (cfr. o n.2 1 do art. 217.2 do Cédigo Civil).”

“(...) depois do dia 19 de Outubro de 2016, também em data ndo apurada, a Lista B tera recolhido as subscrigdes
de apoio dos mesmos cinco associados, sem ter conhecimento que estes associados haviam previamente

prestado o seu apoio mediante subscricdo também a Lista A.”

“(...) em muitas associagOes é permitido o apoio e subscricdo de um mesmo associado a vdrias Listas candidatas a
elei¢Ges dos érgaos sociais.”

“(...) o Estatuto da Demandada o proibe expressamente, o que até poderia ndo ser do conhecimento dos

Directores subscritores dos cinco clubes que subscreveram ambas as Listas.”

“(...) a Demandante conclui erradamente ao afirmar que os cinco associados que subscreveram ambas as Listas

emitiram declaragdes de sentido literal contrario.”

As declaragdes de vontade que resulta de terem subscrito o seu apoio a Lista B ndo significa, por si sé, uma
declaragdo de vontade de deixar de subscrever o apoio a Lista A — reitera-se — vdrias associag0es permitem

subscrigdes a varias listas candidatas a elei¢des.”
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. “(...) e sem existir uma declaragdo expressa da qual resultasse inequivocamente que a vontade daqueles cinco

clubes associados era a de revogar a subscricdo de apoio a Lista A, ndo é possivel concluir como conclui a
Demandante, que é a de que existiu uma evolugdo da vontade no sentido de substituir o apoio da Lista A para a

Lista B.”

“A ter existido tal evolugdo de vontade com toda a certeza s cinco associados que subscreveram ambas as Listas
ndo teriam deixado de expressamente revogar as declaragdes de vontade pelas quais haviam manifestado o seu

apoio a Lista A.”

“(...) sem existir tal revogagdo expressa, subsistird sempre a duvida sobre qual teria sido a vontade real dos cinco
subscritores, a qual poderia até a de ter sido a de subscrever ambas as Listas, independentemente de al ser

proibido pelo estatuto da Demandada.”

“(...) a factualidade carreada para os autos é claramente insuficiente para se poder deduzir que a vontade real dos
cinco subscritores de ambas as Listas fora a de substituir o seu apoio a Lista A pelo apoio a Lista B, ou a de

concede mesmo o seu apoio a ambas as Listas independentemente da consequéncia juridica que dai adviesse.”

“Se aqueles cinco subscritores expressamente manifestaram o seu apoio quer a Lista A, quer a Lista B, porque
razao nao revogar também expressamente o apoio concedido em primeiro lugar?”

“(...) o Arbitro Pedro Peixoto enquanto pessoa singular titular da capacidade de exercicio dos seus direitos civis,
isto é, sendo maior e ndo estando judicialmente incapaz ou inabilitado, era, pois, elegivel para o cargo de

membro do Conselho de Arbitragem da Demandada.”

“Embora se entenda que a questao a decidir ndo tenha qualquer utilidade para a decisdo a proferir nos presentes
autos, até porque como bem sabe a Demandante o Arbitro Pedro Peixoto n3o iria tomar posse, sempre haveria

que saber da vaidade da sua candidatura e aferir se, de algum modo, esta afectaria a validade da Lista A.”

“(...) o candidato aos 6rgdos sociais da Demandada tem que preencher as condi¢es de elegibilidade que constam

do art. 15.2 daquele Estatuto AFS.”

“(...) s6 pode tomar posse e exercer o cargo de membro de drgdos sociais a pessoa em relagdo a qual se ndo

verifiqgue qualquer uma das incompatibilidades previstas nos n.2s 2 e 3 do art. 9.2 do Estatuto AFS.”

“(...) o Estatuto AFS distingue dois momentos precisos, o da elegibilidade e o do exercicio do cargo, e este sé se

inicia com a tomada de posse.”

“Ja havia sido requerida a jubilagdo do Arbitro Pedro Peixoto ao Conselho de Arbitragem da Federagdo

III

Portuguesa de Futebo

“O requerimento de jubilagdo do Arbitro Pedro Peixoto datado de 23 de Novembro de 2016, foi aprovado em
reunido da secgao nao profissional do Conselho de Arbitragem da Federagdo Portuguesa de Futebol e tera ido

para ratificagdo no plendrio do dia 25 de Novembro de 2016.”
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“(...) tal jubilagdo ocorreu, pois, antes da data marcada para a tomada de posse dos membros dos 6rgdos da
Demandada, o que significaria que, ao tomar posse enquanto membro do Conselho de Arbitragem da demandada
ja o Arbitro Pedro Peixoto havia sido jubilado como arbitro, tendo, em consequéncia de ter deixado de exercer as
fungbes de arbitro incompativeis com o exercicio do cargo, nos termos do n.2 2 do art. 8.2 do Estatuto AFS.”

(...)

“(...) até a tomada de posse o Arbitro Pedro Peixoto era elegivel para o exercicio do cargo de membro do

Conselho de Arbitragem.”

“Incapacidade de exercicio de direitos civis ndo se confunde, pois, com incompatibilidade para o exercicio de

fungdes.”

(...)

“O Conselho Jurisdicional da Demandada é, nos termos do art. 49.2 do Estatuo AFS, composto por cinco

membros: um Presidente, dois Vice Presidentes e dois Vogais.”

“O Conselho Jurisdicional delibera, nos termos do disposto nos n.2s 1 e 2 do art. 51.2 do Estatuto AFS, com
maioria dos seus membros, um dos quais deve ser Presidente ou quem o substitua, e sdo tomadas pela maioria

dos votos dos membros presentes, tendo o Presidente ou quem o substitua, voto de qualidade.”

“Ora, a decisdao do Conselho Jurisdicional versada na acta junta sob o Doc. n.2 7 com a peti¢do inicial cumpre
todos os requisitos de que depende a sua validade e que constam do Estatuto AFS.”

(...)

“A questdo reside em saber se existe impedimento de um membro do Conselho Jurisdicional em decidir ou em
participar em determinado processo de decisdo quando é simultaneamente candidato ao exercicio de um novo

mandato em eleigdes imediatamente subsequentes a esse mesmo processo decisério.”
“A lei e o Estatuto AFS n3ao prevéem qualquer impedimento daquela natureza.”

“Nem se pode afirmar que, um membro do 6rgdo jurisdicional ndo possa participar numa decisdo sobre um
processo eleitoral no qual é simultaneamente candidato porque, pura e simplesmente, tem interesse directo na

decisdo.”

“Os principios da independéncia, autonomia, imparcialidade e isencdo estdo por si sé assegurados pelo simples
facto do exercicio d fungdes se encontrar legitimado pela existéncia de um mandato legitimo e vélido cuja

duragdo é certa e determinada.”

“O exercicio de membro do Conselho Jurisdicional pressupde uma conduta isenta e imparcial, sendo que a
afericdo da existéncia de impedimento para a participagdio em determinado processo decisorio dependera
sempre e s6 de requisitos subjectivos, isto é, cabe ao prdprio sujeito concluir da sua propria capacidade de, de

acordo com aqueles requisitos, participar numa determinada decisdo.”

“(...) a declaragdo de impedimento do Vice Presidente do Conselho Jurisdicional Dra. Maria Helena Lougdo Ribeiro

da Silva revela isso mesmo uma opgdo pessoal e de acordo com critérios subjectivos que levaram a Vice
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Presidente do Conselho Jurisdicional a abster-se de participar na apreciagdo e decisdo do recurso apresentado

pela aqui Demandante.”

“Critérios esses que ndo relevam, salvo o devido respeito, para decisdo a proferir quanto ao objecto do recurso
que havia sido interposto pelo aqui Demandante perante o Conselho Jurisdicional.”

(...)

“A participagdo e votagdo da decisdo por parte dos Vogais do Conselho Jurisdicional Senhores Dr. Ricardo Jorge
Gabriel e Dr. André Perez Rocha foi legitima e ndo padece de qualquer vicio, ao contrdrio do que entende a

Demandante.”

“Nem tdo pouco viola (...) as normas vertidas na alinea a) do n.2 1 do art. 69.2 do Cddigo de Procedimento
Administrativo e no art. 115.2 do Cédigo de Processo Civil, ja que a situacdo dos autos ndo se subsume a qualquer
uma das situagdes de impedimento previstas nas enumeragdes que daqueles artigos constam.”

(...)

“(...) a perda de mandato a que se refere o n.2 1 do art.2 9.2 do Estatuto AFS ndo é automatica.”

“Uma simples leitura do que dispGe o Estatuto AFS sobre a situagdo de perda de mandato dos titulares dos 6rgaos
da Associagdo permite concluir que o mesmo depende de um procedimento prévio e de um conjunto de actos a

praticar.”

“A propésito das faltas dos membros dos 6rgdos da Associagdo, dispde o n.2 2 do art. 9.2 do Estatuto AFS que
«Compete ao Presidente do respectivo orgdo apreciar e decidir sobre a justificagdo apresentada e dar
conhecimento ao Presidente da Mesa da Assembleia Geral quando for atingido o numero de faltas que implique a

perda de mandato e de outros factos que possam contribuir para a perda do mesmo. »”

“Subsequentemente, e de acordo com o que dispde o n.2 2 do art. 10.2 do Estatuto AFS «Compete ao Presidente

da Mesa da Assembleia Geral declarar a perda de mandato (...) e promover as respectivas substituigdes.»”

“(...) a perda de mandato ndo opera automaticamente mas sim e sé apds uma declaragdo do Presidente da Mesa
da Assembleia Geral, a qual, a ocorre, apenas poderia ter lugar depois do Presidente do Conselho Jurisdicional
apreciar e decidir sobre as justificacdes das faltas eventualmente dadas, e dessa decisdo dar conhecimento ao
Presidente da Mesa da Assembleia Geral.”

“A actuagdao dos membros da Mesa da Assembleia Geral e do Conselho de Jurisdi¢ao foi imparcial e, por isso, aos
seus membros ndo poderdo ser imputadas condutas das quais se possa aferir de qualquer suspeigdo na sua
actuagdo.”

(...)

“De facto, a Demandante ndo alega quaisquer outros factos que pudessem por si indiciar um comportamento
menos isento ou suspeito por parte de qualquer um dos membros daqueles 6rgdos da Demandada.”

(..)



77. “(..) a decisdo em nada foi arbitraria ou infundada, além de se encontrar devidamente fundamentada na acta
que documentou as deliberagdes da Mesa da Assembleia Geral, as notificagdes a que se refere o n.2 2 do art. 13.2
do Estatuto AFS referem especificadamente as normas em que se fundamentaram as decisGes da Mesa da

Assembleia Geral que acima sdo referidas.”

78. “Quer a Mesa da Assembleia Geral, quer o Conselho Jurisdicional, quer as eleicBes para os érgdos sociais da AFS,
quer a prépria acta da Assembleia Geral do passado dia 16 de Novembro de 2016 que elegeu os membros dos
seus orgaos sociais ndo viola a lei aplicavel ou os Estatutos da prépria Demandada, ndo padecendo, por isso, de

qualquer invalidade.”

3. Alegacgoes

Nas alegacbes orais apresentadas, tanto Demandante como Demandada mantiveram as suas

posicoes.

4. Questoes prévias

4.1 Do valor da causa

As partes fixaram a presente causa o valor de € 30.000,01, tendo em conta a indeterminabilidade do
valor da causa, pelo que serd esse o valor do processo, nos termos previstos no artigo 34.2,n.21e 2

do Cddigo do Processo nos Tribunais Administrativos.

4.2 Da competéncia do tribunal

Nos presentes autos foi invocada pela Demandada a questdo da incompeténcia do Tribunal Arbitral
do Desporto para dirimir o presente litigio. A questdo da incompeténcia do tribunal configura uma

excepcao dilatdria que podera culminar na absolvicdo da Demandada da instancia.



O TAD é apresentado, no artigo 1.2 da Lei do TAD, como uma entidade jurisdicional independente,
nomeadamente dos érgdos da administracao publica do desporto e dos organismos que integram o
sistema desportivo, o qual tem competéncia especifica para administrar a justica relativamente a

litigios que relevam do ordenamento juridico desportivo ou relacionados com a pratica do desporto.

A Lei do Tribunal Arbitral do Desporto (LTAD), no artigo 1.2, n.2 2, dispde que ao TAD foi atribuida
“competéncia especifica para administrar a justica relativamente a litigios que relevam do

ordenamento juridico desportivo ou relacionados com a pratica do desporto”.

Concretizando o principio geral, o n.2 1 do artigo 4.2 da LTAD dispGe que “Compete ao TAD conhecer
dos litigios emergentes dos actos e omissdes das federa¢des desportivas, ligas profissionais e outras
entidades desportivas, no ambito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo,

organizacao, direccdo e disciplina”.

O n.2 2 do mesmo artigo dispde que “Salvo disposicdo em contrdrio e sem prejuizo do disposto no
numero seguinte, a competéncia definida no nimero anterior abrange as modalidades de garantia
contenciosa previstas no Cédigo de Processo nos Tribunais Administrativos que forem aplicaveis” e o
n.2 3 prevé as situagdes em que sera admissivel o acesso ao TAD em via de recurso, que sucede
qguando esteja em causa recurso de “Deliberagdes do 6rgao de disciplina ou decisGes do érgdo de
justica das federagdes desportivas, neste Ultimo caso quando proferidas em recurso de deliberagdes
de outro 6rgdo federativo que ndo o 6rgao de disciplina” (al. a)), ou “DecisOes finais de drgdos de

ligas profissionais e de outras entidades desportivas.” (al. b)).

A ideia que norteou os trabalhos preparatérios da criacdo do TAD foi a de que “o que se encontra em
causa com a criagdo do TAD é, todos os textos o expressam, o erigir de uma entidade jurisdicional
independente, com competéncia para conhecer dos litigios emergentes dos actos e omissées das
federacées e outras entidades desportivas e ligas profissionais, no dmbito do exercicio dos
correspondentes poderes de regulamentagdo, organizagdo, direc¢do e disciplina”, concluindo-se,
assim, que “estard sujeito ao crivo do TAD o exercicio de poderes de natureza publica, em exclusivo e,

muito particularmente — ndo haja duvidas a esse respeito —, o exercicio do poder disciplinar



federativo.” “Significa este estado de coisas, que muitos dos litigios direccionados para o TAD terdo
como uma das partes, as federacbes desportivas, como autoras dos actos colocados em crise por
atletas, treinadores, agentes de arbitragem, outros agentes desportivos e clubes e outras entidades

nelas filiadas.”(")

Ideias que, alids, vém na linha do Relatério da CID “Dominio nuclear e central da justica desportiva é
0 que concerne ao contencioso emergente do exercicio dos poderes de regulamentag¢do, organizagdo,
direc¢do e disciplina das federacbes desportivas e entidades nelas integradas — poderes que, no
quadro juridico portugués, assumem natureza de «poderes publicos». Um qualquer modelo
institucional de justica desportiva nGo podia, assim, deixar de tomar essa drea contenciosa como seu
ponto de partida e eixo principal. Ora, a tal respeito, pode dizer-se que a solugdo acolhida no projecto
se desenvolve em duas vertentes: por um lado, a da manutencdo da justica ou jurisdigdo «interna»
federativa, tal como tradicionalmente vem ocorrendo e tal como, actualmente, o Regime Juridico das
Federa¢ées Desportivas prevé e impde; por outro lado, a da criagdo de uma instdncia arbitral
«necessdria», a qual é atribuida em exclusivo a competéncia para a aprecia¢éo dos recursos das
decisdes jurisdicionais federativas e, bem assim, para o asseguramento, no tocante a «administra¢éo
federativa» do desporto, e na medida em que tal seja aplicavel, dos meios de garantia contenciosa
hoje comummente admitidos contra actos da Administragdo, que ndo sejam susceptiveis de utilizar

no édmbito daquela justica «interna».”(’)

E, parafraseando o citado relatdrio, eis o ponto verdadeiramente nodal do modelo proposto e que
veio a encontrar traducdo no ambito da competéncia do TAD, interpretacdo da vontade do
legislador, expressa na norma do artigo 6.2 da LTAD, que se devera assumir como isenta de qualquer
duvida: a da criagdo de uma instancia arbitral «necessaria», a qual foi atribuida, em exclusivo, a
competéncia para a apreciagdo dos recursos das decisGes jurisdicionais federativas e das decisdes

finais de 6rgaos de ligas profissionais e de outras entidades desportivas.

(1) MEIRIM, José Manuel, A criagdo de um Tribunal Arbitral do Desporto em Portugal, 2013, disponivel em
https://docentes.fd.unl.pt/docentes docs/ma/jmm MA 17147.pdf.

(2) Relatério da Comissdo para a Justica Desportiva de 16.05.2011, disponivel em

https://docentes.fd.unl.pt/docentes docs/ma/jmm MA 16949.pdf.
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Citando Miguel Lucas Pires, ndo poderemos deixar de reafirmar que “as excepgbes aquela aptiddo
genérica do TAD deverdo (..), ser objecto de uma interpreta¢do restritiva, permanecendo
acantonadas ao circunstancialismo expresso e especificamente visado pelas normas legais em que se

achem plasmadas.”(?)

Ou seja, no ambito das matérias sujeitas a arbitragem necessdria, o TAD detém competéncia
jurisdicional exclusiva, competindo, pois, a este tribunal conhecer dos diferendos resultantes dos
actos e omissdes das Federacbes Desportivas, das Ligas Profissionais e de outras entidades
desportivas no que respeita ao exercicio dos respectivos poderes de regulamentacdo, organizacao,

direccdo e disciplina.

Assim, no ambito da sua jurisdicdo arbitral necessaria, é atribuida ao TAD competéncia para
conhecer dos litigios emergentes dos atos e omissées das federagdes e outras entidades desportivas
e ligas profissionais, no ambito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacao,
organizagdo, dire¢do e disciplina (n.2 1 do artigo 4.2 da Lei do TAD) e para conhecer dos recursos das
delibera¢gdes tomadas por 6rgaos disciplinares das federagdes desportivas ou pela Autoridade
Antidopagem de Portugal em matéria de violagdo das normas antidopagem, nos termos da Lei n.2

38/2012, de 28 de agosto, que aprova a lei antidopagem no desporto (artigo 5.2 da Lei do TAD).

Com efeito, a Demandada no presente processo é a Associacdo de Futebol de Setubal (AFS). Nao se
trata, portanto, de uma Federag¢do Desportiva — como o &, por exemplo, a Federacdo Portuguesa de

Futebol (FPF) — mas sim de uma associacao.

Nessa conformidade, deve aplicar-se ao caso em aprec¢o o n.2 1 do artigo 4.2 da LTAD, uma vez que a
mesma refere que o acesso ao TAD em via arbitragem necessaria é admissivel quando se trate de
“litigios emergentes dos atos e omissées das federacOes desportivas, ligas profissionais e outras

entidades desportivas, no dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentacdo,

(3) LUCAS PIRES, Miguel, Recurso das Decisées proferidas em matéria disciplinar pelos dérgdos das Federagées

Desportivas, Centro de Pesquisa e Desenvolvimento Desportivo do Comité Olimpico de Portugal, 12.02.2016,

disponivel em http://formacao.comiteolimpicoportugal.pt/Publicacoes/COP_PFO EDGD/file026.pdf.
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organizagdo, diregdo e disciplina”, sendo que a Associacdo de Futebol de Setubal néGo pode deixar de

se incluir nas “outras entidades desportivas”.

A competéncia para conhecer dos litigios emergentes dos atos e omissdes das federacdes e outras
entidades desportivas e ligas profissionais, no ambito do exercicio dos correspondentes poderes de
regulamentacdo, organizacdo, direcdo e disciplina abrange, salvo disposicdo em contrdrio, as
modalidades de garantia contenciosa previstas no Cédigo de Processo nos Tribunais Administrativos

que forem aplicaveis (n.2 2 do artigo 4.2 da Lei do TAD).

E excluida da jurisdicdo do TAD, n3o sendo assim suscetivel designadamente do recurso referido no
n.2 3 do artigo 4.2 da Lei da TAD, a resolucdo de questdes emergentes da aplicacdo das normas
técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a prdtica da prépria competicdao desportiva (n.2 5

do artigo 4.2 da Lei do TAD).

Ora, as federagdes desportivas sdo pessoas coletivas constituidas sob a forma de associa¢do sem fins
lucrativos que, englobando clubes ou sociedades desportivas, associagdes de ambito territorial, ligas
profissionais, se as houver, praticantes, técnicos, juizes e drbitros e demais entidades que
promovam, pratiguem ou contribuam para o desenvolvimento da respetiva modalidade, se
propdem, designadamente, promover, regulamentar e dirigir a nivel nacional a pratica de uma
modalidade desportiva ou um conjunto de modalidades afins ou associadas (artigo 2.2 do Decreto-
Lei n.2 248-B/2008, de 31 de dezembro, diploma que estabelece o regime juridico das federacdes

desportivas e as condig¢des de atribuicdo do estatuto de utilidade publica desportiva).

N3o obstante serem pessoas colectivas privadas (*), as quais é aplicavel o disposto no Decreto-Lei n.2
248-B/2008, de 31 de dezembro e, subsidiariamente, o regime juridico das associa¢des de direito

privado (artigo 4.92), a concessdo do estatuto de utilidade publica desportiva confere as federa¢des

4 “A natureza juridico-privada da Associacdo de Futebol (...) ndo se revela critério decisivo, uma vez que também as
federagdes desportivas e as ligas profissionais sdo associagdes de direito privado e isso ndo exclui da jurisdi¢do do
TAD um segmento relevante das respectivas actuagdes, nomeadamente aquela que envolve o exercicio de poderes
publicos delegados pelo Estado” - cfr. Ac. proferido no Proc. n.2 5-A/2007 do TAD em que é relator o Prof. Jodo

Miranda.



desportivas competéncia para o exercicio, em exclusivo, por modalidade ou conjunto de
modalidades, de poderes regulamentares, disciplinares e outros de natureza publica (artigo 10.2). O
artigo 11.2 do Decreto-Lei n.2 248-B/2008 afirma expressamente que tém natureza publica os
poderes das federagcdes desportivas exercidos no ambito da regulamentacao e disciplina da respetiva

modalidade que, para tanto, lhes sejam conferidos por lei.

Como se observou no Acérddo do Tribunal Constitucional n.2 230/2013, o que o n.2 1 do artigo 4.2 da
Lei do TAD estabelece é «a arbitragem necessaria como Unico meio de resolucdo dos litigios e ndo
contém qualquer excecdo relativamente aos atos administrativos que poderdo ser objeto de
apreciacdo em tribunal arbitral, na medida em que abrange todos os atos praticados no exercicio de

poderes de autoridade, incluindo os atos sancionatérios (...)».

Com efeito, atenta a natureza publica dos poderes conferidos as federagGes desportivas e as ligas
profissionais, estabelece o n.2 1 do artigo 18.2 da Lei de Bases da Atividade Fisica e do Desporto (Lei
n.2 5/2007, de 16 de Janeiro) que os litigios emergentes dos atos e omissGes dos 6rgdos das
federagdes desportivas e das ligas profissionais, no ambito do exercicio dos poderes publicos, estdo
sujeitos as normas do contencioso administrativo, o que é reafirmado no artigo 12.2 do Decreto-Lei
n.2 248-B/2008, de 31 de dezembro, normas estas que sdo revogadas pela Lei n.2 74/2013 (artigo
4.2).

No caso concreto, a FPF goza do estatuto de utilidade publica desportiva, pelo que, nos termos dos
artigos 10.2 e 12.2 do referido RJFD, tem competéncia para o exercicio de poderes regulamentares,
disciplinares e outros de natureza publica, sendo certo que os litigios emergentes dos atos e
omissdes dos drgdos das federacbes desportivas, no ambito do exercicio dos poderes publicos, estdo

sujeitos as normas do contencioso administrativo.

Apesar da sua natureza privada, tem-se entendido que as federa¢des desportivas praticam actos
administrativos contenciosamente impugnaveis junto dos tribunais competentes da jurisdi¢do
administrativa quando se trata de actos unilaterais praticados no cumprimento de uma missdo de

servigo publico e no exercicio de prerrogativas de autoridade publica, por se considerar que neste



ambito existe uma "delegag¢do" conferida pelo Estado mediante a concessao do estatuto de utilidade
publica desportiva (cfr. Ac. do S.T.A. de 13/11/90 in B.M.J. 4012-278 e Parecer n2 101/88 da PGR in

"Pareceres Direito e Desporto", Vol. VIII, pags. 99 e segs.).

Note-se ainda a evolugdo legislativa que se constata com a revogacao pelo artigo 42 da Lei que cria o
TAD do artigo 182 da Lei 5/2207 (Lei de Bases da Actividade Fisica e do Desporto - LBAFD), com a
agora referéncia expressa a “organizacdo” incluida no nimero 1 do artigo 42 da LTAD. Onde antes se
falava em poderes de organizacdo de competicdo, fala-se agora no “exercicio de poderes de

regulamentacdo, organizacao, direccdo e disciplina”.

O ato eleitoral, por ser aquele que vai decidir quem ira gerir os poderes publicos que o Estado |Ihe
conferiu através do Estatuto de Utilidade Publica é susceptivel de impugnacdo administrativa. No Ac.
de 13/11/90, Rec. n.2 27407, publicado no BMJ n2 401, pp. 278295, o do Supremo Tribunal
Administrativo (STA) esclarece o assunto, concluindo que o que ha a determinar "é a natureza dos
interesses que as federagdes desportivas prosseguem e dos poderes que detém para os satisfazer".
O estatuto de utilidade publica acarreta o dever de desempenhar a missdao publica de promover e
desenvolver a modalidade que a Federagao representa, atingindo objectivos de forma vinculada e
obrigatdria no que diz respeito a realizagdo, regulamentagdo e disciplina de competi¢des e eventos

desportivos.

Por essa razdo, o STA, nos supra referidos acérddos, entendeu que mesmo ao nivel da sancdo
disciplinar, as Federa¢des dotadas de utilidade publica estdo sob a algada dos tribunais
administrativos. Assim sendo, o que interessa é aferir da natureza das funcGes desempenhadas por

estas organizagOes desportivas e ndo a sua qualificacdo juridica.

Ora, a AFS é uma associacdo de direito privado. No entanto, dispdem os Estatutos desta Associacdo
gue a mesma prossegue os seus fins por delegacdo da Federagdo Portuguesa de Futebol, e rege-se
pelas normas em que ficou vinculada pela sua filiagdo na Federagdo Portuguesa de Futebol. Assim,
sendo a AFS uma associagdao que funciona com delegacdo de poderes da FPF, sempre se tem de

considerar que atua imbuida de poderes publicos.



E a verdade é que, dos artigos supra citados, a AFS, por delegacdo da FPF, tem competéncia para
exercer poderes regulamentares, disciplinares e outros de natureza publica. Nestes, parece-nos,
insere-se o poder de organizacdo da prépria Associacdo, que se consubstancia, na pratica, na

organizacao dos érgaos que compdem a Associacdo e a forma como sao eleitos.

A posse de poderes de natureza publica acarreta consigo a obrigacdo de respeitar os principios de
Liberdade, Democraticidade e da Representatividade na eleicdo e constituicdo dos seus drgdos
internos a obter através de elei¢des. Ora, in casu, ocorre que, exactamente, o Demandante coloca

em causa a observancia daqueles principios pela Demandada.

E, na presente situagdo, é indubitavel que nas problematicas juridicas submetidas a apreciagdo deste

tribunal se encontram em causa a aplicacdo de normas respeitantes a democracia eleitoral da AFS.

Mas, mesmo que assim se ndo entendesse, o sentido da alusdo a “poderes de (...) organizagdo”,
insita na parte final do n.2 1 do art.2 4.2 da LTAD, ndo poderia deixar de ter o sentido que o legislador
delimitou positivamente o ambito da jurisdicdo do TAD em termos mais amplos que a mera natureza
juridica da entidade, atribuindo-lhe o poder de apreciagao de actuagbes das federagdes desportivas,
das ligas profissionais e de outras entidades desportivas, independentemente de as actuagdes

objecto de apreciagdo resultarem ou ndao de uma delegac¢do de poderes publicos pelo Estado.

Por outro lado, o Artigo 4.2 do Decreto-Lei n.2 93/2014, de 23 de Junho (invocado pela Demandada
para justificar a falta de competéncia do TAD para dirimir o presente litigio), refere que sdo
revogados o n.2 2 do artigo 18.2, o n.2 3 do artigo 21.9, o artigo 30.2, o artigo 31.2 e a alinea f) do n.2
2 do artigo 40.2 do Decreto-Lei n.2 248 -B/2008, de 31 de dezembro. O artigo 31.2 Decreto -Lei n.2

248-B/2008, de 31 de dezembro referia a questdo da delegacdo de poderes.

Mas a verdade é que o predmbulo desse mesmo Decreto-Lei refere que “(...) Em sétimo lugar, sdo
revogadas as disposicOes relativas as associacbes de clubes ndo profissionais e as associagdes

territoriais de clubes, deixando a total liberdade das federagées desportivas a respetiva organizagcdo



interna e admitindo o agrupamento dos clubes ou sociedades desportivas da forma que entenderem

mais conveniente.”

Consultados os Estatutos da AFS, resulta do artigo 1.2, n.2 2 e 3 que a AFS “tem por fim a promogdo,
regulamentac¢do e organizacdo, por delegagdo da Federagcdo Portuguesa de Futebol, da prdtica do
futebol, em todas as suas versbes, no Distrito de Setubal”, sendo que “rege-se pelas normas em que
ficou vinculada pela sua filiagdo na Federagcdo Portuguesa de Futebol, bem como pelas normas
imanadas da FIFA e da UEFA, pelo presente Estatuto e pelos Regulamentos ou delibera¢des

aprovados em Assembleia-Geral.”

Da conjugacdo do disposto no predmbulo do Decreto-Lei n.2 93/2014, de 23 de Junho, com o artigo
1.9 dos Estatutos da AFS, parece-nos que continua a existir a delegacdo de poderes da FPF para a
AFS, tendo a mesma, com o Decreto-Lei n.2 93/2014, de 23 de Junho, deixado de ser “forcada” por

lei, passando a estar na disposicao das Federacdes a delegacdo de poderes.

Tendo-se mantido estatutos da AFS com a norma relativa a delegacdo de poderes em pleno vigor, e
analisando em concreto a presente querela, ndo podemos deixar de concluir que o TAD é a instancia

competente para dirimir este litigio.

Acresce que, estando-se perante uma associagao territorial de clubes, integrada na estrutura
organizatédria e de funcionamento das federagGes desportivas, nos termos dos art.2s 26.2 e 31.2 do
RJFD, aprovado pelo DL n.2 248-B/2008, de 31 de Dezembro, alterado pelo DL n.2 93/2004, de 23 de
Junho, sempre se ndo poderia deixar de admitir que as decisGes dos 6rgdos dessa associacdo

territorial de clubes, in casu a AFS, , fossem impugnadas junto do TAD.

4.3 Outras questdes

Demandante e Demandada dispdem de legitimidade, personalidade e capacidade judiciarias,

encontrando-se devidamente patrocinados.



Para além da excecdo de incompeténcia do tribunal, invocada pela Demandada e ja analisada supra,
ndo foram alegadas nem o Tribunal identificou outras excecdes ou questdes que devam ser

previamente conhecidas e decididas.

Relativamente ao pedido de isencdo de custas formulado pela Demanda e sufragando-se o
entendimento expresso no despacho do Senhor Presidente do TAD no processo n.2 2/2015-TAD e
aqui dado por integralmente reproduzido (°), considera-se que nos processos que correm neste

Tribunal ndo ha lugar a isencdo de custas.

5 . . s . . .
(°) Despacho este cujo teor, para mais facil enquadramento, aqui se reproduz quanto ao essencial:

“(...) Disp6em as alineas f) e g) do n.2 1 do artigo 4.2 do Regulamento das Custas Processuais, aprovado pelo Decreto-lei n.°
34/2008, de 26 de fevereiro, com a redagdo que lhes foi dada pela Lei n.2 7/2012, de 13 de fevereiro, que “estdo isentos de

custas:

f) As pessoas colectivas privadas sem fins lucrativos, quando actuem exclusivamente no Gmbito das suas especiais
atribuigbes ou para defender os interesses que lhe estdo especialmente conferidos pelo respectivo estatuto ou nos

termos de legislagcdo que lhes seja aplicdvel;

g) As entidades publicas quando actuem exclusivamente no dmbito das suas especiais atribui¢bes para defesa de
direitos fundamentais dos cidaddos ou de interesses difusos que lhe estdo especialmente conferidos pelo respectivo

estatuto, e a quem a lei especialmente atribua legitimidade processual nestas matérias,...

Todavia, independentemente da questdo de saber se, no presente litigio, a FPF estd a atuar “exclusivamente no dmbito das
suas especiais atribuicdes ou para defender os interesses que lhe estdo especialmente conferidos pelo respectivo estatuto ou
nos termos de legislagdo que lhes seja aplicdvel”, importa sublinhar que o regime de custas no Tribunal Arbitral do Desporto
se encontra expressamente regulado na Lei do TAD, aprovada pela Lei n.2 74/2013, de 6 de setembro, na redagéo dada pela
Lei n.2 33/2014, de 16 de junho, sendo o Regulamento das Custas Processuais apenas aplicdvel a titulo subsididrio, nos

termos do artigo 80.9, alinea b), da Lei do TAD.

Relativamente a arbitragem necessdria —como € o caso dos presentes autos - estabelece, com efeito, o artigo 76.2 da Lei do

TAD o seguinte:
1 - As custas do processo arbitral compreendem a taxa de arbitragem e os encargos do processo arbitral.

2 - A taxa de arbitragem corresponde ao montante devido pelo impulso processual do interessado e é fixada em

fungdo do valor da causa, por portaria dos membros do Governo responsdveis pela drea da justica e do desporto.

3 - Sdo encargos do processo arbitral todas as despesas resultantes da condugdo do mesmo, designadamente os
honordrios dos drbitros e as despesas incorridas com a produgdo da prova, bem como as demais despesas

ordenadas pelos drbitros.



5. Fundamentacao de facto - Matéria de Facto dada como provada

Da andlise do texto da Lei do TAD, bem como da portaria a que se refere o n.2 2 do artigo 76.2 — a Portaria n.2 301/2015, de
22 de setembro, entretanto publicada — resulta claro ndo se encontrar previsto qualquer regime de isen¢éo de custas nos

processos que correm os seus termos perante o TAD.

Nada permite considerar estarmos em presenga de um lapso do legislador ou de uma lacuna da lei, que justificaria recorrer,
a titulo subsididrio, ao disposto no Regulamento das Custas Processuais, cujo artigo 2.2 dispée expressamente que o0 mesmo
se aplica apenas “aos processos que correm termos nos tribunais judiciais, nos tribunais administrativos e fiscais e no balcdo

nacional de injungdes”.

Pelo contrdrio. Sabendo-se que, nos termos do artigo 4.2, n.2 1, da Lei do TAD a este “Compete [...] conhecer dos litigios
emergentes dos atos e omissdes das federagdes desportivas, ligas profissionais e outras entidades desportivas, no Gmbito
do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentagdo, organizagdo, diregdo e disciplina”, caso o legislador, em
2013, tivesse pretendido isentar as federacGes desportivas, as ligas profissionais e outras entidades desportivas do

pagamento de custas té-lo-ia certamente estabelecido de forma clara e inequivoca.

Ora, em sede de arbitragem necessdria — que é, sobretudo, relevante para aquelas entidades — o que o legislador entendeu
estabelecer, tanto nos artigos 76.2 e 77.2 da Lei do TAD, como na Portaria n.2 301/2015, foi precisamente o dever de serem
liquidadas taxas de arbitragem e encargos pelas partes envolvidas. NGo apenas a lei dispde que a “taxa de arbitragem
corresponde ao montante devido pelo impulso processual do interessado” (artigo 76.2, n.2 2), como refere expressamente
que a “taxa de arbitragem é integralmente suportada pelas partes e por cada um dos contra-interessados (artigo 77.2, n.2
3). Integrando necessariamente uma das partes o elenco de “federagées desportivas, ligas profissionais e outras entidades

desportivas”, resulta claro que o legislador ndo quis contemplar a possibilidade de isengéo de custas.

Acresce que, tendo em conta, por um lado, que, de acordo com o disposto no artigo 76.2 da Lei do TAD, o conceito de custas
abrange ndo apenas a taxa de arbitragem, mas também os encargos do processo arbitral, incluindo os honordrios dos
drbitros e as despesas incorridas com a produgdo da prova e que, por outro lado, o TAD é, nos termos do artigo 1.2, n.2 1, da
sua lei constitutiva “... uma entidade jurisdicional independente, nomeadamente dos drgdos da administra¢Go publica do
desporto e dos organismos que integram o sistema desportivo, dispondo de autonomia administrativa e financeira”,
reconhecer a possibilidade de isengdo das federagdes desportivas, ligas profissionais ou outras entidades desportivas do
pagamento da taxa de arbitragem, mas também dos encargos do processo arbitral, incluindo os honordrios dos drbitros e
as despesas incorridas com a produgdo da prova, significaria colocar em causa ndo apenas o funcionamento do TAD, mas a

sua propria existéncia.
Termos em que se indefere o requerido.”

(.)



No julgamento dos recursos e impugnacdes previstas na respectiva lei, o TAD goza de jurisdicao

plena, em matéria de facto e de direito (art.2 3.2 da Lei do TAD).

Como é sabido, cabe as partes alegar os factos essenciais que constituem a causa de pedir e aqueles
em que se baseiam as exce¢des invocadas. E assim tanto no ambito das leis de processo civil (art.2

52/1 do CPC) como no ambito da arbitragem (art.2s 54.2/3/c e 55.2/2/b da Lei do TAD).

Os concretos pontos de facto que constituem a causa de pedir e submetidos a julgamento foram os

constantes dos articulados apresentados pelas partes.

Desta forma, analisada e valorada a prova produzida e a demais constante dos autos, consideram-se

provados os seguintes factos com interesse para a boa decisdo da causa:

1. Realizaram-se no dia 16 de Novembro de 2016, as eleicdes para os 6rgaos da Associacdo de
Futebol de Setubal.

2. A convocatdria para o ato eleitoral foi emitida pelo Presidente da Mesa da Assembleia Geral
em 19/10/2016.

3. Em 03/11/2016, a Mesa da Assembleia Geral reuniu, tendo verificado terem sido entregues
em prazo duas listas candidatas as elei¢des dos 6rgaos estatutarios.

4. Asduas listas que apresentaram candidatura em prazo foram atribuidas as letras A e B.

5. A subscricdo do Almada Atlético Clube a Lista A apenas estava assinada por um dos Diretores
e um por outro elemento do clube que, no entanto, ndo pertence aos érgaos sociais.

6. A subscricdo da Lista A ndo cumpriu com o estatuido no artigo 12.2, n.2 5 do Estatuto AFS,
pelo que foi desconsiderada.

7. Os clubes sécios ordinarios Atlético Clube Arrentela, Casa do Benfica na Quinta do Conde,
Clube Recreativo Piedense, Paio Pires Futebol Clube e Sociedade Recreativa do Cruzamento
de Pegdes subscreveram ambas as listas.

8. O artigo 129, n.2 3 do Estatuto da Demandada proibe a subscricdo por parte dos sécios

ordinarios de mais que uma lista.



9. Na sequéncia da subscricdo multipla das listas, a Mesa da Assembleia Geral decidiu rejeitar
as subscricOes feitas a ambas as listas.

10. Na sequéncia da rejeicdo das subscricdes multiplas, a Lista B foi rejeitada, por falta de
subscricdes.

11. A Lista B recorreu da decisdao da Mesa da Assembleia Geral para o Conselho Jurisdicional.

12. A Dr.2 Maria Helena Ribeiro da Silva, candidata pela Lista B, declarou-se impedida de
conhecer o recurso.

13. Os Drs. Ricardo Gabriel e André Rocha, candidatos pela Lista A, declararam considerar nao
terem qualquer impedimento para decidir do recurso apresentado.

14. O recurso apresentado pela Lista B foi indeferido.

6. Motivagao da Fundamentagao de Facto

A matéria de facto dada como provada, resulta da documentacdo junta aos autos, em especial dos
documentos constantes do processo eleitoral, bem como no depoimento das testemunhas inquiridas
na audiéncia realizada no ambito dos presentes autos, tendo-se observado, inter alia, o principio da

livre apreciagao da prova.

Nos termos do preceituado no citado art.2 6072, n.2 1 do C.P.Civil, aplicavel “ex vi” do art.2 1.2 CPTA
e art.2 61.2 da Lei do TAD, o tribunal aprecia livremente as provas produzidas, decidindo o Juiz

segundo a sua prudente convicgao acerca de cada facto.

Tal preceito consagra o principio da prova livre, o que significa que a prova produzida em audiéncia
(seja a prova testemunhal ou outra) é apreciada pelo julgador segundo a sua experiéncia, tendo em

consideracdo a sua vivéncia da vida e do mundo que o rodeia.

O principio da livre apreciacdo da prova consubstancia-se na ndo sujeicdo do julgador as regras
rigidas da prova tarifada, o que ndo significa que a actividade de valoragdo da prova seja arbitraria,

pois estd vinculada a busca da verdade, sendo limitada pelas regras da experiéncia comum e por



algumas restricdes legais. Esse principio concede ao julgador uma margem de discricionariedade na
formacdo do seu juizo de valor, mas que deverd ser capaz de fundamentar de modo ldgico e

racional.(®)

De acordo com Alberto dos Reis prova livre “quer dizer prova apreciada pelo julgador segundo a sua
experiéncia, sem subordinacdo a regras ou critérios formais preestabelecidos, isto é, ditados pela lei”

(Codigo de Processo Civil, anotado, vol. IV, pag. 570).

Também temos de ter em linha de conta que o julgador deve “tomar em consideracdo todas as
provas produzidas” (art.2 4132 do Cédigo de Processo Civil), ou seja, a prova deve ser apreciada na

sua globalidade.

A partir destes principios, e analisando a situagdo concreta, com referéncia aos factos

indiciariamente apurados, o Tribunal formou a sua convic¢do nos seguintes moldes:

Facto 1: Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, nomeadamente, da convocatodria
para o ato eleitoral.

Facto 2: Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento da
testemunha Rui Mourinha.

Facto 3: Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, nomeadamente do documento
intitulado “ata da reunido de verificacdo das condi¢Ges de admissibilidade das listas
candidatas as elei¢cbes para os 6rgdos sociais da Associacdo de Futebol de Setubal para
o quadriénio 2016/2017 a 2019/2020”, que se encontra junta ao processo eleitoral,
bem como do depoimento da testemunha Rui Mourinha.

Facto 4: Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral.

Facto 5: Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento das

testemunhas Rui Chumbita Nunes, Rui Mourinha e Helena Ribeiro.

(6) A este propésito vide entre outros, MAIA GONCALVES, Manuel Lopes, Cddigo de Processo Penal Anotado, Coimbra:
Almedina, 2009, 17.2 edigao, pp. 354.



Facto 6:

Facto 7:

Facto 8:

Facto 9:

Facto 10:

Facto 11:

Facto 12:

Facto 13:

Facto 14:

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento das
testemunhas Rui Chumbita Nunes, Rui Mourinha e Helena Ribeiro.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento da
testemunha Rui Mourinha.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do Estatuto da
Associacdo de Futebol de Setubal.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento das
testemunhas Rui Chumbita Nunes, Rui Mourinha e Helena Ribeiro.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento das
testemunhas Rui Chumbita Nunes e Helena Ribeiro.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento da
testemunha Rui Chumbita Nunes.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento das
testemunhas Marta Ferreirinho e Rui Chumbita Nunes.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral, bem como do depoimento das
testemunhas Marta Ferreirinho, Rui Chumbita Nunes e Ricardo Gabriel.

Resulta dos documentos juntos ao processo eleitoral.

Revendo os depoimentos das testemunhas recolhidos no ambito do processo disciplinar e valorando

os depoimentos prestados em audiéncia e que se encontram gravados em suporte digital que

revisitamos, a verdade é que outra convic¢do nado se poderia formular.

Na verdade, as testemunhas inquiridas sdo consensuais o afirmar que, efetivamente, as subscricdes

multiplas de ambas as listas tinham de ser desconsideradas, por violarem os Estatutos da

Demandada. Também foram consensuais ao afirmar que a Dr.2 Helena Ribeiro se considerou

impedida, mas que os Drs. Ricardo Gabriel e André Rocha ndo se consideraram impedidos de

apreciar o recurso interposto para o Conselho Jurisdicional.

No entanto,

a verdade é que, independentemente da questdo de os membros do Conselho

Jurisdicional que integravam a Lista A ndo se terem considerado impedidos de conhecer o recurso,



ndo parece que tal factualidade tenha, de alguma forma, afectado a correcao da decisdao, uma vez
gue considera também esta formacao arbitral que outra ndo poderia ser a decisdo sendo a de julgar
improcedente o recurso interposto da decisdo da Mesa da Assembleia Geral. A Lei e os Estatutos da

Demandada assim o exigiam.

E é também verdade que o Demandante ndo logrou provar o contrdrio. De facto, ndo carreou para os
presentes autos prova que lograsse alterar a conviccdo que foi formada no processo
administrativo/eleitoral. Na verdade, da prova produzida em sede de audiéncia, dos depoimentos
das testemunhas arroladas, ndo conseguimos retirar outra conclusdo sendo a de que a decisdo
tomada pela Mesa da Assembleia Geral e confirmada pelo Conselho Jurisdicional foi correctamente

tomada.
Os depoimentos prestados foram-no de uma forma natural, sendo globalmente coerentes entre si.

Cremos, pois, que a factualidade dada como assente resulta da instrucdo da causa, para além de

qualquer duvida razoavel.

7 Apreciagao da Matéria de Direito

Percorrido o itinerario do processo eleitoral, reponderada a documentagao nesse ambito recolhida e
analisadas as provas que o aqui Demandante trouxe aos autos, bem como as produzidas em sede de

audiéncia, importara, agora, olhar a vertente mais juridica da questao.

Por outras palavras: importa analisar as outras questdes que dividem as Partes, nomeadamente, a

circunstancia de a candidatura da Lista B ter sido rejeitada.

Vejamos, pois:



7.1 Da rejeigao da Lista B

Vem o Demandante, em primeiro lugar, afirmar que a Lista B foi ilegal e injustificadamente rejeitada.

Ora, a Mesa da Assembleia Geral rejeitou a candidatura da Lista B por falta do nimero minimo de
subscricbes para ser admitida a votacdo, uma vez que existiam cinco subscri¢cdes multiplas, isto é,
cinco sdcios ordindrios da Demandada subscreveram simultaneamente as duas listas, sendo que
essas subscricdes tinham necessariamente de ser rejeitadas, uma vez que iam contra os Estatutos

AFS.

A este respeito, estatui o artigo 12.2 dos Estatutos AFS: “1 — As listas a submeter a eleicdo deverdo
dar entrada na Secretaria da ASSOCIACAO DE FUTEBOL DE SETUBAL deverdo dar entrada na
Secretaria da ASSOCIACAO DE FUTEBOL DE SETUBAL, até dez dias uteis antes da data da eleicéo,
subscritas por um numero de filiados que, no seu conjunto representem pelo menos vinte por cento
do numero total de votos. 2 — As listas deverdo conter por cada Orgdo, além do nimero de efectivos,
um suplente. 3 — Nenhum sdcio ordindrio poderd subscrever a propositura de mais de uma lista. 4 —
As listas a submeter a eleicdo devem ser acompanhadas de declaragdo aos candidatos onde
expressamente manifestem a sua aceitagdo. 5 — As listas deverdo ser subscritas por dois Directores

dos sdcios ordindrios, com a aposi¢do de selo branco ou carimbo.”

Ora, de acordo com o supra citado artigo, e como discorrido diversas vezes nas pegas processuais
apresentadas pelas partes, os sdcios ordinarios apenas podem subscrever uma lista, sendo proibida a

subscricdo multipla.

Mais é referido no supra citado artigo as listas que se queiram apresentar a votacdo devem ter
subscri¢cdes correspondentes a um numero de filiados que representem pelo menos vinte por cento

do nimero total de votos.



Por fim, e com relevancia para o presente processo, refere o nimero 5 do citado artigo 12.2 que “As
listas deverdo ser subscritas por dois Directores dos sdcios ordindrios, com a aposicao de selo branco

ou carimbo”.

Assim sendo, quanto as subscricdes multiplas, a verdade é que, tendo os cinco sdcios ordindrios
subscrito duas listas simultaneamente, violaram o disposto no n.2 3 do artigo 12.2 dos Estatutos da
Demandada. Como tal, a consequéncia ébvia a retirar deste comportamento, uma vez que nao
existiu qualquer tipo de retratacdo ou revogacdo da vontade de subscrever uma das listas para

manter a subscricdo apenas na outra, seria a de rejeitar as subscricdes em ambas as listas.

E a verdade é que ndo poderia ter sido tomada outra decisdo sendo a de rejeitar as subscri¢cdes

multiplas, por serem contrarias a lei, neste caso, aos Estatutos da Demandada.

E ndo nos parece ser coerente que outra interpretacdo que ndo a que foi feita pela Mesa da
Assembleia Geral. De facto, independentemente de os Estatutos ndao cominarem com qualquer
san¢do o facto de existirem subscricdes multiplas, a verdade é que se encontra expressamente

declarado no artigo 12.2, n.2 3 dos Estatutos da Demandada que é proibida a subscricao multipla.

Nesse sentido, e fazendo uso do artigo 239.2 do Cdédigo Civil, relativo a integra¢do de lacunas, que
refere que “Na falta de disposi¢do especial, a declaragdo negocial deve ser integrada de harmonia
com a vontade que as partes teriam tido se houvessem previsto o ponto omisso, ou de acordo com os
ditames da boa-fé, quando outra seja a solu¢do por eles imposta”, parece-nos que a intencdo da
proibicdo da subscricdo em mais que uma candidatura serd a de rejeitar todas as subscricGes

efetuadas simultaneamente.

Acresce que, ao contrario do que é invocado pelo Demandante, que refere que algumas das
subscri¢des recolhidas para a Lista A foram-no antes do dia 19/10/2016 (data da convocatéria das
eleicbes), sendo que a data fora preenchida em momento posterior. Ora, relativamente a esta

questdo, ndo logrou o Demandante produzir prova que pudesse levar a tal conclusdo. Quando foram



apresentadas a Mesa da Assembleia Geral, as subscricdes encontravam-se devidamente preenchidas,

assinadas e datadas.

A Unica questdo que foi efetivamente detetada e tratada em conformidade foi a da subscri¢dao do
Almada Atlético Clube a Lista A, que se encontrava assinada apenas por um dos Diretores do clube,
sendo que foi desconsiderada, como devia ter sido, cumprindo os tramites previstos no artigo 12.9,

n.2 5 dos Estatutos AFS.

De facto, é isso que se retira do depoimento da testemunha Rui Mourinha, a minutos 27 do seu
depoimento, quando refere “Constato que em relagdo ao Almada estd uma pessoa a assinar alguém
que ndo é uma pessoa eleita. Retirei o Almada da Lista A porque um dos subscritores ndo estava

habilitado.”

Também a testemunha Helena Ribeiro se pronunciou acerca desta questdo, a minutos 17 do seu
depoimento: “Numa lista tinha o Presidente e o Vice-Presidente acho eu, e na outra tinha o
Presidente, parece que foi, e o Diretor auxiliar. Ora o Diretor auxiliar ndo é eleito, nGo estd na lista
dos clubes, sdo pessoas que ajudam os clubes e sGo nomeadas pelas direcgées (...) foi retirar a Lista...

os votos da Lista, do Almada da Lista A.”

E ndo deixa de ser contraditério como o Demandante vem invocar que nenhuma consequéncia se
encontra prevista para a subscricdo multipla, pelo que a Mesa da Assembleia Geral agiu de forma
parcial, mas nada refere relativamente a rejeicdo da subscricdo do Almada Atlético Clube, quando os
Estatutos, apesar de referirem que as subscrigdes tém de ser feitas por dois Diretores, também nada
prescrevem em termos de consequéncia pela ndo subscricdo por dois Diretores. Os Estatutos
também aqui, ndo referem que a subscricdo deve ser rejeitada. No entanto, a Mesa da Assembleia
Geral, em cumprimento e no estrito respeito pelos principios gerais de Direito, mormente o principio

da igualdade, rejeitou igualmente aquela subscricao.



Assim, tendo sido desconsideradas as subscricdes que padeciam de o ser, a Lista B terd ficado sem o
numero minimo de subscricdes para poder candidatar-se ao ato eleitoral (20% do numero total de

votos), pelo que a sua candidatura teria, forcosamente, que ser rejeitada.

E de outra forma nado podia tal ter ocorrido, porque nada mais tinha a Mesa da Assembleia Geral a
fazer sendo desconsiderar as subscricdes por serem contrdrias a lei, ndo devendo esta Mesa ser de
algum modo culpabilizada pelo facto de a Lista B ter ficado sem o nimero minimo de subscri¢gdes

gue necessitava para a candidatura, uma vez que agiu de acordo com a lei.

Assim sendo, ndo tendo o Demandante logrado trazer novos elementos aos presentes autos que
viessem provar um preenchimento abusivo das subscrices, nem tendo arrolado testemunhas que
viessem corroborar tal tese, a verdade é que ndo resta sendo concluir que tal argumento deve,

forgcosamente, cair por terra.

Nesse sentido, bem andou a Mesa da Assembleia Geral ao rejeitar as subscricdes em ambas as
candidaturas tendo, por isso, agido por forma a respeitar os principios da boa-fé, da democraticidade

e da igualdade, uma vez que ndo desconsiderou apenas uma das subscri¢cdes, mas sim ambas.

7.2 Da Suspeicao da Mesa da Assembleia Geral e do Conselho Jurisdicional

Vejamos se o comportamento tido pela Mesa da Assembleia Geral e do Conselho Jurisdicional da
Demandada relativamente a questdo da consulta dos atos eleitorais, bem como relativamente ao

recurso interposto merece, efetivamente, a censura que lhe é dirigida pelo Demandante.

Desde logo, o Demandante invoca a suspeicao da Mesa da Assembleia Geral e do Conselho
Jurisdicional, afirmando que o mandatario da Lista B foi ilegalmente impedido de consultar o
processo eleitoral, o que configura um impedimento do acesso dos sdcios ordinadrios a
documentacdo dos drgdos sociais, sendo que, no entender do Demandante, tais atitudes

destinavam-se apenas a colocar “dificuldades homéricas” a Lista B.



Defende-se a Demandada, afirmando que o seu Estatuto ndo contém qualquer norma relativa a
figura de mandatario, pelo que entendeu a Mesa da Assembleia Geral que, para que a consulta fosse
possivel, deveria o mandatdrio apresentar uma procuracdo subscrita pelos trés primeiros
subscritores, sendo que tal procuracdao nunca foi apresentada. E isso mesmo é corroborado pela
testemunha Rui Mourinha, que referiu, a minutos 47 do seu depoimento: “Houve um pedido pelo
Amdndio para consultar a documentacgdo. A figura de mandatdrio ndo existe. Respondi que poderia

consultar documentagdo desde que tivesse procura¢do dos primeiros trés clubes.”

Ora, a exigéncia de procuracao para consulta do processo eleitoral é completamente compreensivel
e admissivel, tendo em conta que, ndo sendo a Lista B uma pessoa singular, que se possa representar

por si prépria, terd obrigatoriamente que ter um representante.

E, ndo sendo uma empresa, que tenha os seus representantes devidamente nomeados, como sucede
com os gerentes ou administradores de sociedades, é por demais natural que seja exigido que essa

procuragao seja assinada por subscritores da Lista.

Mas por que razao trés subscritores e ndo apenas um? Também aqui nos parece coerente a decisdo
da Mesa da Assembleia Geral: segundo o n.2 2 do artigo 13.2 do Estatuto da Demandada, a rejeicao

de uma lista deve ser notificada aos trés primeiros subscritores.

Portanto, por uma questdo de coeréncia, parece-nos correto que, para que a Lista rejeitada possa de
algum modo reagir a rejeicdo, qualquer acdo seja aprovada pelos trés primeiros subscritores que

acabam, de certo modo, por ser os representantes da Lista.

E verdade que o Demandante vem alegar a dificuldade em conseguir a recolha de assinaturas dos
representantes dos trés primeiros subscritores da Lista B; no entanto, ndo deixa de ser também
verdade que a Mesa da Assembleia Geral ndao tem qualquer tipo de responsabilidade nessa

dificuldade.



Assim, ndo tendo o mandatario da Lista B apresentado tal procuracdao que lhe deveria dar poderes
para representar a Lista, nomeadamente para consulta do processo eleitoral, bem andou a Mesa da
Assembleia Geral ao ndo permitir a consulta dos autos eleitorais, uma vez que o mandatario da Lista

B nao se encontrava munido de poderes para tal.

Relativamente a alegada suspeicdo do Conselho Jurisdicional, veio o Demandante afirmar que a Dr.2
Helena Ribeiro se declarou impedida de conhecer o recurso apresentado pela Lista B, por fazer parte
dessa mesma Lista e que, pelo contrario, os Drs. Ricardo Gabriel e André Rocha, que integravam a
Lista A, ndo se declararam impedidos. Consideraram os Ultimos que ndo estavam impedidos de
conhecer o recurso em causa, uma vez que no mesmo ndo se colocava em crise a composi¢do do

Conselho Jurisdicional.

Respondeu a Demandada, afirmando que a decisdo foi tomada por trés votos a favor — de Fernanda
Peralta dos Santos, Ricardo Jorge Gabriel e André Perez Rocha — e uma abstencdo — do Presidente do
Conselho, Rui Mendes Pimenta. Foi uma decisdo tomada, portanto, por maioria dos votos emitidos,
sendo certo que o membro Helena Ribeiro se considerou impedida de conhecer do objeto do

recurso, por fazer parte da Lista B.

Referiu ainda que os Estatutos AFS nada referem relativamente ao facto de os membros do Conselho
Jurisdicional ndo poderem tomar decisGes em questdes deste género por fazerem parte integrante
de uma das Listas concorrentes, sendo certo que a Dr.2 Helena Ribeiro tomou a decisdo de se

declarar impedida de forma pessoal e de acordo com critérios subjetivos.

Mais referiu que o recurso que foi interposto pela Lista B versava apenas sobre trés pontos:
e Suspeicdo da Mesa da Assembleia Geral;
e Falta de preenchimento de condicGes de elegibilidade do arbitro Pedro Peixoto;

e Consequéncia juridica a retirar da subscricdo de duas listas pelos mesmos associados.



Portanto, no entender da Demandada, nenhum dos pontos abordados no recurso interposto para o
Conselho Jurisdicional tinha qualquer relacao direta com as listas candidatas ou com a composicao

do Conselho Jurisdicional.

Assim sendo, e porque os membros do Conselho Jurisdicional se tém de manter em fungdes até ao
término do seu mandato, a votacdo daqueles mesmos membros no ambito do recurso interposto
pela Lista B é, no entender da Demandada, legitima e sem qualquer vicio, e que ndo recaem sequer

nas disposicdes dos artigos 69.2, n.2 1 do CPA e 115.2 do CPC.

Relativamente a alegada perda de mandato da Dr.2 Fernanda Peralta dos Santos, considera a
Demandada que a perda de mandato, prevista no artigo 9.2 dos Estatutos, ndo é automatica,
dependendo antes de um procedimento prévio que decrete essa mesma perda de mandato, por

declaracdo do Presidente da Mesa da Assembleia Geral.

Neste ponto, teremos que acompanhar o raciocinio feito pela Demandada. De facto, os artigos 49.2 e
seguintes dos Estatutos AFS, que estabelecem os tramites relativos ao Conselho Jurisdicional, nada
referem quanto aos impedimentos dos membros para decidir de determinadas questdes que lhes

sdo colocadas.

Assim sendo, parece-nos que para a decisdo do recurso interposto pelo Demandante, apenas
poderiam ser considerados impedidos os membros que, de forma pessoal e intrinseca,
considerassem que ndo conseguiriam produzir um juizo imparcial acerca da questdo que se lhes
colocava. Mas esse juizo de imparcialidade teria, forcosamente, de ser feito por cada um dos
membros, ndo se podendo, neste caso, generalizar que, por fazerem parte das Listas candidatas, ndo

poderiam tomar decisdes acerca do processo eleitoral.

Por essa mesma razao é inclusivamente referido pela testemunha Marta Ferreirinho, a minutos 12 e
seguintes do seu depoimento, que nunca foi pedida qualquer justificacgdo aos membros das Listas,

quer ao membro que se declarou impedido, quer aos membros que ndo se consideraram impedidos.



Aplicando subsidiariamente, por remissdao do CPTA, o disposto no CPC relativamente aos
impedimentos do juiz, verifica-se que nenhum dos fundamentos de impedimento pode aqui ser

apontado aos membros do Conselho Jurisdicional:

“Artigo 115.9 - Casos de impedimento do juiz

1 - Nenhum juiz pode exercer as suas funcbes, em jurisdicdo contenciosa ou voluntdria: a) Quando
seja parte na causa, por si ou como representante de outra pessoa, ou quando nela tenha um
interesse que lhe permitisse ser parte principal; b) Quando seja parte da causa, por si ou como
representante de outra pessoa, o seu conjuge ou algum seu parente ou afim, ou em linha reta ou no
2.2 grau da linha colateral, ou quando alguma destas pessoas tenha na causa um interesse que lhe
permita figurar nela como parte principal; c) Quando tenha intervindo na causa como mandatdrio ou
perito ou quando haja que decidir questdo sobre que tenha dado parecer ou se tenha pronunciado,
ainda que oralmente; d) Quando tenha intervindo na causa como mandatdrio judicial o seu cénjuge
ou algum seu parente ou afim na linha reta ou no 2.2 grau da linha colateral; e) Quando se trate de
recurso interposto em processo no qual tenha tido interven¢do como juiz de outro tribunal, quer
proferindo a decisGo recorrida quer tomando de outro modo posi¢Go sobre questbes suscitadas no
recurso; f) Quando se trate de recurso de decisdo proferida por algum seu parente ou afim, em linha
reta ou no 2.2 grau da linha colateral, ou de decisGo que se tenha pronunciado sobre a proferida por
algum seu parente ou afim nessas condi¢bes; g) Quando seja parte na causa pessoa que contra ele
propbs agdo civil para indemnizagdo de danos, ou que contra ele deduziu acusa¢do penal, em
consequéncia de factos praticados no exercicio das suas fungées ou por causa delas, ou quando seja
parte o conjuge dessa pessoa ou um parente dela ou afim, em linha reta ou no 2.2 grau da linha
colateral, desde que a acdo ou a acusagdo jd tenha sido admitida; h) Quando haja deposto ou tenha
de depor como testemunha; i) Quando esteja em situag¢do prevista nas alineas anteriores pessoa que

com o juiz viva em economia comum.”

De facto, o impedimento constante na alinea a) do supra citado artigo poderia levantar algumas
dividas. No entanto, como bem refere a Demandada, o recurso interposto para o Conselho

Jurisdicional versava sobre a suspei¢ao da Mesa da Assembleia Geral; a falta de preenchimento de



condicdes de elegibilidade do arbitro Pedro Peixoto; consequéncia juridica a retirar da subscricao de

duas listas pelos mesmos associados.

Ora, analisados os trés pontos-chave do recurso, pode-se concluir que os membros da Lista A nao
poderiam retirar proveito pessoal da decisdo do recurso. Acresce que, ainda que se considerasse
poder haver proveito por parte de algum dos membros do Conselho Jurisdicional, esse mesmo
proveito seria retirado pela Dr.2 Helena Ribeiro, que seria a Unica que poderia beneficiar com a
decisdo, uma vez que fazia parte da Lista B. Como tal, e bem, a mesma declarou-se impedida, por

considerar ndo poder ser imparcial na decisdo a tomar.

Por outro lado, ndo cremos que os membros da Lista B ndo retirariam qualquer proveito quer
pessoal, quer para a sua Lista, uma vez que estdvamos perante:

e Asuspeicao da Mesa da Assembleia Geral no que diz respeito a consulta dos autos eleitorais
por parte do Mandatadrio da Lista B, o que ndo traria qualquer tipo de beneficio ou prejuizo a
Lista A ou aos seus membros;

e Relativamente a falta de preenchimento de condi¢des de elegibilidade do arbitro Pedro
Peixoto, essa questdao, ainda que fosse decidida pela falta de condigGes, seria facilmente
colmatada, uma vez que teria sempre de existir um suplente, nos termos do disposto no
artigo 12.2, n.2 2 dos Estatutos AFS;

e Por fim, relativamente a consequéncia juridica a retirar da subscricdo de duas listas pelos
mesmos associados, a verdade é que a Lista A viu a sua candidatura aceite, pelo que a

alteragdo da decisdo ndo traria qualquer prejuizo aquela Lista.

Assim sendo, ndo nos parece que possa colher o argumento da suspei¢ao do Conselho Jurisdicional
uma vez que nao se levanta a questdo da falta de imparcialidade dos membros que votaram o

recurso interposto pelo Demandante.

Invoca, ainda, o Demandante, cumulativamente com as anteriores, a suspei¢cao sobre ambos os
orgdos (Mesa da Assembleia Geral e Conselho Jurisdicional), uma vez que considera que foram

violados os principios da transparéncia e da igualdade, impostos pelo artigo 2.2 do Regulamento
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Eleitoral da Federacdo Portuguesa de Futebol, ao qual a Demandada se encontra sujeita. E invoca

tais argumentos com base no facto de que — alegadamente — a Lista A avancou com subscri¢es
recolhidas antes de ter sido efetuada a convocatéria para as elei¢cdes, o que impedia qualquer outra
lista concorrente de conseguir 20% do total das subscricdes necessarias para formalizar uma

candidatura, sendo certo que, alega também o Demandante, as subscri¢cdes ndo foram integralmente

preenchidas pelos subscritores.

Refere, ainda que as notificagGes das decisdes foram sempre efetuadas sem cdpia das atas e com

auséncia de argumentos juridicos, sendo certo que refere ainda que nunca teve acesso a copia ou a

reproducdo do texto da decisdo recorrida.

Ora, ndo nos parece, face a andlise do Oficio AG/001, de 04/11/2016, junto aos autos como
documento n.2 2 com o requerimento de arbitragem, que infra se reproduz, que exista auséncia de

argumentos juridicos na decisao da Mesa da Assembleia Geral:

- 85 subscriches apresentadas e acsites para 3 lista B totalizam 146 (cento & guarenta
: .
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Chumbita Nunes, nJo se encontrar subscarita por um nGmero de filiados q::mseu
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Art® 12¢ dos Estatutos da Assodacio de Futebol de Setibal) a mesma foi pejeitada,

O mesmo ocorre com a decisdo do recurso interposto para o Conselho Jurisdicional, cujos trechos

que remetem para normas do Estatuto AFS se reproduzem infra:

© an.8%, n"2 dos Estatutos da AFS estatui que o exercicio de um cargo nos Orgdos
Socias da ASSOCIACAD DE FUTEBOL DE SETUBAL. é incompativel com o de

lutebolista ou arkitro em actividade. -

Portanio. um drbitro em actividade & incompativel com o excrcicio de UM carge nos

Grafios socinis de A FS, o m—
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Assim, o arbitro Pedro Peixoto ndo poderd exercer em simultdnes a actividade de

drbitro ¢ o exercicio de um cargo nos drglos sociais na AFS..

Por sua vez, o an.15%, »°1, al. €) estalui, em sede de capacidade eleitoral passiva, que &
condigho de elegibilidade para os Orgdos Suciais da ASSOCIACAQ DF FUTEBOL DE
SETUBAL. 0 candidato o estar afectado por qualquer incapacidade de exercicio e..

A incapacidade de exercicio, pode ser carcterizada como a insusceptibilidade de
exercer por 5i ¢ liveemente os direitos que &¢ encantram na esfera juridica da pessoa
Sendo absoluta corrcsponde a uma tota) auséncia de discernimento mental no que toca a

prética de acios juridicos, sendo relativa comesponde a um impedimento parcial, por

condigoes psicoldgicas permanentes ou transilbrias.

Per sua vez o impedimento diz respeito i fungdo e néo propriamente 3 pessoa, Mo caso
concreto o artigo 8 n° 2 dos Estatutos impede qualquer arbitro em actividade de exercer
fungdes nas drgdos sociais, pois considera que o mesmo se enconira numa situggio pm
que existe alguma causa que fere o principio da impareialidade na realizaghio das suas
fungdes. ou seja. quando hi um obstdeuln (condighio de arbitro em actividade) que o
impega de exercer as fungdes para a qual foi eleito (orgfio social da AFS),----—rmeemeene -
Chegados aqui ¢ face 203 elementos disponiveis, 8 pessoa Pedro Peixoto adquiriu com a

sua maioridade a plena capacidade de exercicio, ficandn habihiada a reger a sua pessoa
e a dispor dos seus bens. -

Esic Consclho ndo tem conhecimento de qualquer declaragio de incapacidade de
exercicio na pessoa de Pedro Peixoto. -

Reconhece-se a plena capacidade de exercicio de Pedro Peixoto. sendo 4 face desa '

condiglo. elegivel para os Oryios Socisis da ASSOCIAGAO DE FUTEBOL DE
SETUBAL.~coemeeee

TIf. (+351) 218 043 067 Rua Braamcamp, n.” 12 - r/c dto.
www.tribunalarbitraldesporto.pt | E-mail: tad@tribunalarbitraldesporto.pt 1250-050 Lisboa - Portugal
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Foi ainda suscitada pela Recorrente a tereeira ¢ Glima qucstdo, a saber consequéncia

Iuridica resultante da subscricfio de duas listas por parte do mesmo sécip ordindrip, -=--

Apis a verificacio da validade das lisias apreseniadas s eleigdes da AFS, verificou-se

que cinco desses sdcios haviam subscrite em simultinco a Lista A ¢ a Lista B.-——vmmeeee

A actn da deliberagiio sobrc a validade das ligtas apresentadas veio a considerar a

nulidade dessas subseripdes.

Displie o artigo 12° n® 3 dos Estarvios da AFS que nenbum sbcio ordindrio pade
subscrever mais do que wma lista candidata, contudo ndo se estabelece qual a
consequéncia juridics para a subscrigio miltipla de listas por parte do mMesmo sicio

ordindrio.

A Recorrente entende gque ao abrigo dos Principios civilistas deverd ser reconstituida a
vonlade real do declarnte, sendo que no caso concrelo devemos aproveitar o que foi

emitida emn dltimo lugar.

Salvo o devido respeito por opinifio contréria, ainda que esiejamos perante uma lacuna

dos estatulos. parcce nEo ser possivel reconstituir a vontade real dos cinco socios

ordindrios que subscreveram as duas listas candidatas. .-

Recorrendo 4 Jei eleitoral, a mesma considera como vote nule {artipo B8° da Lei
Eleitoral do PR ¢ artigo 133° da Lei Eleitoral das AL} o boletim no qual haja dividas
quante ap quadrado assinalade. ou scjn, sempre que eXistam dividas quanto & vontade
expressa do eleilor ou subscritor. Chegados aqui dividas néo restam que a subscrieio
simuitinea gera um duvida insandvel quanio & vontade real do subscritor, pelo gue nio
resia owira alternativa que niio a de considerar nula a subscrighio efectuada. quer da Lista
A, quer da Lista I3, pelos seguinies sicios ordindrios da AFS: Atlético Clube Arrentela,
Casa do Benfica na Quinta do Conde, Clube Recreativo Piedense, Paio Pires Fuiebol
Clube € Sociedade Recrcativa do Cruzamento de Pepdes.
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Assim sendo, e tendo em conta o constante dos trechos supra reproduzidos, ndo nos parece que
colha razao o argumento do Demandante relativamente a alegada falta de fundamentacdo das
decisdoes. Como é bom de ver, ambas as decisdes se encontram devidamente fundamentadas, com
referéncia expressa as normas aplicaveis ao caso, neste caso normas constantes dos Estatutos AFS.
Quanto a falta de notificacdo das atas, ndo nos parece que tal formalidade possa colocar em causa as
decisGes proferidas uma vez que das notificacdes constam os fundamentos das decisGes em causa,

gue reproduzirdo o conteudo das atas correspondentes.

Nesse sentido, cai o argumento do Demandante de que as notificacbes foram feitas de forma

deficiente, ndo afectando, de todo, o direito a informacdo e a defesa por parte daquele.

7.3 Da inconformidade com o primado da democraticidade na admissdo da Lista A

Alega, ainda, o Demandante que a Lista A foi admitida sem reunir todos os pressupostos
estatutariamente exigidos. Isto porque, no entendimento do Demandante, a Lista A apresentava
como candidato ao Conselho de Arbitragem o arbitro Pedro Peixoto, que era um arbitro de futsal
ainda em atividade, sendo certo que a atividade de arbitro é incompativel com o exercicio de cargos
nos orgaos sociais da Demandada, e também com a de candidato a drgdos sociais, nos termos dos

artigos 8.2, n.22 e 15.9,n.2 1, al. c) dos Estatutos da AFS.

Quanto a este ponto, dir-se-3, desde logo, que o arbitro Pedro Peixoto teria de preencher, como bem

é referido pelo Demandante, as condicGes previstas no artigo 15.2do Estatuto AFS.

Refere esse artigo que “1 - Sdo condicdes de elegibilidade para os Orgdos Sociais da ASSOCIACAO DE
FUTEBOL DE SETUBAL: a) Tenha residéncia em territdrio nacional; b) Seja maior de 18 anos; c) Ndo
esteja afectado por qualquer incapacidade de exercicio; d) Ndo seja devedor a Associagdo de Futebol
de Setubal; e) Ndo haja perdido o mandato por faltas, tenha ido demitido, ou tenha renunciado ao
mandato, nos dois ultimos mandatos; e) Ndo haja perdido o mandato por faltas, tenha sido demitido,
ou tenha renunciado ao mandato, nos dois ultimos mandatos; f) Ndo tenha sido punido por

infrac¢bes de natureza criminal, contra-ordenacional ou disciplinar em matéria de violéncia,



dopagem, corrupgdo, racismo ou xenofobia, ou por crime praticado no exercicio de cargos dirigentes
em qualquer modalidade desportiva ou contra o patrimodnio de qualquer federagcdo ou associagGo
desportiva, até 5 anos apds o cumprimento da pena; g) Ndo tenha sofrido san¢do disciplinar em
qualquer modalidade desportiva superior a 180 dias. 2 — Ndo poderd ser eleito quem, no mandato

imediatamente anterior, tenha sido objecto de declara¢do de perda de mandato.”

Ora, tendo em conta que o arbitro Pedro Peixoto cumpria com todos os requisitos descritos neste

artigo, a verdade é que era elegivel para o cargo para o qual foi proposto.

Outra questdo sera a de saber se o arbitro poderia tomar posse como membro de um d6rgdo social,

concomitantemente da eleicdo da Lista A.

Neste ponto em concreto, teremos de nos socorrer do artigo 8.2 dos Estatutos AFS. Esse artigo refere
que “1 — O mandato dos Orgédos Sociais da ASSOCIACAO DE FUTEBOL DE SETUBAL é de quatro anos,
em regra coincidentes com os dos Orgdos Sociais da Federagdo Portuguesa de Futebol, podendo os
seus titulares ser reeleitos. 2 — O exercicio de um cargo nos Orgdos Sociais da ASSOCIACAO DE
FUTEBOL DE SETUBAL, é incompativel com o de futebolista ou drbitro em actividade, com o de
qualquer cargo na Federagdo Portuguesa de Futebol ou nas Associagdes congéneres. 3 — O exercicio
de qualquer cargo nos Orgdos Sociais da ASSOCIACAO DE FUTEBOL DE SETUBAL, é incompativel com
o de membro dos Orgdos Sociais dos seus Sdcios Ordindrio ou das Sociedades Anénimas Desportivas

dos seus Sdcios Ordindrios. 4 — Ndo sdo acumuldveis os diferentes cargos dos Orgdos Sociais.”

Como é bom de ver, uma coisa é a incapacidade de exercicio, outra coisa é a incompatibilidade do
exercicio de fungGes. O arbitro Pedro Peixoto encontra-se em plena capacidade de exercicio de
direitos ed deveres, pelo que a questao que se colocaria sempre seria a da incompatibilidade entre

as fungdes de arbitro e as de membro de um érgéo social da Demandada.

Esse mesmo entendimento foi corroborado pelo préprio darbitro Pedro Peixoto, que no seu
depoimento, a minutos 9 e seguintes, referiu que “a incompatibilidade existe desde a tomada de

posse.”



Assim, a verdade é que o arbitro Pedro Peixoto, na data da tomada de posse, que seria
correspondente a data em que comecaria o exercicio de fung¢des, ndo poderia continuar a exercer as

suas fungdes como arbitro.

E foi precisamente isso que sucedeu, uma vez que este arbitro jubilou-se requereu a sua jubilacdo
em 23/11/2016, jubilacdo que foi ratificada pelo plenario da sec¢do ndo profissional do Conselho de
Arbitragem da Federagdo Portuguesa de Futebol em 25/11/2016. Assim sendo, aquando da tomada
de posse dos Orgdos sociais eleitos para a Demandada, o arbitro ndo tinha qualquer

incompatibilidade de fun¢des que pudesse impedir essa mesma tomada de posse.

7.4 Da arbitrariedade da declaracdo de nulidade e da anulabilidade das decisdes da Mesa

e do Conselho

O Demandante veio também invocar a arbitrariedade da decisdo de nulidade das subscricdes
multiplas em ambas as listas e que, no entender do Demandante, foi tomada de forma arbitraria
uma vez que os Estatutos ndo prevéem com qualquer cominagdo a subscricdo multipla, apenas
referindo que as mesmas sdo proibidas, sendo certo que refere que o Conselho Jurisdicional nunca
recorreu ao Regulamento Eleitoral da Federagdo Portuguesa de Futebol, que é uma lei especial

aplicavel ao caso.

Ora, por todos os motivos ja explanados em 7.3 e 7.4, ndo nos parece que seja o caso. De facto, e
conforme ja foi referido, outra decisdao ndo poderia ter sido tomada sendo a de rejeitar as
subscricdes multiplas dos cinco clubes, independentemente do tipo de invalidade que tal
comportamento/subscricio pudesse configurar. E um comportamento contrario a lei e
expressamente proibido por esta. Nos termos do artigo 163.2, n.2 1 do CPA, os atos praticados com
ofensa dos principios ou outras normas juridicas aplicaveis, para cuja violagdo se ndo preveja outra
sanc¢do sdo anuldveis. Portanto, ainda que ndo se considere que as subscrices multiplas seriam

nulas, sempre seriam anulaveis. Em termos praticos, teriam sempre de ser rejeitadas.



Assim, considera o Demandante que, apesar de terem subscrito declara¢gdes negociais em sentido
contrdrio, devia ter-se em conta a vontade real dos declarantes que, no seu ponto de vista, deveria

ser a de subscrever apenas a Lista B.

A este respeito, refere o artigo 236.2 do Cédigo Civil que “1. A declaragdo negocial vale com o sentido
que um declaratdrio normal, colocado na posicdo do real declaratdrio, possa deduzir do
comportamento do declarante, salvo se este ndo puder razoavelmente contar com ele. 2. Sempre que
o declaratdrio conheca a vontade real do declarante, é de acordo com ela que vale a declaragdo

emitida.”

A este propoésito, retira o Demandante a conclusdo de que existiu uma “evolucdo da vontade” por
parte dos subscritores de ambas as Listas, uma vez que o preenchimento das subscri¢cGes da Lista A
foi feito previamente ao periodo de candidaturas, pelo que deve valer a vontade real dos declarantes

gue, no caso, seria a de considerar que queriam subscrever apenas a Lista A.

Por sua vez, considera a Demandada que, a menos que existisse uma declaragdo expressa de
revogacao da subscricao efetuada a favor da Lista A, ndo pode o Demandante concluir que existiu tal
evolugao da vontade por parte dos subscritores. Ndo tendo existido tal revogacdo expressa, sera de
concluir, portanto, que a intengdao dos subscritores era a de subscrever ambas as listas,

provavelmente ignorando o facto de que os Estatutos proibiam tal atuagdo.

De facto, da prova carreada para os presentes autos, bem como de toda a documentacgdo que retrata
a factualidade antecedente, ndo se consegue retirar que tenha existido uma evolu¢do da vontade
dos subscritores, mormente porque ndo existe qualquer declaracdao de revogacao da vontade de

subscri¢ao da Lista A.

Assim sendo, a Lista B, ndo tendo reunido o nimero minimo de subscri¢cdes para ser candidata ao ato

eleitoral, teria, como foi, de ser excluida.



8 Decisao

Nos termos e fundamentos supra expostos, julga-se improcedente o recurso, €, em consequéncia,

mantém-se a decisdo recorrida.

Custas pelo Demandante, que se fixam em € 4.890,00 (quatro mil, oitocentos e noventa euros),
acrescido de IVA a taxa legal de 23%, o que perfaz um valor total de € 6.014,70 (seis mil e catorze
euros e setenta céntimos), tendo em consideragdo que a accdo foi atribuido valor indeterminavel,
sendo o mesmo de 30, 000,01 (trinta mil euros e um céntimo)) e que, ao abrigo da Lei n.2 74/2013,
de 6 de Abril e da Portaria n.2 301/2015, de 22 de Setembro, as custas do processo englobam a taxa

de arbitragem e os encargos do processo arbitral.

Notifique e cumpram-se outras diligéncias necessarias.

O presente acérd3do vai assinado pelo Presidente do Colégio de Arbitros atento o disposto no artigo

46.2 alinea g) da Lei do TAD [correspondendo a posi¢cdo unanime dos arbitros].

Lisboa, 22 de Maio de 2017

O Presidente,

o Al
Nuno Aﬁqu&rqu& W



