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Processo n.° 27/2016

Demandante: Dyego Wilverson Ferreira Sousa, representado pelos Senhores Dr. Jodo

Nogueira da Rocha e Dr. Bruno Silva Alves, advogados

Demandada: Federacdo Portuguesa de Futebol, representada pela Senhora Dra. Marta

Vieira da Cruz, advogada

Arbitros: José Ricardo Branco Goncalves - Arbitro Presidente indicado pelos
Arbitros designados pelas Partes
Tiago Rodrigues Bastos - Arbitro designado pelo Demandante

Carlos Lopes Ribeiro - Arbitro designado pela Demandada

ACORDAO

O Tribunal Arbitrai do Desporto (TAD) é competente para dirimir o litigio objecto dos presentes autos,
concretamente o recurso do Acérddo do Conselho de Disciplina da Federagédo Portuguesa de Futebol -
Secc¢do Nao Profissional, datado de 04.11.2016, proferido no processo n° 12 (2016/2017), pelas razdes
ja enunciadas na anterior decisdo proferida por este Tribunal, no ambito do procedimento cautelar que

correu termos nos presentes autos e que, por essa razao, aqui se dao por reproduzidas.

As partes tém personalidade e capacidade judiciaria, tém legitimidade, ndo havendo nulidades,

excegdes ou outras questdes prévias que possam obstar ao conhecimento do mérito da causa.
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ENQUACRAVENTORACTIGO

0 Demandante tem 27 anos de idade, é jogador profissional da modalidade de futebol de
onze, tendo sido, pela primeira vez, inscrito na Federacdo Portuguesa de Futebol (FPF),
aqui Demandada, na época 2007-2008, em representacao do CD Nacional, sendo titular da
licenca n°® 913988.

No dia 26.07.2016 realizou-se, no Luso, no distrito de Coimbra, um jogo de futebol entre o
Maritimo da Madeira Futebol, SAD (“Maritimo”) e o Clube Desportivo de Tondela (“Tondela”).
Tratou-se de um jogo particular, na modalidade de futebol de onze, seniores, tendo a
SPORT TV recolhido imagens do jogo e, posteriormente, passado os lances principais do
mesmo.

A equipa de arbitragem que dirigiu esse jogo era composta por Bruno Pombo (arbitro),
Eduardo Gouveia Alves (arbitro assistente n* 1) e Vinicius Reges Pires (arbitro assistente n°
2.

Nesse jogo o jogador Demandante foi inscrito pela equipa do Maritimo, com o n° 9 na
camisola.

O Demandante recebeu, numa altura em que ja tinha sido substituido e estava no banco de
suplentes, ordem de expulsao, tendo-lhe o arbitro exibido o cartdo vermelho.

O éarbitro fez constar no relatério do jogo que o Demandante, ao minuto 31 da segunda
parte, quando ja tinha sido substituido, agrediu o arbitro assistente n° 1, atingindo-o com a
mao na cara.

A conduta do Demandante deu origem a instauracdo, no dia 29.07.2016, de um processo
disciplinar (n° 12-2016/2017), tendo o Conselho de Disciplina da FPF - Sec¢do nao
Profissional determinado a suspensao preventiva do jogador, que caducou findos 30 dias a

contar da sua notificacao.
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9. 0 Conselho de Disciplina deliberou aplicar, nos termos do art. 131°, n° 3 do Regulamento
Disciplinar da Federacao Portuguesa de Futebol (RDFPF), a pena de 9 meses de suspensao
e de multa no valor de 15 UC (Acérddo de 04.11.2016).

10. O Demandante interp0s recurso daquela deliberacdo para o Conselho de Justica, que se
julgou competente e atribui efeito suspensivo ao referido recurso.

11.0 Conselho de Justica proferiu, no dia 23.11.2016, um Aco6rdao, confirmando, na parte que a
sancao de 9 meses de suspensao diz respeito, a anterior deliberagéo do CD.

12. O Demandante interpds também recurso daquela mesma deliberacdo do CD para este
Tribunal, tendo também instaurado um procedimento cautelar para suspensdo daquela
mesma deliberacéo.

13. Este Tribunal decretou a providéncia de suspensdo das referidas sanc¢des disciplinares

aplicadas ao Demandante.

AINTEE DX SPFOREES XS PARIES

I. O Demandante veio requerer a anulacdo da referida deliberacdo do Conselho de Disciplina
da Federacdo Portuguesa de Futebol - Secg¢do Nao Profissional, invocando, para o efeito,

0s argumentos que, em simula, aqui se enunciam:

a) as testemunhas inquiridas no processo disciplinar foram un&nimes em dizer que néo
houve contacto fisico com o arbitro assistente n° 1, Eduardo Alves, sendo que das

imagens nao é possivel concluir, com certeza, se existiu o dito contacto fisico;

b) ainda que tivesse existido a referida agressdo a mesma néo teria provocado nenhuma
consequéncia na pessoa do arbitro assistente n° 1 e teria ocorrido no “calor do jogo",
sendo que o Demandante, embora tivesse sido substituido ha pouco tempo, estava “com

os nervos a flor da pele”;
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<)

d)

e)

9)

h)

0 arbitro assistente n° 1 teve um comportamento incorreto com o Demandante , tendo-

Ihe dirigido, durante o jogo, as seguintes expressdes: “és um jogador de pelada”, “um
Jogador de areia", “oh Diego tira o braco”, “tem calma Diego ndo te armes em vedeta

brasileira de segunda”, com o intuito de o provocar e ofender;
O arbitro assistente n° 1 n&o dirigiu tais expressdes a outros jogadores;
depois da sua expulsdo o jogo continuou a decorrer normalmente;

0 Demandante reconheceu o seu erro e pediu desculpa a equipa de arbitragem pelo seu
comportamento, tendo as suas declaracbes sido publicadas em todos os jornais

desportivos e em jornais generalistas;

a deliberagdo em causa ndo tomou em consideragdo a circunstancia atenuante
decorrente da provocacdo de que o Demandante foi objecto, bem como a conduta

posterior & ocorréncia do sucedido;

arrolou quatro testemunhas e requereu a juncdo do processo disciplinar n* 12-

2016/2017.

2. A Demandada, depois de regularmente citada, sustentou, no essencial, o que adiante se

enuncia:

a)

no seguimento do processo disciplinar instaurado ao Demandante foram dados como

provados, entre outros, os seguintes factos:

(i) aos 31 minutos do primeiro periodo, o senhor arbitro exibiu o cartdo vermelho ao
Demandante por agressdo ao arbitro assistente n° 1, atingindo-o com a mao
esquerda aberta na face do lado esquerdo, de forma violenta e cuja consequéncia foi

a deslocacéo da cara do arbitro para o lado esquerdo, em resultado do embate;
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b)

d)

9)

h)

(0 ao atingir com a mio a face do arbitro assistente n° 1 o Demandante agiu de forma

livre, consciente e voluntaria;

a visualizacao das imagens e o relatorio do jogo, que tém, nos termos do RDFPF, forca
probatéria especialissima, consentiram que se provassem os factos acima descritos,
tendo os depoimentos prestados pela testemunhas sido insuficientes para gerar a divida

no espirito do julgador;

0s autos demonstram varias incongruéncias quanto as alegadas provocagfes por parte
do éarbitro assistente n° 1, mesmo que aquela tivesse ocorrido, a conduta do

Demandante ndo deixava de ser altamente criticavel;
ndo ficou provado que o Demandante tivesse atirado agua ao arbitro assistente n° 1,

tratou-se de um jogo particular ou de treino, sendo de presumir que o nervosismo do

Demandante fosse menor, para além de estar jA no banco de suplentes;

0 Demandante revela diversas infraccées no seu cadastro disciplinar, entre as quais

uma agressao, em abril de 2016, a um outro jogador;

as exigéncias de prevencdo geral sdo acentuadamente relevantes em caso de

agressodes a arbitros por parte de jogadores;

a FPF esta em melhor condigBes de ajuizar acerca da ilicitude ou ndo dos factos e da
necessidade de punir ou ndo determinada conduta em face do interesse publico que

prossegue;

a deliberacao do Conselho de Disciplina nao enferma de qualquer vicio que afecte a sua

validade.

Fundamentacao de Facto
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A) Factos provados:

1

10.

11.

No dia 26/07/2016 realizou-se, no Luso - Coimbra, um jogo de futebol entre o
"Maritimo da Madeira Futebol, SAD" e o "Clube Desportivo de Tondela".

Tratou-se de um jogo particular, na modalidade de futebol de 11, seniores.

A Sport TV fez a cobertura televisiva do jogo, tendo passado depois do jogo os
seus principais momentos.

A equipa de arbitragem que dirigiu esse jogo era composta por Bruno Pombo
(arbitro), Eduardo Gouveia Alves (arbitro assistente n° 1), Vinicius Reges Pires
(arbitro assistente n° 2).

Nesse jogo o jogador Demandante foi inscrito pela equipa do "Maritimo da
Madeira Futebol, SAD", com o n° 9 na camisola.

Aos 31 minutos da 2® parte do jogo, o arbitro exibiu o cartdo vermelho ao jogador
Demandante por agressao ao arbitro assistente n° 1

O Demandante atingiu o arbitro assistente n° 1 com a mao esquerda aberta no
lado direito da face, cuja consequéncia foi a deslocagdo da cara do arbitro para o
lado esquerdo em resultado do embate da mdo do Demandante, ndo tendo
aquele ficado com nenhuma marca na cara.

Por esse facto o jogador Demandante recebeu ordem de expulsdo, tendo-lhe o
arbitro exibido o cartdo vermelho.

Nessa altura o jogador arguido ja tinha sido substituido, encontrando-se no banco
de suplentes.

O Demandante abandonou o recinto de jogo, tendo este prosseguido
normalmente até ao seu final e tendo o arbitro assistente n° 1 permanecido, até
entdo, no desempenho das suas funcdes.

Ao atingir com a mao na face do arbitro assistente n° 1 o Demandante agiu de

forma livre, consciente e voluntaria.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

0 arbitro assistente n° 1 dirigiu-se durante o jogo ao Demandante, dizendo-lhe
que era “uma vedeta brasileira”.

0 Demandante é profissional, tem 27 anos de idade e foi inscrito pela primeira vez
na FPF na época 2007-2008, em representagdo do CD Nacional.

No cadastro disciplinar do Demandante constam diversas sanc¢des, a maioria
delas traduzida na aplicagdo, pelo érgdo de disciplina competente, de uma multa,
sendo que, entre 2007 e 2016, lhe foram aplicadas as seguintes sancdes de
suspensdo: 1jogo de suspensdo em 2008, 2 jogos em 2012; 1 jogo, em duas
vezes distintas, em 2013; 1jogo em 2014 e 1jogo, em trés vezes distintas, em
2016, sendo que duas delas, a de 2014 e a ultima de 2016, por agressao a
jogador, todas elas transitadas em julgado antes da préatica do acto descrito no
ponto 7.

O Demandante ndo tinha, até a realizacdo do jogo Tondela - Maritimo, sido
sancionado, na época desportiva 2016-2017, iniciada a 1 de Julho, pela pratica de
qualquer infraccao disciplinar.

O Demandante, em declara¢des a imprensa, publicadas no dia seguinte ao do
préprio jogo com o Tondela, pediu desculpa a equipa de arbitragem, mas negou
ter praticado a agresséao.

O Demandante nao reconheceu ter agredido o arbitro assistente n° 1

O Demandante é um jogador impulsivo.

O Demandante esteve, no ambito dos processo disciplinar M® 12-2016/2017,
suspenso durante os seguintes periodos de tempo: de 02.08.2016 até 02.09.2016,

de 08.11.2016 a 19.11.2016 e de 27.11.16 a 18.12.2016.
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B) Factos néo provados:

1

2.

3.

0 arbitro assistente n° 1 manteve um atitude persecutdria para com o Demandante
com Qintuito de o provocar e ofender.

A atitude do Demandante foi uma reacao a atitude do arbitro assistente n° 1, que,
durante todo o jogo, teve comportamentos incorretos, o que foi enervando o
Demandante.

A conduta do Demandante ocorreu no “calor do jogo”, sendo que o mesmo tinha
sido substituido pouco tempo antes e estava ainda “com os nervos a flor da pele”.
Outros factos com interesse para a decisdo da causa, designadamente que
constem no Acorddo do Conselho de Disciplina da Federagdo Portuguesa de
Futebol, proferido em 04.11.2016, na peticdo de recurso do Demandante e na
contestacdo da Demandada, e ndo se encontrem entre os provados, se encontrem
em oposicdo com estes, constituam mera repeticdo, argumentagdo ou matéria

instrumental ou conclusiva.

@] Motivacao:

As decisbes dos Tribunais sdo fundamentadas na forma prevista na lei, tendo o julgador a obrigacao de
especificar os motivos de facto e de direito em que alicer¢cou a sua sentenga, com indicacdo e exame
critico das provas que serviram para formar a sua convic¢do, sendo admissiveis as provas que ndo
forem proibidas por lei (cfr. art. 205°, n° 1 da Constituicdo da Repulblica Portuguesa; art. 43°, n° 1 e al.

e) do art. 46° da Lei do Tribunal Arbitrai do Desporto).

A prova é apreciada segundo as regras da experiéncia e a livre convicgéo do julgador, salvo quando a

lei dispuser diferentemente - (art. 94°, n° 2 do Cdédigo do Processo nos Tribunais Administrativos, por
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remissdo do art. 61° da LTAD). A livre aprecia¢do da prova ndo se confunde corn a sua apreciacao
arbitraria, nem com a mera impressao gerada no espirito do julgador pelos diversos meios de prova,
tendo, antes, como pressupostos valorativos a obediéncia a critérios (i) da experiéncia comum e (ii) da
I6gica do homem médio suposto pela ordem juridica. Daqui resulta um sistema que obriga a uma
fundamentacéo factica das decis6es que conhe¢cam do objeto do processo, de modo a permitir-se um

efetivo controlo da motivacéo da tarefa judicativa.”

Os factos acima descritos resultaram provados e ndo provados pela conviccao criada com a andlise
conjugada do teor das declaracfes de parte prestadas pelo Demandante com os demais meios de
prova coligidos e produzidos nos presentes autos, designadamente testemunhal e documental, a qual
segundo as regras da experiéncia, foi suficiente para, além da duvida razoavel, dar por assentes os
factos que resultaram provados, nomeadamente quanto & conduta imputada ao Demandante e aos

factos pessoais referentes ao mesmo.

Com efeito, conjugando a prova documental dos autos, as declaracdes das testemunhas inquiridas,
nomeadamente Eduardo Alves, bem como as regras de experiéncia comum, levou este Tribunal a

concluir da forma que concluiu quanto aos factos provados e ndo provados.
Bem andou o Conselho de Disciplina da FPF relativamente aos factos que considerou provados (cfr.
pags. 8 e 9 do Acérdao), nao se verificando o vicio apontado pelo Demandante quanto a existéncia de

factos erradamente considerados como provados.

Fazendo uma referéncia aos concretos meios de prova produzidos, teve este Tribunal em consideracdo

0 seguinte:

~Maia Goneatves Il COAIG0 (e Processo Penal Anotado, Almedina, 2009, pag. 354
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0 Demandante disse, sumariamente, que vive muito intensamente 0s jogos, que a arbitragem estava a
ser injusta, que se sentiu provocado pelo arbitro assistente que dizia que ele era um jogador
“peladeiro”, que tinha que estar calado e joga mas € a bola", que, num primeiro momento, nao houve
contacto fisico com aquele arbitro, mas que depois o0 empurrou com o corpo, que “foi para lhe tocai”,
que teve uma atitude errada motivada pelo calor da emoc¢édo de querer vencer o jogo e que, na sua

“pagina do atleta”, pediu desculpa a equipa de arbitragem e aos adeptos.
As declaracdes na parte de ndo ter havido agressédo nao foram valoradas, uma vez que resultou claro
da prova produzida, nomeadamente do depoimento do arbitro assistente n° 1 e das imagens fornecidas
pela Sport TV, que aquele foi agredido com uma bofetada por parte do Demandante.

b) a prova documental
Os seguintes documentos tiveram relevancia probatoria:

- relatdrio do jogo junto afis. 3 e 4 do Processo Disciplinar

- cadastro disciplinar junto afis. 13 e 14 do Processo Disciplinar

- recortes de jornais juntos a fis. 57 a 59 do Processo Disciplinar

auto de depoimento junto a fis.86 €87 do Processo Disciplinar
- auto de depoimento junto a fis.88 €89 do Processo Disciplinar
- auto de depoimento junto a fis.90 e91 do Processo Disciplinar
- auto de depoimento junto a fis.93 e94 do Processo Disciplinar

imagens do jogo captadas pela Sport TV juntas a fis.

prints de dois frames das referidas imagens juntos, em 27.01.2017, a fis.

10
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Uma nota quanto ao relatério de jogo, que goza de presuncdo de veracidade, salvo prova em contrario

(cfr. art. 206°, n° 1 do Regulamento Disciplinar da FPF, doravante RDFPF).

Uma nota quanto as imagens captadas pela Sport TV, que tém forca probatdria plena (al. a) do n° 2 do

art. 219° do RDFPF).

Uma nota, ainda, quanto aos depoimentos das testemunhas inquiridas em sede de processo disciplinar
- Fransergio Barbosa. Dirceu de Oliveira Filho. Miguel Afonso e Guilherme Duarte - que o Tribunal
decidiu, com o acordo das partes, convolar em depoimentos escritos (art. 571° do CPC, art. 1° do

CPTAeart.61°da LTAD).
c) prova testemunhal
No ambito da prova testemunhal relevam os seguintes depoimentos:

Eduardo Alves, arbitro assistente n° 1, que, de forma clara e segura, descreveu o antes, o durante e o
depois da agressdo de que foi vitima por parte do Demandante, que Ihe deu um bofetada na cara, ndo
tendo, no entanto, ficado com nenhuma marca. Disse ainda que ndo recebeu nenhum pedido de
desculpas por parte do jogador, nao tendo este reconhecido ter sido autor da referida agressédo, nao
considerando que aquele que foi feito pelos jornais tivesse sido sentido. Finalmente, negou que tivesse

provocado o Demandante durante o jogo.
Bruno Pombo, foi o arbitro do jogo, que, de forma coerente e crivel, descreveu a referida agressao,

declarando ter assistido a mesma, confirmando o contelddo do relatério do jogo. Acrescentou, ainda,

que O Demandante era bastante reivindicativo durante o jogo.

11
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Fransérgio Barbosa, Miquel Almeida e Paulo Gusmé&o na parte em que declararam que o arbitro
assistente se dirigiu ao Demandante dizendo-lhe que era “uma vedeta brasileira”, pois quanto a parte
restante dos seus depoimentos estes foram, por um lado, contrariados pelas imagens da Sport TV e
pelo depoimento do arbitro assistente n° 1, sendo, por outro, incoerentes quanto as restantes

expressdes que dizem ter este Ultimo dirigido ao jogador.

Ponderada toda a prova produzida, criou o tribunal a convicgdo, sem margem para qualquer davida, de
se terem verificados os factos enunciados nos “factos provados”, designadamente de o Demandante
ter agredido o arbitro assistente n° 1 com uma bofetada dada com a sua mao esquerda (cfr. n°s 7 e
11). Por sua vez, os factos provados n°s 1, 2, 4, 5, 9 e 11, correspondentes aos pontos 1, 2, 3, 4e 7
dos factos dados como provados no Acérddo do Conselho de Disciplina da FPF (pag. 8 e 9),
consideram-se assentes, uma vez que as partes 0s ndo impugnaram em sede do presente processo

arbitrai.

Os factos atinentes ao elemento subjetivo da infraccdo disciplinar em causa - ofensas corporais a
agente desportivo - tiveram por base os referidos elementos probatérios conjugados com as regras da
experiéncia comum. Por sua vez, os factos relativos ao elemento intelectual e ao volitivo do dolo
concernente a conduta do Demandante foram considerados assentes a partir do conjunto de
circunstancias de facto dadas como provadas, nos termos acima descritos, decorrendo da

materialidade dos factos analisada a luz das regras da experiéncia comum.

Por sua vez, os antecedentes disciplinares do Demandante decorrem do “cadastro disciplinar” junto a

fis. 13 e 14 do processo disciplinar.

Quanto aos factos descritos sob os pontos 1 a 4 dos factos ndo provados resultam da circunstancia de

0 Demandante nao ter logrado produzir prova sobre 0s mesmos.

12
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V) Fundamentag&io de Direito
1 Enquadramento juridico-disciplinar

Aqui chegados, uma vez fixados os factos, importa apreciar da sua relevancia disciplinar do ponto de

vista juridico.

O Demandante foi condenado pelo Conselho de Disciplina da Federacdo Portuguesa de Futebol pela
préatica da infracdo disciplinar de ofensas corporais p. e p. pelo art. 131, n° 3 do RDFPF, na pena de 9

meses de suspensdo e na multa de 1,5 UC.

No ambito dos poderes de sindicancia jurisdicional dos atos dos 6rgdos federativos desportivos que
legalmente assiste a este Tribunal, analisemos, entdo, a conduta do Demandante para aferir se a
mesma integra ou ndo a pratica daquela infraccdo ou, eventualmente, de outra prevista naquele

mesmo Regulamento de Disciplina.

Nos termos do artigo 131, n* 3 do RDFPF "Sem prejuizo de disposi¢cdo especial em contrario, o
jogador que, nas restantes circunstancias, agrida as pessoas referidas no nimero 1, é sancionado com
suspensao a determinar entre 1 més e 3 anos e, se forjogador profissional, é sancionado ainda com
multa a fixar entre 10 e 20 UC’. No plano subjetivo trata-se de uma infraccdo disciplinar dolosa, que,
como tal, se basta com a intencdo dolosa em qualquer das modalidades previstas no artigo 14“ do
Cdédigo Penal (cfr. por remissdo do art. 12“, n“ 1 do RDFPF). Acresce que nos autos emergem, nos
termos acima enunciados, elementos probatdrios que evidenciam ter o Demandante intencionado tal

lesédo.

13
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N&o assiste, portanto, razdo ao Demandante quando pretende ver consubstanciada a sua conduta na

infraccdo disciplinar prevista no art. 147° do RDFPF e relativa ao “uso de gestos ameacadores".

O preenchimento do tipo de infracdo consubstanciada nas ofensas corporais depende do resultado -
crime material de dano - devendo a conduta do agente traduzir-se numa leséo efetiva do bem juridico
protegido (a integridade fisica), ainda que nado cause lesdo ou dor no corpo do ofendido, bastando “a
ofensa & integridade fisica como desatencéo a pessoa da vitima no seu todo” 23 (arts. 15°, n° 1 e 131°,
n° 3 do RDFPF e art. 143°, n° 1 do Cddigo Penal). Foi, exactamente, O que sucedeu no caso concreto
em aprego com a agressdo do Demandante ao arbitro assistente n° 1, independentemente de a mesma

nao lhe ter causado aleijao ou marca fisica.

Assim sendo, face aos factos dados como provados, resulta que 0 Demandante efetivamente cometeu
a infracgao disciplinar p.p. no art. 131°, n° 3 do RDFPF e por cuja pratica foi condenado pelo Conselho

de Disciplina da Federacdo Portuguesa de Futebol - Seccdo N&o Profissional.

2. Determinacéo da pena.
a) da medida abstrata da pena

A moldura abstrata das penas para a infraccéo disciplinar pela qual foi O Demandante condenado é a
de pena de multa entre 10 e 20 UC, reduzida a um décimo, uma vez que se tratou de um jogo

particular inserido numa prova autorizada (al. g) do n° 5 do art. 25° do RDFPF), bem como de

2 Actrddo do TRC, de 21-01-2009, Relator Desembargador Femando Ventura; Acorddo do TRL, de 12-04-2011, Relator Desembargador
Jorge Goncalves; Acordao do TRC, de 9-05-2012, Relatora Desembargadora Maria Pilar Oliveira todos consultavers em www.gsi pt

3 Pauta Ribeiro Faria IN “Comentario Conimbricense do Cdaigo Penai’, Tomo |, Coimbra Editora, pags. 204 210 ‘V

14
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suspensdo de 1 més a 3 anos, tratando-se de uma infraccdo que € qualificada como muito grave (cfr.

Capitulo V, Seccdo Ido RDFPF).
b) da medida concreta da pena

A medida concreta da pena determina-se em funcdo da culpa do agente, tendo ainda em conta as
exigéncias de prevengdo (cfr. art. 40° do RDFPF, bem como do art. 71° do Cédigo Penal ex vi art. 12°,
n° 1 do RDFPF), devendo os fundamentos em que assenta a escolha da medida da pena a ser
aplicada constar da sentenga (cfr. arts. 205°, n° 1 da Constituicdo da Republica Portuguesa, 46°, al. €)

da LTAD e do art. 71°, n° 3 do Cédigo Penal por remissao do art. 15°, n° 1 do RDFPF).

Quanto a graduacao concreta da pena ha que respeitar os critérios fornecidos pelos art. 40° do RDFPF
e art. 71°, n° 2 do Cddigo Penal, ou seja, atender a "todas as circunstancias que, nao fazendo parte do
tipo de crime, deponham a favor do agente ou contra ele". O legislador concretiza tal critério,
exemplificativamente, nas diversas alineas daqueles preceitos, sendo que a exigéncia de as
circunstancias referidas, favoraveis ou desfavoraveis ao agente (atenuantes ou agravantes) nao
integrarem o tipo legal de infracgéo disciplinar decorre do facto de ja terem sido levadas em conta pelo

legislador na determinacao da moldura legal, salvaguardando, dessa forma, o principio “ne bis in idem”.

Deste modo, é pela moldura da culpa - que a pena nédo pode ultrapassar- que se vai determinar o limite
superior da pena (cfr. art. 40° n° 1 do RDFPF e art. 40°, n° 2 do Cddigo Penal), concretizando-se,
dessa forma, o principio geral e fundamental de que o direito sancionatério - nele se incluindo o
disciplinar - é estruturado com base na culpa do agente, atendendo, alids, & defesa da dignidade da
pessoa humana, constitucionalmente consagrada (cfr. arts. 1°, 13°, n° 1 e 25° n° 1 da Constituicao da
Republica Portuguesa). Por sua vez, as exigéncias de prevencao geral impdem uma "sub-moldura" que
tera igualmente nos limites da culpa a sua delimitagdo, tratando-se de determinar qual a pena

necessaria para assegurar, também aos olhos da sociedade, o respeito pelos valores violados, pelo
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gue a pena a aplicar ndo pode ultrapassar os limites da prevencdo geral. Finalmente, seri dentro da
moldura da prevencdo geral que se fixarA a pena a aplicar, considerando as necessidades de
prevencao especial, isto &, atendendo, no dominio disciplinar, as exigéncias que se impdem no sentido
de evitar a repeticdo do comportamento que haja sido praticado pelo infractor, neste caso, o jogador
Demandante. A realizacdo da finalidade de prevencdo geral, que deve orientar a determinagcdo da
medida concreta da pena abaixo do limite maximo fornecido pelo grau de culpa, relaciona-se com a

prevencao especial por forma que seja esta finalidade a fixar, em ultimo termo, a medida final da pena."*

Os factos referidos nas diferentes alineas do art. 40°, n° 2 do RDFPFP e do art. 71°, n° 2 do Cddigo
Penal, quer pertencam ao tipo de ilicito objetivo ou subjetivo, quer digam respeito ao juizo ou tipo de

culpa, intervém na determinacdo da medida concreta da pena pela via desta ultima.

Resta, agora, determinar dentro da moldura regulamentar abstractamente fixada, qual a concreta pena
que deve ser aplicada ao Demandante e, consequentemente, determinar se as sanc¢des aplicadas pelo
Conselho de Disciplina da FPF foram adequadas e proporcionais a infraccdo praticada pelo

Demandante.

O disposto nos artigos 40°, n° 2 do RDFPF, 40° e 71° do Cdédigo Penal fornece os critérios que hdo de
presidir a aplicacdo das penas: a protecdo do bem juridico violado e a sinalizacao ao infractor para nédo

reincidir na conduta em causa.

Assim sendo, é nosso entendimento que sdo de ponderar, entre outras, as seguintes circunstancias:

‘m Anabeta Rodrigues, A (BT mmaSao da med|da concreadahfenapwa a (e ||berdadeeaesco|ha (a pena: anotagdo ag Acorddo

do . Supremo  Trioynal . de UStlﬁ o seccdo - Processo n.” 40639)', In
Revista Portuguesa #e Ciéncia Crimyral, Lishoa, Ano J.n 2(Ab I Junho 1991 8 23258 £ pnea pi In "Diretto’ Penal
Portugués Pate Geral, Tomo Il - As Consequencias Juriicas do Cnme reimpressao 2009, Cmmbra dfora, pag. 243.
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a) A ilicitude do facto é de grau elevado, sendo acentuado o desvalor da agdo e relevante a violagao
dos deveres impostos ao Demandante, na qualidade de atleta profissional, concretamente de futebol,
tendo em conta, desde logo, os indesejados e graves efeitos, endégenos e exdgenos, que a infracgédo
€ susceptivel de poder potenciar, bem como a necessidade de proteger, ndo sé a integridade dos
agentes desportivos, como também os principios da ética, da seguranga e da nao violéncia no
Desporto. E certo que a agress&o ndo provocou nenhuma marca ao arbitro assistente n° 1, tendo este
prosseguido o desempenho das suas fun¢Bes até ao final do jogo.

b) As exigéncias de prevencao geral sdo, apesar de tudo, reduzidas em Portugal, pois “ao contrario do
gue sucedeu em muitos ordenamentosjuridicos por nés tidos em conta, em sede de analise de Direito
Comparado, em Portugal sdo parcos os registos de situacdo de violéncia associadas ao desporto em
larga escala (...) a aposta precoce feita na prevencdo de um fendmeno que nunca atingiu, entre ngs,
propor¢cdes que atingiu noutros estados surtiu efeitos positivos (...) cifrando-se em ocorréncias isoladas
as decorridas no nosso pais™ ™A infraccdo em causa nos presentes autos ndo € praticada com
frequéncia no nosso Pais®, ndo configurando, por isso, um fendmeno, ndo obstante a relevancia do
sentimento que a sua impunidade é susceptivel de gerar e das consequéncias que do mesmo podem
resultar para o Desporto e, concretamente, para a modalidade do futebol, enquanto fenémeno social,
cultural e econémico, bem como para a salvaguarda de principios que o regem, 0s quais implicam que
a atividade desportiva seja “desenvolvida em observéancia dos principios da ética, da defesa do espirito
desportivo, da verdade desportiva e da formacao integral de todos os participantes” (cfr. art. 3.°, n° 1da

Lei n.° 5/2007, de 16 de janeiro - Lei de Bases da Actividade Fisica e do Desporto - LBAFD)A Por sua

5G R in "A violéncia assaciada ao desporto - da prevencdo a repressao penaF, Faculdade de Direito da
Unn?g%ﬂgde(ﬁ%vglff L|586n§SJunho 2%14 pag. 47,99 e 8 d PTG p p

" S30 conhecidos, pelo menos, a0 longo das (fimas tré

adas, apenas trés casos que envolveram agr ag essdes a arhitros por parte de
Pralcanes desportivos, aJogaem em Portu al (% &

éc
or JOAOVIelra Plnto, DOr agressao ao arjtro no jogo Portugal Coreia, na
ase final do C m e0nato ohﬁuno 0 ras em 2002,°com a a |cageao de b mess susBensao dois deles obecto e SUS engao
Decision n® 0207 2 POR ZH do FIFA DISCIPLINARY COMMITTEE &m. 12 de Julho de 2002 ( ao LU Ao or agr 5540 40
amitro num jogo particular com o Fortuna Diisseldort, em 202 com aaBmagao pelo Conseho de |sc na ada FPF de yma sang?o de
2 meses de SUspensao - processn énsa linar ° 31 201% 2013, de 14002 12 er%% or (e uma equipa ga d|V|sao alstrtal, por
agressao ao arbiro, em 1998 - Acordao do Trbunal da Refacao de Coimbra, de 13 eDe 10 e 2000, in www.dgsi.pt;
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Ken Forster, Ts There a Global Sports Law?", in Entertainment Law, volume 2, n.° 1,2003, pgs 1-18, na pg. 40.
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vez, a ocorréncia de actos de violéncia mesmo que “fora das quatro linhas" é susceptivel de poder
potenciar violéncia entre os demais participantes no fenédmeno desportivo. Acresce que aqueles

mesmos principios abrangem também uma vertente ativa, por via da imposicdo ao Estado da

incumbéncia de adotar “as medidas tendentes a prevenir e a punir as manifestacées antidesportivas,

designadamente a violéncia, a dopagem, a corrupg¢do, o racismo, a xenofobia e qualquer forma de

discriminagdo” (cfr. art. 3°, n° 2 da LBAFD). Por sua vez, a violéncia do desporto encontra consagracao

legal (e expressao doutrinal) no que se refere a violéncia praticada por agentes que ndo praticantes

desportivos, nomeadamente no que diz respeito aos crimes de distribuicdo e venda de titulos de

ingresso falsos ou irregulares, distribuicdo e venda irregulares de titulos de ingresso, dano qualificado

no ambito de espetdculo desportivo, participagdo em rixa na deslocacdo para ou de espetaculo

desportivo, arremesso de objetos ou de produtos liquidos, invasdo da area do espetaculo desportivo,

ofensas a integridade fisica atuando com a colaboragdo de outra pessoa, crimes contra agentes

desportivos, responsaveis pela seguranca e membros dos 6rgdos da comunicagdo social (cfr. Lei n.°

39/2009, de 30 de Julho, com as respetivas alteracdes entretanto ocorridas).» O legislador nacional

nao viu, portanto, necessidade de incluir as ofensas & integridade fisica a agente desportivo perpetrada

por praticante desportivo no catalogo especifico dos tipos legais inseridos no combate a violéncia no

desporto, ndo o tendo querido confundir com o desiderato de prevencdo e repressdo dos

comportamentos que lhe subjazem. 9

¢) Ojogador actuou consciente do que fazia, com dolo direto - “o conhecimento e vontade de praticar o
facto com consciéncia da sua censurabilidade™™ - ndo havendo nenhuma razdo que pudesse justificar

ou desculpar a sua conduta.

ATeresa E Atmeida, QUESIES 0 %reﬂo Processual Penal e Penal (ll): A Violéncia no Desporto”, in O Desporto que 0s Tribunais
Praticam, Coimbra Editora, 2014,1.® edicao, pp. 665-693

" No. mesmo senng 8 %ulamento Prevencdo de Violéncia FPF, aprovado em 29.04.2015, com alteragBes de 06.01.2016 e registado
no [PDJ com o n* 0002/201

Actrddo do TRC, de 21.02.2015 in www.dgsi.pt
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d) No que se refere a prevengcdo especial importa evitar que o0 jogador Demandante repita
comportamentos como aquele que adoptou com o arbitro assistente n° 1, sendo conhecido por ser um
jogador impulsivo.

e) A favor do jogador Demandante militam as circunstancias (i) de ter 27 anos, (ii) de estar integrado
desportivamente, jogando, em Portugal, desde o ano de 2007, na | Liga, sendo habitualmente titular na
sua actual equipa, (i) de ndo |he serem conhecidos, em nove anos, antecedentes comportamentais
iguais, semelhantes ou sequer proximos a agressao que praticou no jogo particular com o Tondela, ndo
tendo também praticado anterior infracgdo na época desportiva 2016/2017, pelo que nao é reincidente,
(iv) de as vezes em que, naqueles anos foi suspenso, o foi sempre por um jogo, salvo um caso em que
viu serem-lhe aplicados dois jogos de suspensédo, (v) de, apesar de ndo reconhecer a agressao, ter
assumido publicamente que errou e ter pedido desculpa, por via da comunicagao social, a equipa de
arbitragem. Deste modo, pelas referidas razdes, afigura-se ter-se tratado de uma atuagdo delituosa

ocasional, facto que devera consentir a especial atenuagédo da pena (art. 42°, n° 2 do RDFPF).""

Assim sendo, ndo tendo o jogador antecedente de pratica de condutas desta natureza e tendo
praticado, em épocas desportivas anteriores a de 2016/2017, as infraccdes menores pelas quais foi
antes sancionado, ndo existem circunstancias agravantes (cfr. art. 41°, n° 1 al. a) e n° 2 a contrario do
RDFPF). Inexistem, também, circunstancias atenuantes, pois o jogador ndo confessou a agressao,
para além de nao ter ficado provado que foi provocado pelo arbitro assistente n° 1 (art. 42°, n° 1 ais. c)
e e) a contrario do RDFPF). De qualquer forma, mesmo que se tivesse concluido que o arbitro
assistente n° 1 tinha dirigido a observac¢do enunciada no ponto 12 dos factos provados para provocar o
Demandante, tal facto ndo podia justificar a conduta deste Ultimo de agredir aquele com uma bofetada

num jogo particular de pré-época, ja depois de ter sido substituido. Na realidade, um jogador

Acorddo do CAS de 02.12.2014, proc. 2014/AI366 - 0jogador LIS s uare-, Qe ferrouoombro de um |ogador ftaliano no jogo Urugual
- Italia, na fase final do Campeonato do Mundo do Bradil, tendo 0 Court of Arjtration for Sport. decioldo gplicar-lhe a Sancdo” de
sus ensa por4mese§ede9 Jog nela selec%]o urugugw Senao gueamolduraﬁxada no FIFA D|5C|9I|nag Codeeasusgenso n
mlnmo os ndo estabelecendo limite_ maximo” 8. 0 g 'ga or, tinha 2/ ands, era reincidente {"serial
oﬁemffc} an eriores @ | entdcag fessoes (2010 no /Vax Amsera 9203n C Liverpool) - negou a agressao, o a tendo
reconnecido e por ela se penitenciado ep IS 0 condenado pefo HFA D|sc inary Committee
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profissional experiente tem que saber autocontrolar-se, devendo, impreterivelmente e em qualquer
caso, reconhecer a autoridade tanto do arbitro, como dos arbitros assistentes. O Demandante afrontou,
assim, com a sua conduta uma base essencial do desporto de competicdo e ofendeu o arbitro

assistente n° 1.

A fixacdo de um periodo de suspensao inferior ao que foi determinado pelo Conselho de Disciplina da
FPF / Seccdo N&o Profissional - mas igualmente com significado e relevancia, capaz de dissuadir o
préprio ou terceiros de idénticos comportamentos - podera justificar-se, ainda, numa perspectiva
pedagogica e reeducativa, confiando-se na vantagem decorrente da atribuicdio de uma nova
oportunidade ao Demandante, sentido esse norteado, sem colidir com a necessidade e as finalidades
da punigdo, por sua vez, pelo desiderato de o afastar da pratica de nova infragcdo e de o impulsionar a
comedir o seu comportamento em campo. Para além disso, “0 Desporto pode ensinar as pessoas a
serem mais agressivas, quer através de varios tipos de reforco do comportamento violento, quer
criando um excessivo nimero de situagdes frustrantes (...) ser, em muitos casos, a situagdo desportiva
causa dos comportamentos agressivos que vao contra os valores éticos e morais que devem orientar o
desporto (...) eles ndo sdo imutaveis, ume vez que, sendo aprendidos, poderdo ser modificados no
sentido da diminuicdo dos niveis de agressividade, através de quem tem influéncia no Desporto,
nomeadamente os treinadores, 0s psicélogos, os dirigentes e os jornalistas”, destacando-se, desta
forma, a importancia da educacdo para serem evitados comportamentos como aquele que foi praticado
pelo jogador, aqui Demandante - “Sejam quais forem as proibicdes de toda a espécie elas ndo servem

grande coisa. E a educacdo que é importante".

Trata-se de um juizo de prognose que ndo corresponde, evidentemente, a uma certeza, antes a uma

esperanca fundada nas circunstancias descritas e decorrente de uma convicgdo subjetiva do julgador

12 SIDONIO
N

g ERPA "Comportamentos A%ressivos o Desportg" in “Manual de Psicolo?ia do Desporto”, 1996, pag. 451 e 452

S
G, G. "Le Sport entre IEsprit 0e Domination et de Solidarite” in Jeunesse et Sport, 39, pags. 3-5
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gue ndo pode deixar de envolver um risco, derivado, para além do mais, dos elementos de facto, mais

ou menos, limitados a que se tem acesso.

Em suma, ponderados todos os fatores que acima se enunciaram, somos levados a crer na existéncia
de um juizo minimo de prognose favoravel quanto ao comportamento futuro do jogador, afigurando-se
gue a censura do facto, o seu afastamento por periodo sempre relevante da competicdo, as
consequéncias nefastas que dessa sancionada inactividade desportiva decorrerdo para 0 seu percurso
profissional e a ameaga de nova e mais gravosa sangdo serdo suficientes a devida moderagdo do
temperamento comportemental do jogador Demandante no desempenho da sua atividade profissional,

isto €&, jogar futebol.

~

V)  ADRISO

Pelo exposto acorda o colégio arbitrai em conceder parcialmente provimento ao recurso interposto pelo
Demandante, condenando o mesmo nas seguintes sang¢fes, que se avaliam como proporcionais e

adequadas a sua conduta:

a) suspensao pelo periodo de 6 (seis) meses a ser cumprida de forma continua (art. 131°,
n°3eart. 28°, n°s 4 e 5, ambos do RDFPF);
b) multa no valor de 122,40 €, correspondente a 1,2 UC (art. 131°, n° 3 com a reducédo

iImposta, quanto aos limites da sangéo, na al. g) do n°5 do art. 25°, ambos do RDFPF).

Decide-se, ainda, declarar imediatamente cessado o efeito suspensivo do presente recurso quanto a
decisdo sancionatdria proferida, em 4.11.2016, pelo Conselho de Disciplina da FPF - Seccdo N&do
Profissional, devendo para céalculo do prazo de 6 (seis meses) de suspensdo ser computado o periodo

de suspensédo que o Demandante ja cumpriu, devendo a Demandada comunicar, com conhecimento a
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este Tribunal, ao Demandante e ao Maritimo da Madeira Futebol, SAD qual o concreto prazo de

suspensao que aquele tem ainda por cumprir.

Quanto ao pedido de isencao de custas formulado pela Demandada, acompanha-se o entendimento
expresso no despacho do Senhor Presidente do TAD, no processo n.° 2/2015-TAD, que aqui se da por
integralmente reproduzido™, considerando-se que nos processos que correm termos neste Tribunal

n&o ha lugar & isengdo de custas.

Despacho este cujo teor, para mais faci enquadramento, aqui se reproduz quanto ao essenciai

"(.) Dispdem as alineas f) e.g) don.’1 doartigo 4° do Regulamento das. Custas Processuais, aprovado pelo Decreto-lein.” 3412008, de
2% &e fevperepr]o, coma re&gé%)queqhes ?0| aa apela Le|Rng 7?2012, Oe 1306 %everewo, Que st o?sentog Je custas:

As Pessoas colectivas grivadas s?m fing Jucrativos, rﬁuando agfuem exclusivamente no ambito das Suas espgciflis,atribyigﬁes
| ue g@s &adgﬁljgg\e/g |QS Interesses que lne estdo especialmente conteriaos pelo respectivo estatuto ou nos termos de legislacao que

) As entidades pdblicas quando actuem ex,clusivamenﬁ no Ambito d,a]<; suas especiais atribuicdes para defesa de direitos
ﬁindamentfns dos udadatfs 0 e nateresses d|fL1505 Que Ine esto especiaimente confericos pelo respectivo estatuto, € a quem a
el especialmente atrioua legrimicade processual nestas materias;...

Todavia, independentemente ga Uestdo de saber sg, n% presente ||tigc|,o, a FPF esta, atuar ‘exclusivamente no ambito das suas
especials atriouicoes ou a],ra, efender oS interesses que Ine estao esEe lalmente conferidos pelo resgecnvo estatuto ou nos termos de
le |s|a%ao que Ines SEBl plicave]', Importa suplinhar %ue 0 [egime de custas no Iripunal Aroitrai do De goﬂo se enc?ntra,ex fessamente
3 ul? ona Leido TAD, aprovada pela Lein.” 74%201 de Ocfesetemhro, naredacao dadaPeaLeg n.. 332014, de ,odﬁe*un 0, Sendoo
Réqulamento das Custas Processuais apenas aplicavel a ttulo subsidiario, nos termos do arfigo 80.° alinea b, da Ler do TAD.

SReeéﬁ}%%mente a arbitragem necessaria - como é 0 ¢aso dos presentes autos - estabelece, com efeito, 0 artigo 76.° da Lei do TAD 0

1- As custas do processo arbitral compreendem a taxa de arbitragem e 0s encargos do processo aritral,

% -Ataxa de arbitragegw corresBonde a0 montante devidg J)elo imgulso péocessual dg inAeressado e & fixada em fungdo do valor
8 causa, por portaria dos membros do Govemo responsaveis pela area dajustica e do desporto.

3-Sdo encarggs 0o processo arbitrai todas as de;gesas restltantes da condu%éo do mesmo, desiganadamente, 05 honordrios
dos arbitros e &s despesas incorricas com a producao da prova, bem como as demais despesas ordenadas pelos Arbitros.

Da andlise do texto da Lei do TAD, bem comg, da portaria a que s referT 0n.’ 2 do artigo 76.°- a Portaria n.” 301/2015, de 22 de
sefembro, entretanto Publ%a- resulta claro nao se encontrar%rewsto (ualquer regime (e 1Sencao de custas nos processos que correm
05 Seus termos perante 0 TAD.

Nada F,e,rmite considerar estarmos em (Eresen a (e um Iagso do legislador ou de uma lacuna da i, que justifcaria recorrer, a titulo
subsidiario, ao disposto no Regulamento das Custas, Processuais, cLjo arﬂ%o 2.0 dis oe,exgressamente~ ue o,memm,se aplca apenas
205 Processos que correm termos nos tribunais judliciais, nos triounais administrativos e fiscais e no balcao nacional de injuncoes'.

Pelo contrdrio. ~Sabendo-?e QUe, nos termos (o arti?o 4°n° 1 daleido TADaeste “C mpeAe ...%conhecer aos Ii,tigios emer?entes 0os
alos e omissies as Tederacoes aesportvas, |as~8rof|,53|Qna|s £ oulras entldaﬁes, sportivas, no. ambitd do C$xe ciclo dos
feorre%pgndentes noderes d? re§u|amen,taﬁao, organi aga , (lrecao e disciplina”, ¢aso 0 legislador, em 2013, tivesse pretendidg |fentaras

) ) |s|a3 ) ,
gPes desportivas, as ligas profissioniais e outras enticaces desportivas do pagament% e custas te-lo-ia certamente estabelecido de
0rma clara e neguivoca.
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Quanto a custas do processo, tendo em consideragdo ser o valor da presente causa de € 30.000,01
(trinta mil e um céntimo), a taxa de arbitragem é fixada no valor de € 1.800, os encargos do processo
totalizam o montante de € 3.468,00, a que acresce o IVA a taxa de 23% - arts. 76° e 77° da Lei n.°

74/2013, de 6 de Setembro (LTAD) e art. 2° da Portaria n.° 301/2015, de 22 de Setembro.

O Tribunal determina, nos termos do disposto no n.° 3 do artigo 76.° da LTAD, que constituem
encargos do processo as despesas suportadas com a deslocacao dos arbitros que residem fora do
Distrito de Lisboa, no valor correspondente as viagens de comboio CP servigo Alfa para o respectivo
destino, para a realizacdo das diligéncias que tiveram lugar, no dia 19 de Dezembro de 2016 e no dia
27.01.2017, nas instalacdes do TAD, que totalizam o montante global de € 288,00 (€36 x 4 viagens x 2

arbitros).

Custas pelo Demandante e Demandada, na propor¢éo de, respectivamente, % e 74

Importa, ainda, fixar as custas do procedimento cautelar apenso a estes autos, pois que, ndo sé houve
lugar, nesse ambito, a audiéncia e decisdo proprias, autbnomas ao processo principal, como nos
termos da respectiva decisdo se determinou que as custas seriam determinadas a final no processo

principal.

Ora, em sede de artiiragem necessaria - que & sobretudo, relevante Bara a%ue)as entidades - 0 qtﬁeole%slador entend[?u estabelecey,
tanio nos arngos 76° ¢ 77° da Lei do TAD, como na Portaria, n,® 3012015, for precisamente o dever te serem liquidadas taxas de
amit ra%eme ncarPos pelas Eart S envolvigas, Ndo penasa|e| dispoe que a tax i3 arbﬂrag m corresponde a0 montante devido Pem
|mPu|s [ocessuar ao Interessaco” (artigo, 76 n.’ 2), como refere xpressamenquea o arbnragemelnte ralmente supo ada
peas s e gpor cada um (o f Ntra-nteressados (artigo 772 3? Inte?ran 0 necessariamente"uma das partes o elenco de

[)?8 3 deportlvas ligas gso ssionals e outras entidades desportivas’, Tesulta claro que o legisiador nao"quis contemplar a
p053| ade e Isencao de"cust

Acresce que, tendo em contag um lado, Que, de acordo comodlsposono artigo 76.° da Lei do TAD, 0 conceito de custas abrang
nao agensataxa de arbitragem, mas tambem oS encarogos 4o, processo aritral, mclumdo 08 honorarios dos At 105 € 8 despg S
Incorridas com a odu%ao da pr ovae%e por oytro Jado, &' TAD & nos termos do ar (f “n ldasua|e| constitutiva ".. uma entioade
Jgnsdmlonm Jnde endente, nomeadamente dos or aPs ta adm|n|stra 40 gubllca % ort(?e 0 orgél IS [?s Qug Inteqr amomsHema
Vo |sBon 0de autg 8m|aa mmlstrauva nanceira”, reconnecer a poss e% nrﬁa as eraos esgomvas ?
Pro ssionais ol oujras etidades desportivas do pa amenéo 0 taxa de élrb fagem, mas fam ncaro g esso arhifral,
cluindo 0s honorarios dos arbltroseas eSpesas ncorn as com a producao aprova 5|gn|f|car|a coocar em £ausa nao apenaso
uncionamento do TAD, mas a sua propria existencia.

Termos em que se indefere o requerido.”
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Ora, nos termos do art® 80.® da LTAD “Sé&o de aplicagao subsidiaria: a) As normas relativas a custas
processuais constantes do Codigo de Processo Civil; b) O Regulamento das Custas Processuais

(RCP).

Entende-se como processo autonomo cada procedimento cautelar, corra ou ndo por apenso, desde

que O mesmo possa dar origem a uma tributacdo prépria - at.® 1® n®s 1e 2 do RCP

Nos processos cautelares, o valor da taxa de justiga € o resultante da Tabela Il, atendendo-se ao valor
da base tributaria, conforme decorre do n® 1 do artigo 6® e dos n® 1 a 3 do artigo 13®, ambos do

RCP, sendo que nos procedimentos até € 300.000,00, a taxa de justica é fixada em 3 UCs.

Por outro lado, no que se reporta aos encargos do processo cautelar, a redu¢cdo dos mesmos quanto
se trata de processos apensos e iniciados com um processo principal, pode ser concedida pelo
tribunal, ndo apenas por impulso das partes, mas também oficiosamente, inclusive apds a elaboracéo
da conta - momento processual em que se fica a conhecer o valor exacto dos montantes em causa -
dentro dos pressupostos invocados no artigo 88 n® 7, do RCP, a ponderar face a especificidade da
situacdo, designadamente da complexidade da causa e da conduta processual das partes. Na verdade
é que apesar de nada na lei expressamente o prever, ndo se véem razdes preponderantes para que tal
seja impedido, desde logo considerando a complexidade dos autos. E que, assim ndo sendo,
tributando-se duplamente as partes em valores similares no procedimento cautelar e no processo
principal, torna-se evidente que o valor final de custas sera manifestamente excessivo por nédo
proporcional ao servico prestado ou aos custos que, em concreto, 0 processo acarretou (justica
retributiva), bem como violador do direito de acesso & justica, carecendo de ponderagdo em
consonancia com o tipo de processo, sua complexidade (falta dela), comportamento processual das
partes, entre outros valores. Alias, o RCP, na versdo dada pela Lei n® 7/2012, de 13 de Fevereiro,
possui um mecanismo que poderd dar tutela a requerida redugcdo das custas. Referimo-nos a
possibilidade de dispensa da consideracdo do remanescente da taxa de justica na conta final, nas

causas de valor superior a € 275.000,00 previsto no artigo 6® n®7, do RCP. Com efeito, sempre que a
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accdo ou O recurso exceda o valor de € 275.000,00, as partes apenas terdo de efectuar o pagamento
da taxa correspondente a esse valor, sendo o remanescente contabilizado a final, nos termos do n.° 7,
a ndo ser que o juiz dispense esse pagamento, mediante a prévia ponderacdo da especificidade da
situacdo, da complexidade da causa e da conduta das partes como motivos justificativos dessa

dispensa.

Neste contexto, veja-se o Acérddo da Relacdo de Lisboa de 20.05.2010, proc. n.° 491/05, na parte em
que refere que “ainda que ndo em termos absolutos, deve existir correspectividade entre os servigos
prestados e a taxa de justica cobrada aos cidaddos que recorrem aos tribunais designadamente da
taxa de justica, de acordo com o principio da proporcionalidade, consagrado no artigo 2° CRP, e do

direito de acesso ajustica acolhido no artigo 20° CRP.

Ao estabelecer o custo do servigo publico de justica, o legislador ordinario tem de equacionar diversos
factores. Desde logo ha que ter presente que esta em causa um servigo publico essencial vocacionado
para a concretizacdo do direito de acesso aos tribunais com assento no artigo 20° da CRP. E o custo
dajustica ndo pode ser tdo elevado que nado seja acessivel ao comum das pessoas, ao cidaddo médio,
pelo que o legislador ndo pode adoptar soluges de tal modo onerosas que impecam o cidaddo médio

de aceder ajustica”.

Ora, compulsados os autos, deles ressalta a verificagdo dos mesmos principios que estdo na base dos
requisitos legais para efeitos de reducdo de custas (especificidade da causa, mormente a falta de
especial complexidade da mesma e a correcta conduta processual das partes), pelo que se entende,
no presente caso, ser de aplicar uma redugdo dos encargos devidos relativamente ao procedimento

cautelar num percentual de 50%.

Assim, tendo em consideracdo que foi atribuido valor indeterminavel ao procedimento cautelar que
correu por apenso a presente causa, sendo o mesmo, nos termos do n.° 2 do artigo 34.° do CPTA, de €
30.000,01 (Trinta mil euros e um céntimo), ao abrigo dos arts. 76.° e 80.° da LTAD e dos n.°s 1e 2 do

art.° 1.°, n.° 1 do artigo 6.° e dos n.°s 1 a 3 do artigo 13.°, todos do RCP, fixa-se o valor das custas do
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procedimento cautelar, englobando estas a taxa de arbitragem e os encargos do processo (reduzindo-
se estes a 50%), em € 2.192,00 (3UC’s x € 102,00 x 2 + € 1.500,00 + € 90,00), acrescido de IVA a taxa

legal de 23%.

Atendendo a que foi dado provimento ao procedimento cautelar e que a Demandada ao mesmo

deduziu oposicao, as respectivas custas serdo suportadas por esta.

Registe e notifique.

Porto, 3 de Marco de 2017

\li Presidente do Tribunal Arbitral

O presente Acordéo é assinado, em conformidade com o disposto no art. 46.°, alinea g) da Lei do TAD,
unicamente pelo signatario, tendo sido obtida a concordancia dos demais Arbitros, ou seja, do Senhor
Dr. Tiago Rodrigues Bastos, Arbitro designado pela Demandante e do Senhor Dr. Carlos Lopes

Ribeiro, Arbitro designado pela Demandada.
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