TRIBUNAL ARBITRAL DO DESPORTO

PROCESSO N.° 20-B/2019
PROCEDIMENTO CAUTELAR

REQUERENTE:
ASSOCIACAO DE ESTUBANTES DO INSTITUTO SUPERIOR TECNICO
REQUERIDA:
FEDERACAO PORTUGUESA DE RUGBY
ACORDAO
I
DO ENQUADRAMENTO DO PRESENTE PROCEDIMENTO CAUTELAR

I.1 — Face ao Acorddo de 16 de maio de 2019, pelo qual este mesmo Colégio Arb

indeferiu a (primeira) providéncia cautelar requerida pela Associacfio de Fstudantes

tral
do

Instituto Superior Técnico, apresentou esta. em 24 de maio de 2019, um “articulado

superveniente”, visando a ampliacdo da instincia (perante a alegacio de factos novos
P o

indicagdo de contrainteressados e, ainda, o requerimento de (nova) providéncia cautelar.

Os referidos dois primeiros momentos serdo apreciados e decididos em sede de saneame

da agdo principal de que depende o presente procedimento cautelar (tal como o primeiro
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que ocorrerd logo depois da prontncia dos contrainteressados ou do decurso do prazo para tal

pronincia sem que a mesma se verifique.

Anote-se que a Associacfo de Listudantes do Lnstituto Superior Técnico juntou aquele seu
“articulado superveniente™ o Acordao do Conselho de Justiga da Requerida, datado de 15 de
maio de 2019, o qual confirmou a deliberagdio de 11 de abril de 2019 do Conselho de
Disciplina da mesma, no senbido da nexisténcia de imegulandade na utihzagio pela
Associacdo Académica de Commbra do sew jogador James Leighton Cowley no jogu,
disputado contra a Requerente, em 2 de margo de 2019, a contar para a 7. jornada do

Campeonato Nacional de Rughy 2018/2019 da Divisdo de [Tonra.

L relembre-se que a regularidade ou irrcgularidade desta utilizagdo constitw, muilo

preeisamente. “a” questao sub judice,

1.2 — O Colégio Arbitral considera que se ndo verifica in casy a inadmissibilidade prevista no
artigo 362.%, n." 4, do CPC.

Cabe, pois, apreciar e decidir o novo pedido cautelar da Requerente, sobre o qual a Requerida,
devidamente citada, em 24 de maio de 2019, entendeun nada dizer [elr. artigos 41.°. n° 3, e
395, n°2, dal.ei do TAD].

O Colégio Arbitral assume como presente na Decisio gue de imediato val proferir o
saneamento e a fundamentagdo, de facto ¢ de dircito, constantes daquele seu Acorddo de 16
de maio de 2019, sem necessidade de qualquer reproduc@o nesta sede. na qual sc assinalardo

tho so as cspeeificidades argumentativas exigidas pelo novo pedido cautelar da Requerente.

1.3 — Esse novo pedido cautelar ¢ assim formulado:



Por wltimo deverd este Colégio Arbitral decretar, nos termos do n.° 1 do artigo 41.°

LTAD, medida cautelar que imponha & Requerida que expressamente declare como

néo homologado o resultado do jogo da final do Campeonato da Divisdo de Honra

2018/2019, ndo permitindo que seja 0 mesmo tacitamente homologado por forca

mencionada norma legal,

Refere-se a parte final deste pedido & norma do artigo 22.°, n.° 1, do Regulamento

Campeonato Nacional da Divisdo de Honra 2018/2019:

da

do

Os resultados dos jogos do CNDH consideram-se tacitamente homologados no prazo

de 15 (quinze) dias a comtar da data da sua respetiva conclusdo. se néo hou

ver

entretanto protesto do jogo, sem prefuizo das regras relativas a homologagdo ldos

resultados finais dos campeonatos, constantes do RGC.

O jogo da final do Campeonato da Divisdo de Honra 2018/2019 realizou-se no dia 18 de maio

de 2019, entendendo a Requerente, em sintese, que, caso venha a ser considerada irregular a

referida utilizacdo pela Associagio Académica de Coimbra do jogador James Leigh
Cowley. o jogo da 7." jornada do Campeonato Nacional de Rugby 2018/2019 da Divisia

Honra seria repetido, com a possibilidade do acesso da Requerente aquele jogo da final.

E dai este seu novo pedido cautelar.

n
DA FUNDAMENTACAO

Lon

II.1 — Retomando a sua argumentagio anterior no sentido da irregularidade dessa utilizacio

de James Leighton Cowley, agora desenvolvida numa 6bvia tentativa de contrariar a propria

3 T (43511218 043057 Rus Sraameamp, n." 12

: = M = z ‘ A Bl s
ww tnbunaarsitralcesporio.pr T-mail; tac{@tnzunalarbitreldesports.ot :25C-030 Lisbaa - Partup




fundamecntaciio constante daquele Acorddo ce 16 de maio de 2019 deste Colégio Arbitral,

pronuncia-sc assim a Requerente nos artigos 69." a 75.° do seu “articulado superveniente™:
Conforme acima se alegou a alteragdo da daia da realizagdo do joge da 7.% Jornada
foi aleangada  por acordo, por todos reconhecido, ¢ que resulta claro da
correspondéncia trocada entre as partes.
O denominado "impuiso” ou Viniclativa” da Reguerida nao esido previstos em sede
regulamentar.
Além do mais a data em que o jogo se realizow ndo foi sequer nenhonag das que
haviam sido sugeridas pela Reguerida, joi uma data consensualmente alcancada entre
08 clubes.
Mais, a Requerida aceitou ¢ confirmou a data que foi alcan¢ada por acordo (e
nenfuima das que tinha sugerido).
E, sulvo o devido respeito. indiscutivel a probabilidade séria da existéncia do direito
de que ¢ titular a Requerente, estando preenchido o primeiro requisito para que seja
decretada wna medida cawielar,
Conforme fambém ja alegado, da deliberagdo do Conselho de Disciplina que
indeferiu o protesto e. agora, a deliberagao do Conselho de Justica que decidin pela
improcedéncia do recwrso imterposto pela Requerente e manteve a decisdo do
Conselho de Disciplina, a qual havia julgado improcedente o prolesto apresentado
relativo a utilizagdo trregular de um jogador da A4 Coimbra e validado, em
consequéncia, o resultado do jogo, resulta mona violacdo grave e fvepardvel do
direito da Requerente.
E gue, consoante o resuitado do jogo que validamenie viesse a ser disputado referente
a 7.% Jornada do Campeonato Nacional da Divisdo de Honra a Requerente vé violado

o sen direito de aceder g final da compeli¢do.

No seu Acérdio de 16 de maio de 2019 o Colégio Arbitral ja sobejamente se pronunciou

sobre como coneche a presente agdo interposta junto do TAD face a intervengio suscitada do
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Conselho de Justiga da Requerida, limitando-se aqui a remeter para o que entiio disse [cff.

daquele Acérdao].

Por outro lado, o Colégio Arbitral. dando por assente tudo quanto consta de [11.1, II1.2 e T
desse mesmo Acdrddo de 16 de maio de 2019, nfio pode aqui deixar de concluir. pelas raz
entdo referidas e que s6 se reforcam com o que a Requerente entendeu agora aditar, comao
mesmo concluiu em I11.4:
E, assim sendo, ha de concluir-se que, nesta sede cautelar, ndo se verifica
probabilidade minimamente razodvel — antes pelo contrdrio — de que venha a
considerada irregular a utilizag¢do do jogador James Leighton Cowley no jogo
Judice; e, assim mesmo. ha de concluir-se que, nesta sede cautelar, ndo se veri
uma probabilidade minimamente razodvel de que a acdo principal de que ¢
providéncia cautelar ¢ dependéncia venha a ser julgada favoravelmente a Requere
Ndo restam, pois, quaisquer duvidas de que, in casu. inexiste a aparéncia de B
direito (fumus boni iuris), pressuposto essencial do decreiamento da providén

cautelar requerida.

Poderia a Requerente — sejamos rigorosos — ter alegado nesta sede cautelar um seu ot
direito: o direito, que lhe € conferido pelo n.® 3 do artigo 23.° do Regulamento Geral
Competigdes 2018/2019 — norma para a qual remete, alids, o artigo 22.° n.° 1, in fine,

Regulamento do Campeonato Nacional da Divisdo de Honra 20182019 -, a

homologacio da classificacéio final desta época de 2018/2019 (que termina em 31 de age
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de 2019) enquanto estiver pendente junto do TAD o recurso de que a presente providéncia

cautelar (tal como a anterior) ¢ dependéncia.

A verdade ¢ que a Requerente ndo requer em termos cautelares a ndo homologagéo de

2554

classificagdo final, nem consta que a Requerida tenha procedido ou tencione proceder a uma

tal homologagio enquanto se verificar a referida pendéncia junto do TAD.
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Ou seja, a homologagio tacita que a Requerente pretende que ndo ocorra por efeito do
decretamento de medida cautelar — do resullado do jogo da (inal do Campeonato Nacional da
Divisdo de Ilonra 2018/2019 — depende. ndo de um direito direta e imedialamente emergente
de uma cstatuiglo regulamentar, mas da concreta verificacdo daquele (incxistente) fiumis boni

TUris.

IL.2 — Sendo o que acabou de referir-se, uma vez mais. o quanto bastaria para o indeferimento
desta nova providéncia cautelar requerida, dado o cardcter cumulativo dos pressupostos
exigidos. a verdade € que, mesmo que de outro modo pudesse concluir-se, voltar-sc-ia a

claudicar no pressuposto da existéneia de periculum in mora.

Diz agora a Requerente sobre o seu alegado dircito — cxclusivamente dependente, sublinhe-se,
da conclusiio sobre a regularidade ou wrregularidade da referida utilizacfio do identificado
Jogador — de voltar a disputar aquele jogo da 7." jornada do Campeonato Nacional da Divisdo
de Homra 2018/2019 e de. eventualmente, consoante o resultado dessa nova disputa, de
disputar também a final do Campeonalo [clr. arligos 765 a 88" do “articulado
superveniente™]:

Violagdo esta cuja gravidade assentu, como se rveferin, na cristalizagio de um

resultado através de homologagdo ticita que ndo reflete a verdade desportiva da

compelicdo ¢ que poderia ser outra caso o jogo da 7.° Jornada se tivesse realizado

upenas com jogadores regularmente mscritos na Requerida,

Acrescem prejuizos pecuniarios que resultam do facto de uma presenga na final do

Campeonato Nacional da Divisdo de Honra 20182019 garantir receitus resuliantes

de diveitos de transmissdo televisiva em diveto (Sport 1'V), que a Requerente deixou de

auferir e que ascendem ao valor de € 120 000,00,

Ainda em yede de prejuizos pecunidrios g ndo presenca na final da referida

competiglio obsta a que a Requerente possa obter o titulo de camped nacional, sendo



certo que, de acordo com os valores em regra praticados no mercado, tal fitulo

proporcionaria @ Requerente receitas adicionais que ascendem a mais de € 250

000,00, decorrentes da associagdo de marcas & camped nacional e da participagdo

desta na Taca Ihérica.

A Taga Ibérica é uma competicdo de rugby disputada anualmente entre os camp

aes

nacionais de Portugal e Espanha, sendo que no ano transaio a mesma foi disputtda

em Espanha e no corrente ano serd realizada em Portugal, o que significa g
Demandante, uma vez camped, receberia no seu campo esta competicdo. a qual
uma significativa receita de bitheteira bem como receitas decorrentes dos habity
direitos de transmissdo televisiva.

Nole-se que a final da Taca Ihérica da dltima época proporcionow uma assisténcia
15 000 pessoas. sendo que seria expectavel na competicéo deste ano uma assistén

ndo inferior a 3000 espectadores.

a
ra

ais

de

cia

A promogdo de tal competicdo pela Requerente, uma vez camped, geraria receftas

ndo inferiores a:

a) de € 20 000.00 a € 30 000,00 de receitas de bilheteira (2000 a 3000

espectadores a € 10,00 cada bilhete),
b) receitas de publicidade (10 painéis publicitdrios do lado contraria
bancadaj. € 35 000,00;
¢) 10 placards nos topos. € 25 000.00;
d) Receita liqguida de bares e restaurante: € 5000,00 a € 6000.00;
Tudo num total aproximado de € 90 000.00.
Mais, para além da existéncia de wm dano reputacional e de imagem irrepardvel p
a propria Requerente, este ¢ extensivel a propria competicdo em si. que se dev
reger pelos principios da verdade desportiva, tal como da prépria FPR, obrigada
respeito do “'principio da ética desportiva” (...).
Ora. a final do Campeonato Nacional da Divisdo de Honra ocorreu no passado

18 de maio.
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Nos termos do artigo 22.° n.” 1, do Regulamento do Campeonato Nacional da Divisdo
de Honra a homologacdo rdcita do resultado da final ocorrerd pelo mero decurso do
prazo previsto nesta norma regulamentar.

A homologagdo do resultado do jogo da final do Campeonato temn wma consequéncia
arave e frrepardvel para a Requerente, a de ndo poder disputar o jogo da 7. Jornada
de forma regular e de aceder & final da competicdo em fungdo do resulfado desse
Jogo.

Ndo se prelende com o pedido de decretamento duma medida cautelar obier qualquer
efeito suspensivo que ndo ¢ amibuido aos recursos propostos perante o TAD, apenas
se pretende evitar uma dano frvepardvel @ Requervente resullante du eristalizagdo de
resultados de jogos gue operam ope legis e que de modo irreversivel impedem que,
com cumprimenio de regras regulamentares, seja alcangada uma classificagdo final
do Campeonato gue reflita a verdade desportiva.

Serd justo ¢ adequado pedir a este Colégio Arbitral que determine & Requerida que
declare como ndo homologado o resultado do jogo da final do Campeonalo Nacional
de Honra aié que seja oblida wma decisdo wansitada em julgado no dmbuo dos
presentes autos. at¢ para que a PR ndo possa também homologar a propria
classificacdo final da prova.

A suspensdo desta homologagdo ndo acarreta um dano superior para a Requerida
daquele que decorrerd para a Reguerente caso o resultado do jogo da final venha a

ser homologado pelo mero decurso do tempo.

[ace a esta argumentacio da Requerente tem o Colégio Arbitral de comecar por relembrar
que a gquestdo da possibilidade ou ndo de homologacio da classificacio hnal do Campeonalo
Nacional da Divisdo de Honra 20182019, face ao recurso ora pendente junto do TAD.
estando arredada do objeto da presente providéncia cautelar, € algo que resulta diveta e

imediatamente do n.® 3 do artigo 23.° do Regulamento Geral de Competicdies 20182019,



Por outro lado — reconhecendo-se embora pertinéneia nos argumentos invocados quanto a

questdes de reputagio, verdade e ética desportiva e ponderacio dos interesses em presenca —,

ndo se vé, de todo, como pode a Requerente alegar uma qualquer eristalizacdo irrepardvel

resultante da homologagdo do resultado do jogo da final do Campeonato ¢ traduzida em
poder disputar o jogo da 7." Jornada de forma regular e de aceder & final da competicdo

Jfungdo do resultado desse jogo.

Pois ¢ a propria Requerente que. no “articulado superveniente™ agora apresentado, reconhece

a possibilidade de repeticdo daquele primeiro jogo, ndo podendo logicamente deixar de

reconhecer também a possibilidade de repeti¢do do jogo da final. caso the venha a

reconhecida razio na agdo principal de que os pedidos cautelares por si interpostos depend

Ser

C1.

Considerando agora todos os prejuizos pecunidrios invocados — embora sem qualquer

referéncia, a qual ndo ¢ dispensavel, & (im)possibilidade do respetivo ressarcimento, maxime

pela Requerida —. mesmo que os mesmos se ndo questionem na sua existéncia e avaliagdo,

referentes ao jogo da final do Campeonato. ao titulo de camped nacional ¢ 4 Taca Ibéric
disputar perto do final do ano de 2019, conforme tem ocorrido), hd de inequivocams

convir-se que 0s mesmos nao podem relevar nesta sede cautelar, por duas razoes:

a) Porque so traduziriam um qualquer periculum in mora se niao fosse possive
referida repeticdo de jogos ou se esta ndo pudesse ocorrer em tempo util (algo
nem sequer € alegado): isto &, como se disse no Acérddo de 16 de maio de 2019
o regime dos jogos anulados ou mandados repetir, previsto no artigo 34.°, n.° 1
Regulamento Geral de Competigdes 2018/2019, como regime geral que é,

fosse suficiente para colmatar tais danos;

b) Porque, em qualquer caso (e também face ao referido na alinea anterior), os da

pecuniarios agora invocados pela Requerente para comprovar a existéncia de
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pericudum in mora se referem ao caso de ndo ser invalidado o ato que sc pretende
impugnar. algo que constitui objeto da acdio principal & ndo deste procedimento
caulelar; pois, na verdade, o periculum in mora refere-se. nfo aos danos causados
pela evenmal improcedéncia da agfio principal impugnatoria, mas sim, como €
dbvio, a um receio “sulicientemente Tundado™ (ou suficientemente justificado,
sulicientemente verosimil, suficientemente compreensivel) de lesdo real ¢ atual e
arave e de dificil (ou impossivel) reparacio do direilo em questdo. fuce a previvivel
duracdo da a¢do principal, importando assim demonstrar o perigo inerente ao
rempo de espera pela decisdo da aglio principal, o que a Requerente acabou por ndo

lograr fazer.
I
DA DECISAO ARBITRAL
A luz dos fundamentos expostos, o Colégio Arbitral delibera, por unanimidade:

a) TIndeferir a providéncia cautelar agora requerida, assim recusando o scu decrctamento;
b) Condenar a Requerente nas custas increntes a este procedimento caulelar, remelendo

para 1 decisdo arbitral a profenT na agfio principal a fixagdo das custas finais de todo o

presente proeesso ¢ respetiva reparticao, sendo o caso [efr, arligo 527.°, n% 1 e 2, do

CPC, artigos 77.% n.° 4, ¢ 80.” da Lei do TAD ¢ Portaria n.® 301/2015, de 22 de

selembro, com as alteracdes da Portaria n.® 3142017, de 24 de outubra].

Registe ¢ notifique.
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PESPORTO

2 de junho de 2019.

Pelo Colégio de Arbitros.

PPN e

‘——/

Abilio Manuel de Almeida Morgado.

que presidiu e que, conforme o artigo 46.% alinea g), da Lei do TAD, assina o presente

Acordao
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