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Processo n.° 152018

Demandante: Futebol Clube do Porto — Futebol SAD

Demandada: Federagdo Portuguesa de Futebol

Arbitros:
Pedro Faria — Arbitro Presidente
Tiago Rodrigues Bastos - Arbitro designado pela Demandante

Sérgio Castanheira — Arbitro designado pela Demandada
ACORDAO
| = O Tribunal Arbitral

O Tribunal Arbitral do Desporto, de ora em diante designado TAD, é a instancia competente para
dirimir em sede de arbitragem necessaria o litigio objeto do processo em referéncia,
designadamente o recurso do Acorddo da Secg@o Profissional do Conselho de Disciplina da
Federagdo Portuguesa de Futebol, datado de 14 de fevereiro de 2018, proferido no ambito do
processo disciplinar n.° 41 — 17/18, nos termos dos artigos 1.°€4.°,n.% 1 e 3, alinea a) da Lei do
TAD - Lei n.° 74/2013, na redagao que lhe foi dada pela Lei n.° 33/2014, de 16 de junho.

Os érbitros nomeados juntaram aos autos as respetivas declaragdes de independéncia e
imparcialidade, tendo declarado aceitar exercer as fungdes de arbitro de forma imparcial e
independente, com respeito pelas regras e principios constantes do Estatuto Deontologico do
Arbitro do TAD, ndo tendo as partes levantado qualquer objecao as declaragdes e revelagdes

efetuadas pelos mesmos.
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Nos termos do disposto no artigo 36.° da LTAD, considera-se que este Tribunal Arbitral foi

constituido no dia 11 de abril de 2018.

As partes tém personalidade e capacidade judiciaria, tém legitimidade, encontram-se devidamente
representadas e néo existem nulidades, excegdes ou outras questdes prévias que por elas
tenham sido suscitadas, ou que sejam do conhecimento oficioso e que possam obstar ao

conhecimento do mérito da causa.

A presente arbitragem tem lugar nas instalag6es do TAD, sitas na rua Braamcamp, n.° 12, rés-do-

chéo direito, em Lisboa.

Il - Valor

Entendem ambas as partes que a presente causa deve ser atribuido o valor de € 14.536,00,
montante que corresponde ao somatorio das multas aplicadas pela instancia administrativa a

Demandante.

Porém, compulsadas as pegas processuais das partes, constata-se que o que se discute nos
presentes autos néo é a decisdo de condenagéo da Demandante no pagamento das multas em
causa mas antes, tdo somente, a questdo de se saber se o subsequente recurso hierarquico
impréprio por esta apresentado em 18 de Janeiro de 2018 ao Conselho de Disciplina (Secgéo
Profissional) da Demandada no &mbito do processo n.° 37-17/18, foi ou ndo apresentado ja
depois de decorrido o prazo de cinco dias previsto nas normas regulamentares vigentes e,
portanto, se deverd ou ndo manter-se a decisdo proferida pelo Conselho de Disciplina e
posteriormente confirmada pelo Pleno, de rejeicdo liminar desse mesmo recurso, por

extemporaneidade.
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Por assim ser, considerando o disposto nos n.°s 1 e 2 do artigo 34.° do CPTA, aplicavel ex vi do
preceituado no artigo 2.° n.° 2 da Portaria n.° 301/2015, de 22 de setembro, atribui-se a esta
causa o valor de 30.000,01 €.

Il - Enquadramento e objeto

1 - Na sequéncia de diversos factos ocorridos nos jogos de futebol realizados pela Demandante
em 03.01.2018 e em 07.01.2018, contra o Clube Desportivo Feirense — Futebol, SAD e contra o
Vitéria Sport Clube — Futebol, SAD, respetivamente, foram instaurados contra a Demandante
processos sumarios decididos pela Secg¢do Profissional (formag&o restrita) do Conselho de
Disciplina da FPF, no ambito dos quais foram proferidas duas decisdes disciplinares
condenatorias que puniram a Demandante no pagamento de muitas cujo valor total ascendeu ao
valor de € 14.536,00.

2 - Tais decisdes disciplinares condenatoérias foram notificadas @ Demandante, via correio
eletrénico, pelos servicos administrativos da FPF no dia 10 de janeiro de 2018 e, também nesse
mesmo dia 10 de janeiro de 2018, as referidas decisdes disciplinares condenatorias foram

publicitadas através do Comunicado Oficial n.° 162 da Liga Portuguesa de Futebol Profissional.

3 - No dia 18 de janeiro de 2018, via correio eletronico, a Demandante interpés Recurso
Hierarquico Impréprio para o Pleno da Secgéo Profissional do Conselho de Disciplina da FPF,
tendo por objeto as mencionadas decisées disciplinares condenatorias, o que fez entdo sem que
tenha invocado ou alegado qualquer situag@o suscetivel de ser configurada como de justo

impedimento.
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4 - No ambito desse mesmo Recurso Hierarquico, foi proferido despacho decisério em 30 de
janeiro de 2018, nos termos do qual o Recurso da Demandante foi rejeitado, por intempestivo, néo

se tendo tomado conhecimento do respetivo objeto.

5 - Inconformada com esta decisdo de rejei¢do do seu Recurso, logo em 1 de fevereiro de 2018 a
Demandante veio a apresentar um novo Recurso Hierarquico Impréoprio para o Pleno da Secgéo
Profissional do Conselho de Disciplina da FPF, tendo por objeto aquele despacho decisorio
proferido em 30 de janeiro de 2018, no ambito do recurso Hierarquico Improprio n.° 37-2017/2018.

6 — Em 14.02.2018, foi proferido Acérdao pelo Pleno da Secgdo Profissional do Conselho de
Disciplina da FPF, o qual julgou improcedente o Recurso Hierarquico Improprio n.° 41-17/18,
confirmando a anterior deciséo de rejei¢éo do recurso apresentado pela Demandante no processo
n.°37-17/18.

7 - O presente Pedido de Arbitragem Necesséria, tem assim por objeto o Acorddo do Pleno da
Secgao Profissional do CDFPF proferido em 14 de fevereiro de 2018, no @mbito do Processo n.°

41-17/18, no qual foram julgados provados os seguintes factos:

« a) No dia 10 de Janeiro de 2018, foram proferidas, em processos sumarios decididos pela
Secgdo Profissional (formagdo restrita) do Conselho de Disciplina da Federagdo Portuguesa de
Futebol, as sequintes decisdes disciplinares: (i) condenagdo da ora Recorrente pela pratica das
infracgbes disciplinares p. e p. pelos artigos 180.% n.° 3, 183.°, n.° 2 e 187.° n.° 1, alineas a) e b),
todos do RDLPFP2017, com as sangbes de multa nos montantes de € 995,00, € 7.650,00, €
383,00 e € 1.720,00, respetivamente, em virtude de factos ocorridos aquando do jogo n.° 11604
(203.01.139), disputado entre o Clube Desportivo de Feirense - Futebol, SAD e Futebol Clube do
Porto — Futebol, SAD, no dia 3 de Janeiro de 2018, a contar para a 162 jornada da “Liga NOS”; (ii)

condenagéo da ora Recorrente pela prética das infracgdes disciplinares p. e p. pelos artigos 127.°,
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n° 1 e 187.% n.° 1, alineas a) e b), ambos do RDLPFP2017, com as sangbes de multa nos
montantes de € 153,00, € 765,00 e € 2.870,00, respetivamente, em virtude de factos ocorridos
aquando do jogo n.° 11707 (203.01.151), disputado entre o Futebol Clube do Porto — Futebol,
SAD e Vitéria Sport Clube - Futebol, SAD, realizado no dia 7 de Janeiro de 2018, a contar para a
172 jornada da “Liga NOS”.

b) No mesmo dia 10 de Janeiro, as mencionadas decisbes disciplinares condenatérias foram
notificadas a ora Recorrente, via correio eletrénico, pelos servigos administrativos da Federagdo
Portuguesa de Futebol.

¢) Ainda no mesmo dia, as referidas decisbes disciplinares condenatérias foram publicitadas
através do Comunicado Oficial n.® 162 da Liga Porfuguesa de Futebol Profissional.

d) No dia 10 de Janeiro de 2018, através de correio eletrénico, a Recorrente requereu a Liga
Portuguesa de Futebol Profissional os relatérios oficiais do jogo n.° 11707 (203.01.151) disputado
enfre o Futebol Clube do Porto - Futebol, SAD e Vitéria Sport Clube — Futebol, SAD.

e) No dia 11 de Janeiro de 2018, os servigos administrativos da Liga Portuguesa de Futebol
Profissional remeteram & Recorrente, através de correio eletronico, os relatérios oficiais do jogo
n.° 11604 (203.01.139), disputado entre o Clube Desportivo de Feirense — Futebol, SAD e Futebol
Clube do Porto - Futebol, SAD.

f) No dia 17 de Janeiro de 2019, através de correio eletrénico, a Recorrente requereu novamente
a Liga Portuguesa de Futebol Profissional os relatorios oficiais do jogo n.° 11707 (203.01.151),
disputado entre o Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD e Vitoria Sport Clube — Futebol, SAD.

g) Nesse mesmo dia, 0s servigos administrativos da Liga Portuguesa de Futebol Profissional
remeteram a Recorrente, através de correio eletronico, os relatérios oficiais do jogo n.° 11707
(203.01.151), disputado entre Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD e Vitéria Sport Clube -
Futebol, SAD.

h) No dia 18 de Janeiro de 2018, através de correio eletronico, a ora Recorrente interpés Recurso

Hierarquico Irhprc’)prio para o pleno da Secgdo Profissional do Conselho de Disciplina da
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Federagdo Portuguesa de Futebol, tendo por objecto as decisGes disciplinares supra
referenciadas no facto provado a), o qual foi autuado sob o n.° 37-2017/2018.

i) No &mbito desse mesmo Recurso Hierarquico Impréprio, em 30 de Janeiro de 2018, foi
proferido despacho decisério — que se da aqui por integralmente reproduzido -, nos termos do
qual foi o recurso rejeitado, por intempestivo, ndo se tendo, por isso, tomado conhecimento do

respetivo objecto.»

3. Este mesmo Acérdéo considerou que «Com relevo para a aprecia¢do e decisdo da causa (...),

néo ha factos que ndo se tenham provadoy;

4. Posteriormente, considerou ainda o mesmo Acorddo que «No caso concreto, ndo merece
qualquer disputa que a Recorrente interp6s o Recurso Hierarquico Impréprio, autuado sob o
numero 37-2017/2018 apés o decurso do prazo requlamentar de cinco dias, contado a partir da
data da notificagdo das decisdes disciplinares recorridas.», e que o fez, «sem que, previamente
ou - no limite — concomitantemente com a sua apresentagdo fenha invocado qualquer justo

impedimento»,

5. Apés o que veio entdo a considerar nao merecer qualquer censura o despacho decisério
recorrido, «na justa medida em que efetuou o correto enquadramento factico e normativo da
situagdo concreta», razéo pela qual sufragou «o entendimento de que o Recurso Hierarquico
Impréprio autuado sob o n.° 37-2017/2018, foi interposto extemporaneamente, pelo que deve ser

rejeitadoy.

6. Em 26 de Fevereiro de 2018, o Demandante impugnou o Acérdao do CDFPF junto deste TAD,

originando os presentes autos.
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IV - Resumo da Posigdo das Partes sobre o Litigio

1. Com o Requerimento Inicial por si tempestivamente apresentado no TAD no passado dia 26 de

fevereiro de 2018, a Demandante veio requerer o seguinte:

« Termos em que devera o presente requerimento inicial de arbitragem necesséria ser admitido,
requerendo-se a V. Exas. se dignem revogar a decisdo recorrida, com as devidas e legais

consequéncias.»

2. Para fundamentar esta sua pretenséo, a Demandante alegou, em resumo, o seguinte:

a) A 10.01.2018 foi notificada, via e-mail, das decisbes do Conselho de Disciplina da FPF
(comunicado oficial n.° 162), pelos factos ocorridos nos jogos de futebol realizados a 03-01-2018 e
07-01-2018.

b) Logo que notificada das decisées disciplinares condenatérias, a Demandante de imediato
diligenciou junto do departamento juridico da Liga Portuguesa de Futebol Profissional para a
obtengao dos respetivos relatorios de jogo.

¢) Apenas a 11-01-2018, via e-mail, foi a Demandante notificada dos relatérios oficiais de jogo
realizado a 03.01.2018 e que opds o CD Feirense ao FC Porto, pelo que so6 a partir desse dia, viu
a Demandante reunidas todas as condigbes necessarias para, de forma efetiva, exercer o seu
direito de defesa quanto a esta matéria.

d) Os relatérios referentes ao jogo realizado a 07-01-2018, que opbs o FC Porto ao Vitéria SC,
fambém contemplado na decis&o condenatéria de 10.01.2018, s6 foram dados a conhecer em 17-
01-2018.

e) O direito de defesa vem desde logo assegurado pelo artigo 32.° - 10 da CRP, ai se
determinando que: “Nos processos de contra-ordenagdo, bem como em quaisquer processos

sancionat6rios, sGo assegurados aos arguidos os direitos de audiéncia e defesa”.
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f) O exercicio cabal deste direito de defesa depende do acesso e conhecimento de todos os
elementos, nomeadamente os probatérios, em que se fundamentou a condenagéo.

g) Somente o acesso aos meios de prova carreados aos autos permite, como permitiu, & ora
Demandante aferir do proprio fundamento do recurso, pois, sem saber o exato contelido dos
mesmos, o arguido (aqui Demandante) nem sabia se, de facto, existia fundamento, ou qual o
fundamento, para apresentar o respetivo recurso hierarquico.

h) E evidente a essencialidade do acesso e conhecimento de tais relatrios oficiais quer para a
decisdo de recorrer, quer para o exercicio cabal do direito de defesa da Recorrente, ou seja, para
apresentagdo de um recurso hierarquico improprio estribado num total conhecimento das
circunsténcias facticas atinentes a cada uma das infragbes disciplinares em causa.

i) In casu, a Demandante sé péde levar a cabo tal exercicio de reflexdo e ponderagao, quando
muito, & partir do dia 11.01.2018 (quanto aos factos referentes ao jogo CD Feirense x FC Porto) e
do dia 17.01.2018 (quanto aos factos referentes ao jogo FC Porto x Vitéria SC), ou seja, a partir
do momento em que passou a conhecer todos 0s elementos probatérios que definiram o sentido
das decisbes condenatorias e as penas que lhe foram aplicadas.

j} Estando em causa o exercicio do direito de defesa, porquanto se trata de matéria sancionatoria,
o termo inicial do prazo de recurso tem necessariamente que coincidir com 0 momento em que ao
arguido estdo garantidas todas as circunstancias para que possa exercer cabalmente aquele seu
direito fundamental de defesa.

k) O termo inicial do prazo de § dias previsto no artigo 292.° do RD, in casu, ocorreu no dia
12.01.2018.

) Sendo certo que, no que reporta a condenagdo pelos factos alegadamente ocorridos no jogo FC
Porto x Vitéria SC, o termo inicial do prazo de 5 dias sé veio a ocorrer no dia 18.01.2018.

m) Pelo que, o prazo de § dias para interposigdo do recurso jamais terminaria antes do dia 18 de
Janeiro de 2018, precisamente a data em que foi o recurso hierarquico impréprio apresentado

pela ora demandante.
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n) A Demandante néo alegou qualquer justo impedimento que pudesse justificar a apresentagéo
do recurso hierarquico a 18-01-2018.

o) Tudo quanto a Demandante alegou, e mantém, é a necessidade de se aplicar o direito de
defesa do arguido e respeitar 0s prazos processuais concedidos pelo RD para exercicio do
mesmo.

p) O ceme da questdo aqui em apreciagdo jamais se tratou de um justo impedimento que
pudesse ser atendido pela Demandada em face do consagrado no art. 140.° do CPC.

q) Precisamente por isso é que a Demandante nada invocou, nada disse, nem nada requereu

aquando da apresentag&o do recurso hierarquico impréprio.

3. Terminou a Demandante o seu RI, peticionando que seja revogada a decisao recorrida, “com
as devidas e legais consequéncias’, requerendo como (nico meio de prova a jung&o a estes
autos de copia integral dos processos administrativos anteriormente julgados pelo Conselho de

Disciplina.

4, Por sua vez, com a sua contestagdo a Demandada alegou, em sintese, o seguinte:

a) A decisdo impugnada n&o padece de qualquer vicio que afete a sua validade, sendo manifesto
que foram cumpridos todos os tramites legais e requlamentares aplicaveis ao procedimento e &
tomada de decisdo por parte do Conselho de Disciplina.

b) O Acérddo encontra-se adequadamente fundamentado, ndo viola nenhum principio nem
nenhuma norma juridica aplicavel, tendo procedido a subsungéo dos factos as normas de forma
correta.

¢) A Demandante ndo coloca em causa que interpds o RHI para além do prazo requlamentar
estabelecido para tal, mas sim que o prazo a partir do qual os 5 dias para o fazer comegaram a

contar é diferente do da nolificag&o.
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d) Ou seja, a Demandante refere que a data de referéncia ndo é a data de notificagdo das
decisBes disciplinares recorridas (10 de janeiro de 2018), mas sim as datas em que recebeu da
LPFP os relatérios oficiais dos aludidos jogos (11 e 17 de janeiro de 2018).

e) Isto porque, sustenta a Demandante, é essencial obter e conhecer o contetido dos relatérios
para decidir recorrer, ou ndo, da decisdo e que esta em causa o seu direito de defesa, o qual s6
pode ser cabalmente exercido se tiver conhecimento daqueles elementos adicionais.

f) Atento o formato atual dos mapas de decisbes de processos sumarios que séo notificados aos
clubes e publicitados através de comunicado oficial da LPFP — nos quais estéo identificados os
jogos em causa, sdo individualizadas as infragbes disciplinares imputadas, é descrita a respefiva
factualidade (tal qual vertida nos relatorios oficiais, sendo pois uma reprodugdo destes) e feita a
sua subsun¢do normativa, com indicagdo expressa de todos os preceitos regulamentares
aplicados, e indicadas as sangbes disciplinares concrefamente aplicadas (cf. fls. 41, 78 e 79 do
RHI n.° 37-2017/2018) -, a consulta de tais documentos nada acrescenta de novo face ao que
emerge dos ditos mapas, nomeadamente quanto a fundamentagdo de facto das decisbes
disciplinares.

g) A decisdo disciplinar condenatéria recorrida no RHI n.° 37-2017/2018, tal como foi notificada a
Demandante, era-lhe inteiramente oponivel.

h) No que se refere a impossibilidade de apresentagdo do Recurso Hierarquico Impréprio no
prazo de cinco dias a contar da notificagao das decisdes disciplinares recorridas porque a LPFP
ndo havia remetido, em tempo, os referidos relatorios, estamos perante um caso de justo
impedimento.

i) A Demandante néo invocou qualquer justo impedimento, nem sequer trouxe ao conhecimento
do Conselho de Disciplina a factualidade que depois, mais tarde, vem explicar.

j) A Demandante procedeu & contagem do prazo da forma que bem entendeu, sem se preocupar
em alegar sequer porque é que apresentava o recurso fora de prazo.

k) O RHI foi interposto extemporaneamente, pelo que devia ter sido, como foi, rejeitado.

10

T (#3513 218 043 067 | Rua Braamcamp, n.” 12 - r/c dto.
warw tebunalabitraldesporto pt | E-mad: tad@trbunalarhitraldesporta ot 1 1250-050 Lisbosa Portugal



TAD

|

|

TRIBUNAL
ARBITRAL DO
DESPORTO

[) Néo existindo nenhum vicio que possa ser imputado ao acorddo que leva a sangdo da
anulabilidade por parte deste Tribunal Arbitral, deve a acdo ser declarada totalmente
improcedente.

j) A Federagdo Portuguesa de Futebol entende reunir as condigbes legais e subjetivas para

beneficiar da isengdo da taxa de arbitragem.

5. A Demandada requereu que lhe fosse concedida a isengdo de pagamento da taxa de
arbitragem com a consequente devolu¢éo da que liquidou, tendo requerido como Unica diligéncia
probatéria a jungéo de cdpia do Processo RHI n.° 37/DISC-17/18, que correu termos na Secgéo
Profissional do Conselho de Disciplina, e a jungéo de copia do Processo RHI n.° 41/DISC-17/18,

que correu termos na Secgdo Profissional do Conselho de Disciplina.

V. Factos Provados

Analisada e valorada foda a prova produzida, julgam-se provados os seguintes factos com

interesse para a decisao a proferir nestes autos:

1. No dia 10.01.2018, no ambito de processos sumarios decididos pela Secgdo Profissional
(formagdo restrita) do Conselho de Disciplina da Federagdo Portuguesa de Futebol, foram
proferidas decisdes disciplinares que condenaram a Demandante pela pratica das infragdes
disciplinares p. e p. pelos artigos 127.%,n.° 1, 180.°,n.° 3, 183.9,n.°2 e 187.°n.° 1, alineas a) e b),
todos do RDLPFP2017, ao pagamento de diversas multas no valor total de € 14.536,00, por
factos ocorridos no decurso dos jogos realizados (i) entre o Clube Desportivo Feirense — Futebol
SAD e a Futebol Clube do Porto Futebol SAD, disputado em 3 de janeiro de 2018, e (ii) entre a
Futebol Clube do Porto Futebol SAD e a Vitéria Sport Clube — Futebol SAD, disputado em 7 de

janeiro de 2018, ambos a contar para a Liga NOS.
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2. Estas decisdes condenatorias foram notificadas a Demandante, via correio eletronico, pelos
servigos administrativos da Federagéo Portuguesa de Futebol, no mesmo dia 10 de janeiro de
2018.
3. Também no mesmo dia, as mencionadas decisdes disciplinares condenatdrias foram
publicitadas através do Comunicado Oficial n.° 162 da Liga Portuguesa de Futebol Profissional.
4. Ainda no mesmo dia 10 de janeiro de 2018, a Recorrente requereu a Liga Portuguesa de
Futebol Profissional, através de correio eletrénico, os relatérios oficiais do jogo disputado entre a
Futebol Clube do Porto Futebol SAD e a Vitéria Sport Clube - Futebol SAD.
5. No dia 11 de janeiro de 2018, os servigos administrativos da Liga Portuguesa de Futebol
Profissional remeteram & Demandante, por correio eletrénico, os relatérios oficiais do jogo
disputado entre o Clube Desportivo Feirense — Futebol SAD e a Futebol Clube do Porto Futebol
SAD.
6. No dia 17 de janeiro de 2018, através de correio eletrénico, a Demandante requereu
novamente a Liga Portuguesa de Futebol Profissional os relatérios oficiais do jogo disputado entre
a Futebol Clube do Porto Futebol SAD e a Vitdria Sport Clube - Futebol SAD.
7. No mesmo dia 17 de janeiro de 2018, os servigos administrativos da Liga Portuguesa de
Futebol Profissional remeteram & Demandante, por correio eletrénico, os relatorios oficiais do jogo
disputado entre a Futebol Clube do Porto Futebol SAD e a Vitéria Sport Clube - Futebol SAD.
8. No dia 18 de janeiro de 2018, sem que tenha invocado ou alegado qualquer situagéo suscetivel
de ser configurada como de justo impedimento, a Demandante interpés Recurso Hierarquico
Improprio para o pleno da Secgéo Profissional do Conselho de Disciplina da Federagao
Portuguesa de Futebol, tendo por objeto as decisdes disciplinares acima referenciadas no facto
provado 1.
9. Por despacho decisorio proferido em 30 de janeiro de 2018 (decisao singular), esse recurso da
Demandante foi considerado intempestivo e rejeitado, ndo se tendo tomado conhecimento do

respetivo objeto.
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10. Inconformada, veio a Demandante a interpor Recurso Hierarquico Impréprio para o Pleno da
secgdo Profissional do Conselho de Disciplina da Federagdo Portuguesa de Futebol em 1 de
fevereiro de 2018, tendo por objeto aquele despacho decisério proferido em 30 de janeiro de
2018, no ambito do Recurso Hierarquico Impréprio n.® 37-2017/2018, que rejeitou o recurso por
extemporaneidade.

11. Em 14 de fevereiro de 2018, foi proferido Acdrd@o pela sec¢ao Profissional do Conselho de
Disciplina da Federagdo Portuguesa de Futebol (Processo n.® 41-17/18), no ambito do qual foi
julgado improcedente o Recurso Hierarquico Impréprio apresentado pela demandante e

confirmado o despacho decisério recorrido.

A convicgdo do Tribunal relativamente a matéria de facto julgada provada, resultou da analise
critica e conjugada da prova documental carreada para os autos por ambas as partes, com

observagao do principio da livre apreciagao da prova.

VI. Apreciagdo

Tal como se concluiu na decis&o recorrida, no caso concreto em apre¢o e em face do recurso
concretamente apresentado pela Demandante para o Pleno do CD, «Com relevo para a
apreciagéo e decisdo da causa (...), ndo héa factos que ndo se tenham provado», ficando entéo

apenas por decidir uma unica e muito concreta questéo, a saber:

- O Recurso Hierarquico Improprio n.° 37-2017/2018 interposto no dia 18 de janeiro de 2018 pela
Demandante, sem que esta tenha invocado ou alegado qualquer situagdo suscetivel de ser

configurada como de justo impedimento, foi, ou ndo, apresentado extemporaneamente?

Entdo como agora e, alids, de forma verdadeiramente incontornavel, esta é a magna questéo a

ser respondida para que possa este Tribunal Arbitral decidir depois, em conformidade, se confirma
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a decisdo recorrida ou se, pelo contrario, a revoga, dessa forma forgando a instancia

administrativa competente a conhecer do objeto do recurso em causa e a decidi-lo.

Entende a Demandante que, tendo solicitado ao departamento juridico da Liga Poﬁuguesa de
Futebol Profissional copia dos relatorios dos jogos, o que fez entdo, comprovadamente, no
mesmo dia em que foi notificada das decisdes disciplinares e condenatoérias do CD da FPF
(Secg@o Profissional), “o termo inicial do prazo de recurso” - 5 dias — apenas teria ocorrido no
momento em que tais cdpias Ihe foram efetivamente disponibilizadas e por ela recebidas, razéo
pela qual, no seu entendimento, 0 mesmo prazo de 5 dias “jamais terminaria antes do dia 18 de
janeiro de 2018", data em que apresentou o seu Recurso Hierarquico Improprio a que foi atribuido
on.°37-17/18.

Sucede, porém, que, ndo obstante defender esta tese, ndo logrou a Demandante encontrar na lei

- nem em qualquer norma regulamentar — previsao alguma que a pudesse sustentar.

A este respeito, adiante-se desde ja que o Colégio Arbitral considera que a decis&o recorrida
procedeu a uma correta identificagdo e enunciagdo do designado “bloco normativo aplicavel’,
salientando-se que de entre as normas aplicaveis nenhuma é suscetivel de conduzir ao resultado

pretendido pela Demandante.

Com efeito, com importéncia para a decisdo desta causa, das normas do RDLPFP2017 resulta o

seguinte:

1 - "Todos os prazos previstos no presente Regulamento, quer de natureza substantiva quer de
natureza procedimental, sdo contados nos termos do Cédigo de Procedimento Administrativo”,
sendo que “na contagem dos prazos nédo se inclui o dia em que ocorre o evento a partir do qual o
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prazo comega a correr” e que ‘ndo héa lugar a aplicaggo de qualquer dilagdo na contagem dos

prazos." - artigo 14.°,n.% 1, 2 e 4;

2 - "Tém natureza perentoria 0s prazos procedimentais relativos & pratica de atos pelos arguidos
e pelos confra-interessados (...) e 08 prazos para a interposigdo dos recursos previstos no

presente Regulamento.” - artigo 215.%, n.° 2;

3 — "Além dos casos expressamente previstos no presente Regulamento, sdo notificados aos
diretos interessados fodas as decisbes ou demais providéncias adotadas no procedimento
disciplinar que sejam suscetiveis de afetar os seus direitos ou interesses legalmente protegidos.”,
sendo que “As notificagbes no procedimento disciplinar serdo feitas no mais breve prazo possivel
e pelo meio mais expedito que permitir obter o efeito visado, incluindo através de contacto
pessoal, correio registado, telecépia ou correio eletrénico.”, e que, “Nos casos previstos nos
numeros anteriores, a notificagdo considera-se realizada no dia da expedi¢do da telecépia ou do
correio eletrénico ou, no caso de notificagdo postal registada, no terceiro dia util posterior ao do

registo, mesmo que o expediente venha devolvido.” — artigo 216.°, n.% 1,2 e 8.

4 - "0 processo sumério & instaurado tendo por base o relatério da equipa de arbitragem, das
forgas policiais ou do delegado da Liga, ou ainda com base em auto por infragdo verificada em

flagrante delito.” — artigo 258.°, n. 1;

5 - “As decisbes finais em processo sumario sdo tomadas nos termos do n.° 1 do artigo 222.°,
com observancia do disposto no n.° 2 do artigo 223.%, sendo as mesmas ‘“impugnaveis nos

termos previstos no artigo 290.°" - artigo 262.%, n.° 1;

6 - “As decisOes e deliberagbes condenatbrias do érgdo decisério disciplinar adotadas no dmbito

de um processo sumario deverdo descrever as circunstancias relativas ao facto sancionado e
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proceder a sua qualificagdo disciplinar através da indicagdo do preceito regulamentar violado." —
artigo 222.°;

7 — “As decisbes finais dos procedimentos disciplinares serdo publicadas por extrato mediante

Comunicado Oficial da Liga Portuguesa de Futebol Profissional.” — artigo 223.%,n.° 2;

8 — “Nos termos do artigo 46.° do regime Juridico das Federagbes Desportivas, todos os atos
materialmente administrativos proferidos singularmente pelos membros da Secgéo Disciplinar, nos
casos previstos no presente Regulamento, podem ser impugnados mediante recurso hierarquico

improprio para o pleno da secgéo Disciplinar.” — artigo 290.°, n.° 1;

9 - “O recurso interpbe-se por meio de requerimento devidamente fundamentado dirigido ao

Presidente da Secgéo Disciplinar e apresentado no prazo de cinco dias.” - artigo 291.°.

Também com importancia para a deciséo desta causa, o Regimento do Conselho de Disciplina da

Federagdo Portuguesa de Futebol contém as seguintes normas:

1 -0 artigo 22.° n.° 3, que determina que a recegéo de papeis pode ocorrer em dias Uteis, dentro
do horério de funcionamento fixado para a secretaria da FPF e a qualquer hora de qualquer dia
quando remetidos por via eletrdnica, por correio registado ou por fax, e o seu n.° 4 que estipula
que a data de recegdo é a correspondente ao dia da entrega na secretaria da FPF, quando
entregues em mao, o dia do registo, quando enviados pelo correio, ou ao dia da recegéo, quando

enviados por correio eletronico ou por telecépia;

2 - 0 artigo 23.% n.° 2, que estipula que os afos podem ser praticados fora de prazo, no caso de
justo impedimento, prevendo o n.° 3 que aos processos que corram no Conselho de Disciplina

néo se aplica o disposto no n.° & do artigo 139.° do Codigo de Processo Civil, estatuindo a alinea
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d) do seu n.° 4 que os prazos contam-se a partir da notificagédo de deliberagdo ou decisdo e
determinando o seu n.° 6 que &s regras sobre ndtificagdes aplica-se o disposto no Regulamento

Disciplinar.

Exposto o quadro normativo a data vigente e p'ior isso aplicavel ao caso em aprego, forcoso é
concluir-se que disposigao alguma, legal ou rg’éulamentar, poderia a Demandante ter invocado
para defender a sua tese, segunda a qual, recorde-se, o fermo inicial do prazo de 5 dias de que
dispunha para recorrer da deciséo disciplinar proferida em processo sumario pelo Conselho de
Disciplina, teria ocorrido ndo no dia 10 de janeiro de 2018 — data em que foi notificada de tal
decis@o — mas apenas alguns dias depois, mais concretamente, nos dias 11 e 17 de janeird de
2018, datas em que recebeu por correio eletronico as copias dos Relatorios dos Jogos por si
solicitadas e referentes aos jogos que o FC Porto tinha disputado com o Feirense e com o Vitoria

SC, respetivamente.

N&o existe, pois, nenhuma norma legal ou regulamentar que sustente a tese da Demandanie, no
sentido de que o decurso do prazo de 5 dias previsto no n.° 1 do artigo 292.° do RDLPFP2017 se

iniciaria apenas com o recebimento das copias dos relatérios dos jogos.

Pelo contrario, considerando que este prazo procedimental de 5 dias se reveste de natureza
perentdria (cfr. artigo 215.° n. 2 do RDLPFP2017) e que devera ser contado com observancia do
disposto nos artigos 14.° do RDLPFP2017 e 87.° do Cédigo de Procedimento Administrativo, este
supletivamente aplicavel, resulta claro que tendo sido notificada a decisdo disciplinar 4
Demandante em 10 de janeiro, o decurso daquele mesmo prazo de 5 dias teve o seu inicio no dia
11 de janeiro (uma quinta-feira), ficou suspenso no fim de semana de 13 & 14, tendo terminado no

dia 17 de janeiro.
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Apesar de a Demandante alegar que “os facfos que se mostraram preponderantes e
determinantes para o sentido da decisdo a ser proferida pela secgdo Profissional do Conselho de
Disciplina encontram-se vertidos nos relatérios a que a Demandante apenas teve acesso a
posteriori”, a verdade é que faz esta alegagdo sem que especifique, concretamente, que factos

s&0 esses a que se refere.

A este respeito, alias, adiante-se desde ja que do confronto do Comunicado Oficial N.° 162 de 10
de janeiro de 2018 (Cfr. fls. 40, 41, 77 a 79 e 132 do Recurso Hierarquico Impréprio / Processo N.°
37-17/18 junto aos autos), com o teor dos Relatérios de Arbitro e de Delegado (Cfr. fls. 42 a 51 e
80 a 86 do Recurso Hierarquico Improprio / Processo N.° 37-17/18 junto aos autos), resulta
inequivoco que nenhum facto ou circunstancia necessario ou relevante para a cabal defesa da
Demandante consta destes Relatérios, sem que conste igualmente dos mapas anexos aquele
Comunicado Oficial N.° 162 que foi notificado a Demandante a 10 de janeiro, uma vez que nestes
mapas estdo devidamente identificados os dois jogos em causa, individualizadas todas as
infragBes disciplinares imputadas, reproduzida na integra a descricdo da factualidade constante
dos mesmos Relatérios e efetuada a respetiva subsungéo normativa, com expressa referéncia a
todas as normas regulamentares aplicadas e a todas as sangdes disciplinares concretamente
aplicadas, pelo que, munida que ficou entdo da informagao constante de tais mapas anexos a
Informagdo Oficial N.° 162, nenhum elemento de facto ou de direito necessario a preparagdo da

sua defesa deixou nessa data de ser levado ao conhecimento da Demandante.

Por outras palavras e contrariamente ao que alega no seu Requerimento Inicial, verifica-se que ao
ter sido efetivamente notificada em 10 de janeiro de 2018 da Informagao Oficial N.° 162 e dos
mapas a esta anexos, a Demandante ficou desde entdo inteiramente habilitada a preparar a
apresentagdo de um recurso hierarquico impréprio estribado num total conhecimento das

circunsténcias facticas atinentes a cada uma das infragbes disciplinares em causa, pelo que,
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podia té-lo apresentado dentro do prazo de cinco dias previsto no n.° 1 do artigo 292.° do
RDLPFP2017.

Por sua vez, com a Contestagao alega a Demandada que “no que se refere a impossibilidade de
apresentagdo de Recurso Hierarquico Improprio no prazo de cinco dias a contar da notificacéo
das decisdes disciplinares recorridas porque a LPFP n&o havia remetido, em tempo, os referidos

relatérios, ha que ter em conta, desde logo, que estamos perante um caso de justo impedimento.”.

A este respeito, & entendimento do Colégio de Arbitros que ndo sendo embora de excluir a
hipbtese, em tese e em abstrato, de a n&o entrega dos relatérios dos arbitros pela LPFP poder
eventualmente configurar uma situagédo de justo impedimento suscetivel de legitimar a entrega
fora de prazo de um recurso, sempre seria imprescindivel que, em tal caso, esse mesmo justo

impedimento tivesse sido oportunamente invocado, o que, sabemos ja, ndo sucedeu.

No caso concreto em aprego, porém, considerando que a partir do momento em que a
Demandante foi notificada da Informagéo Oficial N.° 162 e mapas anexos passou a ter & sua
disposi¢do todos os elementos de facto e de direito que possibilitavam a preparagdo e
apresentagéo em tempo devido do seu Recurso, parece néo ter ocorrido a mencionada situagéo
de impossibilidade de apresentagdo de Recurso Hierarquico Impréprio no prazo de cinco dias

suscetivel de fundamentar o justo impedimento - que, alias, n&o foi nunca, sequer, invocado.

Por fim e ainda a este respeito, acrescente-se que é até a propria Demandante quem reconhece
n&o ter ocorrido no caso em aprego qualquer situagéo de justo impedimento, reconhecimento que,
ainda que aparentemente contraditério com a peticionada revogagéo da decis&o recorrida, sempre
seria por si s6 mais do que suficiente para que tal hipotese fosse liminarmente excluida por este

Colégio Arbitral.
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Por Gltimo, no que diz respeito ao pedido de iseng@o de pagamento de custas deduzido pela
Demandada no seu articulado, remete-se, nesta sede, para o despacho do Sr. Presidente do TAD
proferido no ambito do Processo n.° 2/2015 e que aqui se da por integralmente reproduzidof,

rejeitando-se, pois, esse pedido.

!'(...) Dispdem as alineas f) e g) do n.° 1 do artigo 4.° do Regulamento das Custas Processuais, aprovado
pelo Decreto-lei n.° 34/2008, de 26 de fevereiro, com a redagfio que lhes foi dada pela Lei n.° 7/2012, de 13
de fevereiro, que “estdo isentos de custas: f) As pessoas colectivas privadas sem fins lucrativos, quando
actuem exclusivamente no dmbito das suas especiais atribui¢des ou para defender os interesses que lhe
estdo especialmente conferidos pelo respectivo estatuto ou nos termos de legislagdo que lhes seja aplicavel,
g) As entidades publicas quando actuem exclusivamente no dmbito das suas especiais atribui¢des para
defesa de direitos fundamentais dos cidaddos ou de interesses difusos que lhe estio especialmente
conferidos pelo respectivo estatuto, € a quem a lei especialmente atribua legitimidade processual nestas
matérias;.

Todavia, independentemente da questfo de saber se, no presente litigio, a FPF esta a atuar “exclusivamente
no dmbito das suas especiais atribui¢Ses ou para defender os interesses que lhe estdo especialmente
conferidos pelo respectivo estatuto ou nos termos de legislagdo que lhes seja aplicavel”, importa sublinhar
que o regime de custas no Tribunal Arbitral do Desporto se encontra expressamente regulado na Lei do
TAD, aprovada pela Lei n.° 74/2013, de 6 de setembro, na redagdo dada pela Lei n.° 33/2014, de 16 de
junho, sendo o Regulamento das Custas Processuais apenas aplicavel a titulo subsidiario, nos termos do
artigo 80.°, alinea b), da Lei do TAD.

Relativamente & arbitragem necessaria — como é o caso dos presentes autos - estabelece, com efeito, o
artigo 76.° da Lei do TAD o seguinte: (...)

Da andlise do texto da Lei do TAD, bem como da portaria a que se refere o n.° 2 do artigo 76.° — a Portaria
n.° 301/2015, de 22 de setembro, entretanto publicada — resulta claro néio se encontrar previsto qualquer
regime de isen¢do de custas nos processos que correm os seus termos perante o TAD. Nada permite
considerar estarmos em presenga de um lapso do legislador ou de uma lacuna da lei, que justificaria
recorrer, a titulo subsidiario, ao disposto no Regulamento das Custas Processuais, cujo artigo 2.° disp&e
expressamente que o mesmo se aplica apenas “aos processos que correm termos nos tribunais judiciais, nos
tribunais administrativos e fiscais e no balcfio nacional de injungges™.

Pelo contrario. Sabendo-se que, nos termos do artigo 4.° n.° 1, da Lei do TAD a este “Compete [...]
conhecer dos litigios emergentes dos atos e omissBes das federagBes desportivas, ligas profissionais e
outras entidades desportivas, no dmbito do exercicio dos correspondentes poderes de regulamentagfo,
organizagdo, dire¢do e disciplina”, caso o legislador, em 2013, tivesse pretendido isentar as federagdes
desportivas, as ligas profissionais e outras entidades desportivas do pagamento de custas té-lo-ia
certamente estabelecido de forma clara e inequivoca.

Ora, em sede de arbitragem necessédria — que é, sobretudo, relevante para aquelas entidades — o que o
legislador entendeu estabelecer, tanto nos artigos 76.° ¢ 77.° da Lei do TAD, como na Portaria n.°
301/2015, foi precisamente o dever de serem liquidadas taxas de arbitragem e encargos pelas partes
envolvidas. Ndo apenas a lei dispSe que a “taxa de arbitragem corresponde ao montante devido pelo
impulso processual do interessado” (artigo 76.°, n.° 2), como refere expressamente que a “taxa de
arbitragem ¢ integralmente suportada pelas partes € por cada um dos contrainteressados (artigo 77.°, n.° 3).
Integrando necessariamente uma das partes o elenco de “federagdes desportivas, ligas profissionais e outras
entidades desportivas”, resulta claro que o legislador nfio quis contemplar a possibilidade de isengio de
custas.

20

TIf. (+351) 218 043 067 Rua Braameamp, n.* 12 - r/c dto.
www.tribunalarbitraldesporto.pt | E-mail: tad@tribunalarbitraldesporto.pt 1250-050 Lisboa - Portugal



TAD

TRIBUNAL
ARBITRAL DO
DESPORTO

VIl - DECISAO

Nos termos e com fundamentos acima expostos, julga-se improcedente o recurso e, em

consequéncia, confirma-se a decis&o recorrida.

Atento o valor da causa, fixam-se as custas em € 4.980,00, a que acresce o IVA a taxa legal,

perfazendo o valor de € 6.014,70, condenando-se a Demandante no seu pagamento.

Lisboa, 4 de janeiro de 2019

O Presidente do Colégio Arbitral

St frnia

(Pedro Faria)

O presente Acérdao € assinado, em conformidade com o disposto no artigo 46.°, alinea g) da Lei

do TAD, unicamente pelo signatario, tendo sido obtida a concordancia dos demais Arbitros, ou

Acresce que, tendo em conta, por um lado, que, de acordo com o disposto no artigo 76.° da Lei do TAD, o
conceito de custas abrange nfio apenas a taxa de arbitragem, mas também os encargos do processo arbitral,
incluindo os honorérios dos érbitros e as despesas incorridas com a produ¢do da prova e que, por outro
lado, o TAD ¢, nos termos do artigo 1.°, n.° 1, da sua lei constitutiva *... uma entidade jurisdicional
independente, nomeadamente dos 6rgdos da administra¢dio piblica do desporto e dos organismos que
integram o sistema desportivo, dispondo de autonomia administrativa e financeira®, reconhecer a
possibilidade de isengHo das federagSes desportivas, ligas profissionais ou outras entidades desportivas do
pagamento da taxa de arbitragem, mas também dos encargos do processo arbitral, incluindo os honorarios
dos arbitros e as despesas incorridas com a produgfio da prova, significaria colocar em causa nio apenas o
funcionamento do TAD, mas a sua propria existéncia. Termos em que se indefere o requerido.”
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seja, do Sr. Dr. Tiago Rodrigues Bastos, Arbitro designado pela Demandante e do Sr. Dr. Sérgio
Castanheira, Arbitro designado pela Demandada.
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